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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Agint no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 70287 - DF
(2022/0377869-4)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAOQ
AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : DULCIRENE VEIL DA COSTA
ADVOGADO : MARCONI MEDEIROS MARQUES DE OLIVEIRA - DF023360
INTERES. . DISTRITO FEDERAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO

PROCESSUAL CIVIL. PRECATORIO. PREFERENCIA
CONSTITUCIONAL. NOVO TETO. LEI DISTRITAL N.6.618/2020.
INAPLICAVEL. SITUACAO JURIDICA CONSTITUIDA

ANTERIORMENTE. STF. RESOLUCAO CNJ N. 303/2019. AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. SEGURANCA DENEGADA NO
TRIBUNAL. RECURSO ORDINARIO PROVIDO PARA CONCEDER A
SEGURANCA. DECISAO MANTIDA NO JULGAMENTO DO
AGRAVO INTERNO.

I - Na origem, trata-se de mandado de seguranca impetrado em
15/7/2022 contra ato omissivo atribuido ao Juiz de Direito da
Coordenadoria de Conciliacdo de Precatorios do Distrito Federal,
objetivando o pagamento preferencial de fragdo do seu crédito alimentar, no
montante de R$ 145.736,77 (cento e quarenta e cinco mil, setecentos e trinta
€ seis reais e setenta e sete centavos).

I - No Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios,
denegou-se a seguranca pleiteada, ficando consignado que seria inaplicavel
a Lei Distrital n. 6.618/2020, que ampliou o teto para emissao preferencial
de pagamento de precatorio e RPV, ao caso em andlise, porquanto posterior
a situacdo juridica constituida em 2010, quando a sentenca exequenda
transitou em julgado, ou mesmo a 2012, quando iniciada a execucao.

IIT - Consoante relatado no acordao recorrido, a parte impetrante
requereu o pagamento preferencial de fragdao do crédito, nos termos do art.
100, § 2°, da Constituicao Federal, por ser maior de 60 anos.

IV - O pedido foi deferido, recebendo a parte impetrante o
adiantamento preferencial de parcela do seu crédito, correspondente a
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época, ao quintuplo do limite para pagamento de Requisi¢do de Pequeno
Valor — RPV (Lei n. 3.624/2005), ou seja, cinquenta salarios-minimos.

V - Sustenta que, apds a vigéncia da Lei 6.618/2020, que
ampliou de 10 (dez) para 20 (vinte) salarios-minimos o teto da obrigacao de
pequeno valor para o Distrito Federal, o montante do adiantamento
preferencial subiu para 100 (cem) saldrios-minimos, razdo pela qual
requereu a complementacdo de mais 50 (cinquenta) salarios-minimos, que
foi indeferida por meio da decisdo proferida pela autoridade coatora.

VI - A impetrante alega que, no caso dos autos, ndo se aplica a
teoria do isolamento dos atos processuais, pois aplicdvel somente em
processos de natureza judicial, enquanto o precatorio constitui um
procedimento de natureza meramente administrativa. Aduz que nao houve a
extingdo da execugdo, uma vez que o adiantamento levado a efeito nao
quitou totalmente o precatdrio expedido; que a ampliacao do teto da RPV e
do adiantamento preferencial no Distrito Federal, conforme alteracao
promovida pela emenda Constitucional n. 99/2017, que alterou o art. 102,
§2°, do ADCT, deve ser aplicada imediatamente, bem como a Lei Distrital
n. 6.618/2020, assim, deve ser aplicada a ampliagdo para o teto de 100
(cem) salarios-minimos.

VII - Aponta a parte impetrante ser inaplicavel o art. 9°, § 6°, da
Resolugdao n. 303/2019 do CNIJ, que veda novo pagamento da parcela
superpreferencial, ao argumento de que o impetrante ndo formulou novo
pedido de adiantamento, mas somente a complementa¢do do valor previsto
na Constitui¢ao.

VIII - O Superior Tribunal de Justica, apreciando situacdes
1dénticas a dos autos, decidiu no sentido de que "¢ possivel que a credora
seja beneficiada novamente com a antecipacdo de crédito dotado de
superpreferéncia, porquanto se trata apenas de complementacdo do valor
anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - € nos exatos
limites autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor
permitido’ (RMS 68.549/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, Segunda
Turma, DJe de 23.8.2022)" (AgInt no RMS n. 68.220/DF, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/11/2022). Confira-se ainda
o RMS n. 68.549/DF, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 23/8/2022.)

IX - Ademais, como ja decidido pelo proprio Supremo Tribunal
Federal em caso analogo, "a tese fixada no Tema 792 ndo se aplica a
presente hipotese, na qual se discute as consequéncias da Lei Distrital
6.618/2020, que aumentou o teto para a expedigdo de Requisicdo de
Pequeno Valor para 20 (vinte) salarios minimos". (RE 1.361.600 AgR-ED,
relator Ministro Alexandre de Moraes, Primeira Turma, Dle
3/11/2022). Veja-se o RE 1.361.600 AgR-ED, relator(a): Ministro
Alexandre de Moraes, Primeira Turma, julgado em 19/9/2022, Processo
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eletronico DJe-220 DIVULG 03-11-2022 PUBLIC 04-11-2022. No mesmo
sentido: AgIlnt no RMS n. 67.392/DF, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023; Agint no RMS n.
68.220/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
24/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

X - Correta a decisdo reconsiderou decisdo anterior, para dar
provimento ao recurso ordindrio em mandado de seguranga, a fim de
conceder a seguranga.

IX - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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época, ao quintuplo do limite para pagamento de Requisi¢do de Pequeno
Valor — RPV (Lei n. 3.624/2005), ou seja, cinquenta salarios-minimos.

V - Sustenta que, apds a vigéncia da Lei 6.618/2020, que
ampliou de 10 (dez) para 20 (vinte) salarios-minimos o teto da obrigacao de
pequeno valor para o Distrito Federal, o montante do adiantamento
preferencial subiu para 100 (cem) saldrios-minimos, razdo pela qual
requereu a complementacdo de mais 50 (cinquenta) salarios-minimos, que
foi indeferida por meio da decisdo proferida pela autoridade coatora.

VI - A impetrante alega que, no caso dos autos, ndo se aplica a
teoria do isolamento dos atos processuais, pois aplicdvel somente em
processos de natureza judicial, enquanto o precatorio constitui um
procedimento de natureza meramente administrativa. Aduz que nao houve a
extingdo da execugdo, uma vez que o adiantamento levado a efeito nao
quitou totalmente o precatdrio expedido; que a ampliacao do teto da RPV e
do adiantamento preferencial no Distrito Federal, conforme alteracao
promovida pela emenda Constitucional n. 99/2017, que alterou o art. 102,
§2°, do ADCT, deve ser aplicada imediatamente, bem como a Lei Distrital
n. 6.618/2020, assim, deve ser aplicada a ampliagdo para o teto de 100
(cem) salarios-minimos.

VII - Aponta a parte impetrante ser inaplicavel o art. 9°, § 6°, da
Resolugdao n. 303/2019 do CNIJ, que veda novo pagamento da parcela
superpreferencial, ao argumento de que o impetrante ndo formulou novo
pedido de adiantamento, mas somente a complementa¢do do valor previsto
na Constitui¢ao.

VIII - O Superior Tribunal de Justica, apreciando situacdes
1dénticas a dos autos, decidiu no sentido de que "¢ possivel que a credora
seja beneficiada novamente com a antecipacdo de crédito dotado de
superpreferéncia, porquanto se trata apenas de complementacdo do valor
anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - € nos exatos
limites autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor
permitido’ (RMS 68.549/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, Segunda
Turma, DJe de 23.8.2022)" (AgInt no RMS n. 68.220/DF, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/11/2022). Confira-se ainda
o RMS n. 68.549/DF, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 23/8/2022.)

IX - Ademais, como ja decidido pelo proprio Supremo Tribunal
Federal em caso analogo, "a tese fixada no Tema 792 ndo se aplica a
presente hipotese, na qual se discute as consequéncias da Lei Distrital
6.618/2020, que aumentou o teto para a expedigdo de Requisicdo de
Pequeno Valor para 20 (vinte) salarios minimos". (RE 1.361.600 AgR-ED,
relator Ministro Alexandre de Moraes, Primeira Turma, Dle
3/11/2022). Veja-se o RE 1.361.600 AgR-ED, relator(a): Ministro
Alexandre de Moraes, Primeira Turma, julgado em 19/9/2022, Processo
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eletronico DJe-220 DIVULG 03-11-2022 PUBLIC 04-11-2022. No mesmo
sentido: AgIlnt no RMS n. 67.392/DF, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023; Agint no RMS n.
68.220/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
24/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

X - Correta a decisdo reconsiderou decisdo anterior, para dar
provimento ao recurso ordindrio em mandado de seguranga, a fim de
conceder a seguranga.

IX - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que deu provimento ao

recurso ordinario em mandado de segurancga.

O recurso ordinario foi interposto contra acéordao com a seguinte ementa, que

bem resume a discussao trazida a esta Corte:

MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. PRECATORIO. PREFERENCIA CONSTITUCIONAL. NOVO
TETO. LEI DISTRITAL N° 6.618/2020. INAPLICAVEL. SITUACAO JURIDICA
CONSTITUIDA ANTERIORMENTE. STF. RESOLUCAO CNJ 303/20109. AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. SEGURANCA DENEGADA.I. E inaplicdvel a Lei
Distrital n® 6.618/2020, que ampliou o teto para emissdo preferencial de pagamento de
precatorio ¢ RPV, ao caso em analise, porquanto posterior a situagdo juridica constituida em
2018, quando a sentenca exequenda transitou em julgado e apds o ajuizamento da
requisi¢do.1.1. "Lei disciplinadora da submissdo de crédito ao sistema de execugdo via
precatorio possui natureza material e processual, sendo inaplicavel a situag¢do juridica
constituida em data que a anteceda."(RE 729107, Relator(a): MARCO AURELIO, Tribunal
Pleno, julgado em 08/06/2020, Processo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito D

Je-228 Divulg. 14-09-2020 Public.15-09-2020).2. Afastada a existéncia de direito
liquido e certo do impetrante ao recebimento de complemento de RPV, deve-se aguardar,
portanto, o pagamento do valor restante na ordem cronoldgica de apresentacao.3. De acordo
com o § 2° do artigo 102 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias e com o § 6°
do artigo 9° da Resolugdo 303 do Conselho Nacional de Justica, a parcela superpreferencial
s0 pode ser paga uma Unica vez, sendo que crédito remanescente deve ser solvido na ordem
cronologica da apresentacdo do precatorio.4. Mandado de Seguranga conhecido. Ordem
denegada.

Negou-se provimento ao recurso ordindrio nesta Corte. Apods interposi¢dao de

agravo interno a decisdo foi reconsiderada para dar provimento ao recurso especial e
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conceder a seguranga.

Na peticdo de agravo interno, interposta pelo Ministério Publico Federal, a
parte agravante repisa as alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida,

confiram-se:

6. No caso, os precedentes indicados (RMS 68.549/DF, Rel. MinistraAssusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 23.8.2022 ¢ (AgInt no RMS n.68.220/DF, relator
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDATURMA, DJe de 4/11/2022) — na decisdo
agravada — ndo refletem a exegeserecente da Segunda Turma do Egrégio Superior Tribunal
de Justica (Ag. Int. noRMS n. 69.667/DF, relator: Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma,julgado em 8/2/2023)no contexto da “complementagdo do pagamento deprecatdrio”.
17.A Segunda Turma dessa Corte Superior entende que a Lei Distrital n.6.618/2020, que
alterou os limites fixadores das obrigagdes de pequeno valorpara o Distrito Federal,
regulamentando a norma do art. 100, §§ 3° e 4°, daConstituicdo Federal, entrou em vigor na
data de 19.6.2020, ndo sendoadmitida a sua aplicagdo retroativa para alcancar situacdes
juridicas constituidasem momento anterior. Nesse sentido:

[...]

19.Vale ressaltar que os Ministros Relatores dos precedentes indicados napresente
decis@o agravada (RMS 68.549/DF, Rel. Ministra AssuseteMagalhdes, Segunda Turma, DJe
de 23.8.2022 ¢ (AgInt no RMS n. 68.220/DF,relator Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de4/11/2022)seguiram o entendimento proferido no voto regente
alusivo ao(Ag.nt. no RMS n. 69.667/DF, relator: Ministro Herman Benjamin,
SegundaTurma, julgado em 8/2/2023, no qual se discutiu acerca da ndo retroatividade daLei
Distrital n.6.618/2020 no contexto do pedido referente a“complementacdo do pagamento de
precatorio”. 20.Ressalta-se que Dulcirene Veil da Costa deixou claro que o
pedidoconcernente a ‘“complementacdo do pagamento de precatério” esta amparado
naaplicacdo retroativa da Lei n. 6.618/2020: “[...], deve-se ter em mente que oobjetivo da
Lei n. 6.618/2020 foi aumentar, num primeiro momento, o teto daRPV e, em segundo lugar,
o beneficio constitucionalmente previsto para oscredores considerados vulneraveis [...]”, o
que vai de encontro com oentendimento — colegiado — firmado pela Segunda Turma do
SuperiorTribunal de Justica. 21.Nesse contexto, pavimentar uma jurisprudéncia uniforme,
integra,estavel e coerente — além de alicercar o principio da seguranca juridica —significa
também efetivar o principio da igualdade sob o horizonte doordenamento juridico. 22.Na
mesma direcdo da jurisprudéncia da Segunda Turma do SuperiorTribunal de justica,
destaca-se a Resolugdo do Conselho Nacional de Justica n.303/2019, art. 9°, § 6°:

[...]

25.Aplica-se ao caso o principio do tempus regit actum, segundo o qualuma lei
posterior ndo influenciara na relagdo juridica firmada a época da leianterior, de modo a
preservar o ato juridico perfeito. 26. Consigne-se que a aplicacdo do principio do direito
adquirido nocontexto destes autos ndo objetiva beneficiar o Estado, mas sim respeitar
oprincipio da igualdade em prol daqueles que estdo na espera ordenada parareceber
precatdrio superpreferencial. 27. Rememore-se: ndo ha no art. 102, § 2°, da Constituicdo da
Republicanenhuma previsao “da complementagio do pagamento da
superpreferéncia”,tampouco a possibilidade de exercer, por mais de uma vez, esse direito.
Essahipotese caracterizaria o que a doutrina denomina retroatividade méaxima, que épossivel
apenas por normas constitucionais que expressamente o determinem. Inexiste essa figura no
caso.

E o relatorio.
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VOTO

Na origem, trata-se de mandado de seguranga impetrado em 15/7/2022 contra
ato omissivo atribuido ao Juiz de Direito da Coordenadoria de Conciliagao de Precatorios
do Distrito Federal, objetivando o pagamento preferencial de fragdo do seu crédito
alimentar, no montante de R$ 145.736,77 (cento e quarenta e cinco mil, setecentos e
trinta e seis reais e setenta e sete centavos), conforme demonstra o Precatorio n. 0713209-

62.2019.8.07.0000.

No Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, denegou-se a
seguranga pleiteada, ficando consignado que ¢ inaplicavel a Lei Distrital n. 6.618/2020,
que ampliou o teto para emissao preferencial de pagamento de precatério € RPV, ao caso
em analise, porquanto posterior a situagdo juridica constituida em 2010, quando a

senten¢a exequenda transitou em julgado, ou mesmo a 2012, quando iniciada a execugao.

Consoante relatado no acoérddo recorrido, a parte impetrante requereu o
pagamento preferencial de fracdo do crédito, nos termos do art. 100, § 2°, da Constituicao

Federal, por ser maior de 60 anos.

O pedido foi deferido, recebendo a impetrante o adiantamento preferencial de
parcela do seu crédito, correspondente a época, ao quintuplo do limite para pagamento de
Requisicao de Pequeno Valor — RPV (Lei n. 3.624/2005), ou seja, cinquenta salarios-

minimos.

Sustenta que, apos a vigéncia da Lei n. 6.618/2020, que ampliou de 10 (dez)
para 20 (vinte) saldrios-minimos o teto da obrigacdo de pequeno valor para o Distrito
Federal, o montante do adiantamento preferencial subiu para 100 (cem) salarios-minimos,

razao pela qual requereu a complementacao de mais 50 (cinquenta) salarios- minimos,
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que foi indeferida por meio da decisao proferida pela autoridade coatora.

A impetrante alega que, no caso dos autos, ndo se aplica a teoria do isolamento
dos atos processuais, pois aplicavel somente em processos de natureza judicial, enquanto
0 precatdrio constitui um procedimento de natureza meramente administrativa. Aduz que
ndo houve a extingdo da execu¢do, uma vez que o adiantamento levado a efeito ndo
quitou totalmente o precatorio expedido; que a ampliagdo do teto do RPV e do
adiantamento preferencial no Distrito Federal, conforme alteragdo promovida pela
emenda Constitucional 99/2017, que alterou o art. 102, §2°, do ADCT, deve ser aplicada
imediatamente, bem como a Lei Distrital n. 6.618/2020, assim, deve ser aplicada a

ampliacdo para o teto de 100 (cem) saldrios-minimos.

Aponta, a parte impetrante, ser inaplicavel o art. 9°, § 6°, da Resolugdo
303/2019 do CNJ, que veda novo pagamento da parcela superpreferencial, ao argumento
de que o impetrante nao formulou novo pedido de adiantamento, mas somente a

complementagdo do valor previsto na Constituigao.

O Superior Tribunal de Justica, apreciando situagdes idénticas a dos autos,
decidiu no sentido de que "¢ possivel que a credora seja beneficiada novamente com a
antecipacdo de crédito dotado de superpreferéncia, porquanto se trata apenas de
complementagdo do valor anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - e
nos exatos limites autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor
permitido' (RMS 68.549/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe de
23.8.2022)" (Aglnt no RMS n. 68.220/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda

Turma, DJe de 4/11/2022.)

Confira-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PRECATORIO. PREFERENCIA PREVISTA NOS ARTS. 100, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL E 102, § 2°, DO ADCT. POSTERIOR EDICAO DA LEI
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DISTRITAL 6.618/2020. ELEVACAO DO TETO PARA OBRIGACOES DE PEQUENO
VALOR, NO AMBITO DO DISTRITO FEDERAL. PEDIDO DE COMPLEMENTACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA PROVIDO.

I. Recurso em Mandado de Seguranga interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do CPC/2015.

II. No acérdao objeto do Recurso Ordinario, o Tribunal de origem denegou Mandado
de Seguranga impetrado pela recorrente contra ato do Juiz de Direito da Coordenadoria de
Conciliagdo de Precatorios do Distrito Federal (COORPRE), consubstanciado no
indeferimento do pedido de complementagao do crédito de natureza alimenticia, dotado de
superpreferéncia, na forma dos arts. 100, § 2°, da CF/88 ¢ 102, § 2°, do ADCT, com a
adogdo dos limites estabelecidos pela Lei Distrital 6.618, de 08/06/2020, que majorou, de
dez para vinte salarios-minimos, o teto para as obriga¢des de pequeno valor, no dmbito do
Distrito Federal.

II1. Nao se desconhece que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orienta-se
no sentido de que "ndo € possivel que o mesmo credor possa ser beneficiado, mais de uma
vez, em um mesmo precatorio, com a antecipacao de crédito dotado de 'super preferéncia’,
por motivos distintos - em razdo da idade e de ser portador de doenga grave -, com
fundamento no art. 100, § 2°, da Constituicdo Federal, porquanto tal interpretagdo contraria
o dispositivo constitucional" (STJ, RMS 59.661/R0O, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 11/03/2019).

IV. O presente caso, porém, versa sobre hipotese diversa, na qual a parte recorrente,
idosa e titular de crédito de natureza alimenticia, busca a complementagdo dos valores
anteriormente recebidos - com fundamento no mesmo motivo e nos exatos limites
autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT -, tendo em vista a posterior edicao da referida Lei
Distrital 6.618/2020 de 08/06/2020, que majorou de dez para vinte salarios-minimos, o teto
para as obrigacdes tidas como de pequeno valor, no &mbito do Distrito Federal.

V. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem destoa da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, que, apreciando situagdes idénticas a dos autos, decidiu no
sentido de que ¢é "possivel que a credora seja beneficiada novamente com a antecipacdo de
crédito dotado de superpreferéncia, porquanto se trata apenas de complementacgdo do valor
anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - e nos exatos limites
autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor permitido" (STJ, RMS
61.180/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de
11/10/2019). Em igual sentido: STJ, RMS 61.647/DF, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/10/2019. Ainda no mesmo sentido as
seguintes decisOes monocraticas, também proferidas em casos idénticos ao dos autos: STJ,
RMS 64.088/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe de 15/10/2020, tramitada em
julgado; RMS 66.658/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
09/02/2022, tramitada em julgado; RMS 68.220/DF, RMS 68.220/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe de 04/04/2022; RMS 68.065/DF, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe de 25/03/2022.

VII. Recurso em Mandado de Seguranca provido, para conceder a seguranga, para o
fim de reconhecer o direito da recorrente & complementacdo do crédito dotado de
superpreferéncia, na forma do art. 102, § 2°, do ADCT, com base nos limites estabelecidos
pela Lei Distrital 6.618/2020.

(RMS n. 68.549/DF, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado
em 2/8/2022, DJe de 23/8/2022.)

Ademais, como ja decidido pelo préprio Supremo Tribunal Federal em caso
analogo, "a tese fixada no Tema 792 nao se aplica a presente hipotese, na qual se discute
as consequéncias da Lei Distrital 6.618/2020, que aumentou o teto para a expedicao de
Requisicao de Pequeno Valor para 20 (vinte) salarios minimos" (RE 1.361.600 AgR-ED,

relator Ministro Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 3/11/2022.)
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Veja-se:

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL E OMISSAO. LEI
DISTRITAL 6.618/2020, QUE AUMENTOU O LIMITE PARA A EXPEDICAO DE
REQUISICAO DE PEQUENO VALOR- RPV DE 10 PARA 20 SALARIOS MINIMOS.
TEMA 792 DA REPERCUSSAO GERAL. INAPLICABILIDADE AO CASO.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES

1. Os Embargos de Declaragdo comportam acolhimento, pois identificados erro
material e omissdes no julgado embargado.

2. Trata-se de demanda em que se discute a constitucionalidade da Lei Distrital
6.618/2020, de origem parlamentar, que aumentou o limite para a expedi¢do de Requisi¢ao
de Pequeno Valor — RPV de 10 para 20 salarios minimos.

3. No julgamento do RE 729.107-RG, de relatoria do Min. MARCO AURELIO, DJe
de 20/3/2015, Tema 792 da repercussdo geral, discutiu-se a aplicabilidade imediata da Lei
Distrital 3.624/2005, que reduziu o teto para expedicdo de RPV de 40 (quarenta) para 10
(dez) salarios minimos, aos processos que transitaram em julgado durante a vigéncia da Lei
Distrital 3.178/2002, que previa o limite de 40 salarios minimos para fins de expedigdo de
RPV, mas cujo cumprimento de sentenca ocorreu ja na vigéncia da lei nova.

4. Assim, a tese fixada no Tema 792 ndo se aplica a presente hipdtese, na qual se
discute as consequéncias da Lei Distrital 6.618/2020, que aumentou o teto para a expedigdo
de Requisicdo de Pequeno Valor para 20 (vinte) salarios minimos.

5. A filtragem constitucional das normas que restringem direitos (caso da norma
distrital relacionada ao Tema 792-RG) se realiza com fundamento em conjunto
principiologico distinto dos casos envolvendo normas que, ao oposto, expande direitos (caso
da Lei Distrital aplicada nessa demanda).

6. E incompativel com os valores constitucionais a alegacdo de direito fundamental
por parte da Administragdo Publica (direito adquirido), cujo intuito histérico ¢
essencialmente proteger o administrado de interferéncias estatais indevidas, para criar
distingdes injustificaveis entre os particulares.

7. Tal distingdo se caracteriza, no presente caso, pela ndo observancia a cronologia no
pagamento das dividas publicas, permitindo que novos credores, beneficiados pela novel
legislagdo, recebam antes dos antigos credores, mesmo que idénticos os montantes devidos.

8. Embargos de Declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para dar provimento
ao Recurso Extraordindrio, a fim de deferir o pedido de expedi¢do do requisitério nos
termos da Lei Distrital 6.618/2020, que previu o teto de 20 (vinte) salarios minimos para
fins de RPV.

(RE 1361600 AgR-ED, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 19/09/2022, PROCESSO ELETRONICO DJe-220 DIVULG 03-11-2022
PUBLIC 04-11-2022.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. WRIT
IMPETRADO CONTRA ATO DE MAGISTRADO DO TIDFT. INTIMACAO DA
UNIAO PARA CONTRARRAZOAR O RECURSO ORDINARIO. DESNECESSIDADE.
PRECATORIO. ADIANTAMENTO PREFERENCIAL. ART. 100, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. ELEVACAO DO TETO DE PAGAMENTO. LEI
DISTRITAL  6.618/2020. PEDIDO DE COMPLEMENTACAO. IDENTICA
MOTIVACAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.

1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranga impetrado contra ato do Juiz de
Direito da Coordenadoria de Conciliagdo de Precatorios do Distrito Federal, que indeferiu a
complementagdo do pagamento preferencial (art. 100, § 2°, da Constituigdo Federal), por
reputar inaplicavel ao caso concreto a alteragdo promovida pela Lei Distrital 6.618/2020,
que aumentou o valor da RPV de 10 para 20 salarios minimos.

2. A questdo sub judice ndo diz respeito a nenhum interesse, ainda que meramente
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reflexo, da Unido, mas exclusivamente do Distrito Federal, como confessado por este no
agravo interno - eis que se trata da pessoa juridica responsavel pelo pagamento da RPV.
Assim, a Unido ndo precisa va ingressar no feito, na forma prevista no art. 7°, I, da Lei
12.016/2009, sendo desnecessaria sua intimagdo, via de consequéncia, para contrarrazoar o
recurso em mandado seguranca, conforme previsto no art. 1.028, § 2°, do CPC, pois ndo ¢ a
parte recorrida.

2.0 entendimento adotado pelo Tribunal de origem destoa da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, que, apreciando situacdes idénticas a dos autos, decidiu no
sentido de que ¢é possivel que a credora seja beneficiada novamente com a antecipagdo de
crédito dotado de superpreferéncia, porquanto se trata apenas de complementagdo do valor
anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - ¢ nos exatos limites
autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor permitido' (RMS
68.549/DF, Rela.

Ministro Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 23.8.2022)" (AgInt no RMS n.
68.220/DF, relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
4/11/2022).

3. "[A] tese fixada no Tema 792 ndo se aplica a presente hipotese, na qual se discute
as consequéncias da Lei Distrital 6.618/2020, que aumentou o teto para a expedicdo de
Requisicdo de Pequeno Valor para 20 (vinte) salarios minimos" (RE 1.361.600 AgR-ED,
relator Ministro ALEXANDRE DE MORAES, PRIMEIRA TURMA, DJe 3/11/2022).

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no RMS n. 67.392/DF, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL, ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRECATORIO. ADIANTAMENTO
PREFERENCIAL. IDOSO. ART. 100, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
ELEVACAO DO TETO DE PAGAMENTO. EMENDA CONSTITUCIONAL 99/2017.
LEI DISTRITAL 6.618/2020. PEDIDO DE COMPLEMENTACAO. IDENTICA
MOTIVACAO ETARIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranga impetrado por Anténio Gongalves
contra ato do juiz da Coordenadoria de Conciliagdo de Precatorios do TIDFT - COORPRE,
com o objetivo de assegurar o direito liquido e certo do impetrante em receber
complementacdo de adiantamento preferencial de precatorio, de até 70 (setenta) salarios
minimos (porque ja foi beneficiado com o adiantamento de trinta salarios minimos), sob o
fundamento de que a ampliacdo do teto de precatdrios trazida pela Lei distrital 6.618/2020
deve ser aplicada imediatamente.

2. O Tribunal a quo denegou a seguranga, tendo em vista que a "alteragdo normativa
ocorreu somente apos a constituicao da situagdo juridica e o exercicio da preferéncia, sendo
inaplicavel o novo limite, tudo em nome da seguranca juridica e da irretroatividade de lei. A
corroborar este entendimento, a parte final do artigo 102, § 2°, do ADCT, estabelece que,
fracionado o débito em razdo da preferéncia, o restante sera pago em ordem cronologica de
apresentacao do precatorio” (fl. 164, e-STJ).

3. "O entendimento adotado pelo Tribunal de origem destoa da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, que, apreciando situagdes idénticas a dos autos, decidiu no
sentido de que ¢é possivel que a credora seja beneficiada novamente com a antecipagdo de
crédito dotado de superpreferéncia, porquanto se trata apenas de complementagido do valor
anteriormente recebido, com base no mesmo motivo - idade - e nos exatos limites
autorizados pelo art. 102, § 2°, do ADCT, sem extrapolar o valor permitido" (RMS
68.549/DF, Rela. Ministro Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 23.8.2022).

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no RMS n. 68.220/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 24/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

Correta a decisdo que reconsiderou decisdo anterior, para dar provimento ao

recurso ordinario em mandado de seguranga, a fim de conceder a seguranca.
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Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no Agint no RMS 70.287 / DF

Numero Registro: 2022/0377869-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07132096220198070000 07236916420228070000 7132096220198070000 7236916420228070000

Sesséo Virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : DULCIRENE VEIL DA COSTA
ADVOGADO : MARCONI MEDEIROS MARQUES DE OLIVEIRA - DF023360
RECORRIDO : DISTRITO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS OU
PENSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DULCIRENE VEIL DA COSTA

ADVOGADO : MARCONI MEDEIROS MARQUES DE OLIVEIRA - DF023360
INTERES. : DISTRITO FEDERAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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