AN
v

P
il

S

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2041907 - RS (2022/0377592-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE :JCTL

ADVOGADO : ERNESTO RUPP FILHO - SC012110

RECORRENTE : ASBDAS

ADVOGADOS : WESLEY ALBERTO VEDOVELLI MACHADO - RS072254

DANGELO AUGUSTO DOS SANTOS - RS118056
RICARDO FABER TRONCA - RS124554

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE. TRAFICO DE DROGAS (20 KG DE COCAINA E 50 KG
DE CRACK). RECURSO ESPECIAL DE J C T L. TESES PRELIMINARES
DE NULIDADE DO ACORDAO PELA FALTA DE MOTIVAGCAO DA
DECISAO E DE CERCEAMENTO DE DEFESA/DA NULIDADE DO
PROCESSO PELA FALTA DE ATENDIMENTO DA JUNTADA NOS AUTOS
DO RELATORIO DAS INVESTIGAGOES DO SETOR DE INTELIGENCIA
DA POLICIA MILITAR. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
INFRACONSTITUCIONAL VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. ALEGACAO DE EXASPERACAO
INIDONEA DA PENA-BASE. FUNDAMENTOS CONCRETOS
APRESENTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICAGAO DO
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. VALORACAO NEGATIVA DOS MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. FATOS DISTINTOS.
POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DE AMBAS AS TURMAS QUE
COMPOEM A TERCEIRA SECAO. ARGUMENTO DE CARENCIA DE
PROPORCIONALIDADE E DE RAZOABILIDADE NA ESCOLHA DA
FRACAO DE AUMENTO. DISCRICIONARIEDADE DO JUizO.
JURISPRUDENCIA DO STJ. PLEITO DE EQUIVALENCIA ENTRE A
ATENUANTE DA CONFISSAO E A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
AUSENCIA DE PREPONDERANCIA ENTRE AS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS. JULGADOS DE AMBAS AS TURMAS. VIOLACAO DO ART.
385 DO CPP. PRINCIPIO DA CORRELAGAO. TRIBUNAL DE ORIGEM
QUE NAO SE MANIFESTOU ACERCA DO REFERIDO TEMA, SOB O
ENFOQUE APRESENTADO PELO RECORRENTE. NAO OPOSIGAO DE
EMBARGOS DE DECLARAGADO. CARENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL DE A
S B DA S. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, I, DO CPC. ALEGACAO DE
NULIDADE. ACORDAO QUE SE PAUTOU NOS FUNDAMENTOS
APRESENTADOS NA SENTENCA CONDENATORIA COMO RAZOES DE
DECIDIR. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ. VIOLACAO DO
ART. 59 DO CP. TESE DE INIDONEIDADE NA VALORACAO NEGATIVA
DO VETOR JUDICIAL DA CULPABILIDADE. FUNDAMENTOS
CONCRETOS APRESENTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
APLICACAO DO ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. ARGUMENTO DE
CARENCIA DE PROPORCIONALIDADE NA ESCOLHA DA FRACAO DE
AUMENTO. DISCRICIONARIEDADE DO JUiZO. JURISPRUDENCIA DO
STJ. PEDIDO DE AFASTAMENTO DA CAUSA DE AUMENTO PREVISTA
NO ART. 40, V, DA LEI N. 11.343/2006. INVIABILIDADE. NECESSIDADE
DE REVISAO DO CADERNO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. PLEITO SUBSIDIARIO DE REDUCAO DA FRACAO DE
AUMENTO. FUNDAMENTOS APRESENTADOS PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS QUE JUSTIFICAM O ACRESCIMO EM 1/4. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO RECONHECIMENTO, PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS, COM SUPORTE EXCLUSIVO NA QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO. IMPOSSIBILIDADE DE,
ISOLADAMENTE CONSIDERADAS, TEREM O CONDAO DE AFASTAR A
MINORANTE. RECONHECIMENTO QUE SE IMPOE. PENAS PRIVATIVAS
DE LIBERDADE E PECUNIARIAS REDIMENSIONADAS.

Recurso especial de J C T L conhecido parcialmente e, nessa extensao,
provido, em parte, para, tdo somente, afastar a preponderancia da
agravante da reincidéncia sobre a atenuante da confissdo espontanea,
redimensionando as suas penas privativa de liberdade e pecuniaria.
Recurso especial de A°'S B DA S conhecido parcialmente e, nessa
extensdo, provido, em parte, para, tdo somente, reconhecer o privilégio,
redimensionando as suas penas privativa de liberdade e pecuniaria,
abrandando, ainda, o regime inicial de cumprimento de pena ao semiaberto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente dos
recursos especiais e, nessas partes, dar-lhes parcial provimento, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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MINORANTE. RECONHECIMENTO QUE SE IMPOE. PENAS PRIVATIVAS
DE LIBERDADE E PECUNIARIAS REDIMENSIONADAS.

Recurso especial de J C T L conhecido parcialmente e, nessa extensao,
provido, em parte, para, tdo somente, afastar a preponderancia da
agravante da reincidéncia sobre a atenuante da confissdo espontanea,
redimensionando as suas penas privativa de liberdade e pecuniaria.
Recurso especial de A°'S B DA S conhecido parcialmente e, nessa
extensdo, provido, em parte, para, tdo somente, reconhecer o privilégio,
redimensionando as suas penas privativa de liberdade e pecuniaria,
abrandando, ainda, o regime inicial de cumprimento de pena ao semiaberto.

RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por J C T L (fls. 595/639) e AS B
da S (fls. 783/797), com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
contra o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul na Apelagao
Criminal n. 5000480-92.2021.8.21.0163/RS (fls. 577/587).

No recurso especial de J C T L, é indicada a violagdo dos arts. 619 do
Cddigo de Processo Penal e 59 do Codigo Penal.

Preliminarmente, a defesa apresenta as seguintes teses: 1) DA NULIDADE
DO ACORDAO PELA FALTA DE MOTIVACAO DA DECISAO (fls. 598/603); e 2) DO
CERCEAMENTO DE DEFESA/DA NULIDADE DO PROCESSO PELA FALTA DE
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ATENDIMENTO DA JUNTADA NOS AUTOS DO RELATORIO DAS INVESTIGACOES
DO SETOR DE INTELIGENCIA DA POLICIA MILITAR (fls. 603/617).

No mérito, alega-se a desproporcionalidade da pena-base, fixada em 9
anos, indicando que o recorrente atuava como “mula do trafico” e que sua condi¢ao
econdmica nao permitia a aquisicdo da droga apreendida (fls. 618/624); pleiteia-se,
também, a compensagao integral da atenuante da confissdo com a agravante da
reincidéncia, (fls. 624/629); argumenta-se, ainda, a impossibilidade de agravamento da
pena pela aplicagdo do art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006 por nao ter sido narrada na
denuncia nem requerida pelo Ministério Publico, violando-se o principio da correlagao
(fls. 629/638). Por fim, solicita-se que haja a redug&o proporcional da pena de multa
caso a pena privativa de liberdade seja reduzida (fl. 638).

Ao final da pega recursal, requer que o presente recurso seja conhecido,
admitido e provido, para todos os efeitos legais, nos termos dos requerimentos
realizados nas presentes razées (fl. 638).

No recurso especial de A S B da S, é apontada a violagdo dos arts. 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, bem como o artigo 489, § 1°, inciso I, do CPC, em
razdo de ter a fundamentacdo do acorddo reproduzido literalmente a sentenca do
magistrado de piso. No mérito, chama-se atengcdo para a negativa de vigéncia relativa
ao artigo 59, caput, do Codigo Penal, e ao § 4° do artigo 33 da chamada Lei de
Drogas, diante do exacerbado e injustificado apenamento realizado, bem como do n&o
reconhecimento da privilegiadora a qual evidentemente faz jus o recorrente (fl. 784).

A defesa argumenta que o acordédo do TJRS reproduziu literalmente a
sentenga de primeiro grau sem adicionar fundamentagéo propria, violando o art. 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal (fls. 786/789).

No que se refere a dosimetria da pena, contesta-se a negativagdo da
vetorial “culpabilidade” na dosimetria da pena, alegando que a reprovabilidade da
conduta ndo excede o ordinario e que a quantidade de droga nao justifica o aumento
da pena (fls. 790/791), bem como que a pena-base foi fixada arbitrariamente em 8
anos de reclusdo, quando deveria ser, no maximo, 6 anos e 3 meses, considerando a
negativacéo de apenas uma vetorial (fls. 792/793).

Ainda quanto a dosimetria, refuta a aplicacdo da causa de aumento de pena
por trafico interestadual, dispondo que ndo ha evidéncias de que o recorrente tinha
conhecimento da origem da droga ou participou do transporte interestadual (fls. 793
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/794); pleiteia-se, também, o reconhecimento do trafico privilegiado, argumentando que
é primario, de bons antecedentes, e atuava como “mula do trafico”, o que, segundo
jurisprudéncia, permite a aplicagdo da minorante (fls. 794/797).

Ao final da peca recursal, requer-se: a) Seja o recurso conhecido e provido,
para o fim de reconhecer as violagbes a legislacdo penal. b) Preliminarmente, seja o
acorddo combatido anulado, em face da evidente deficiéncia de fundamentagdo nele
contida. c) No mérito, seja reduzida a pena-base ao minimo legal ou, subsidiariamente,
readequado o montante elevado em fungdo da negativacdo da vetorial da
‘culpabilidade”. Ainda, seja afastada a causa de aumento de pena aplicada ou, no
minimo reduzido o aumento ao patamar minimo previsto em lei. Por fim, seja
reconhecido o cabimento do trafico privilegiado (fl. 797).

Oferecidas contrarrazdes (fls. 802/815 e 816/832), os recursos especiais
foram admitidos na origem (fls. 967/973 e 976/982).

O Ministério Publico Federal opina pelo ndo conhecimento das insurgéncias,
caso conhecidas, pelo parcial provimento do recurso especial de J C T L (fls. 999/1.
015).

E o relatdrio.
VOTO

Recurso especialde JC TL.

Em relagcdo as teses preliminares de nulidade do acérdao pela falta de
motivacdo da decisdo e de cerceamento de defesa por conta da falta de atendimento
da juntada nos autos do relatorio das investigagdes do setor de inteligéncia da Policia
Militar, o recurso especial ndo possui condicbes de admissibilidade ante a nao
indicagao de dispositivo infraconstitucional violado, o que faz incidir o 6bice da Sumula
284/STF.

A propésito, o mero inconformismo sem apontar o dispositivo do
ordenamento considerado afrontado e sem especificar de que modo fteria
concretamente ocorrido a vulneragao de normativo federal nao supre a exigéncia de
fundamentagao adequada do recurso especial, incidindo, por analogia, o 6bice da
Sumula 284/STF (Agint no REsp n. 1.884.873/MS, Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe 14/6/2023 - grifo nosso).

Quanto a aludida violagdo do art. 59 do Coddigo Penal, extrai-se do
combatido aresto os seguintes fundamentos: a culpabilidade, tida como reprovabilidade
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da conduta criminosa praticada, no caso concreto, é de grau elevado em razdo da
natureza das drogas transportadas, tratando-se de cocaina e “crack”, considerada o
alto poder viciante, razdo pela qual necessaria a reprovagdo mais acentuada em
comparagdo ao comércio de outras drogas menos lesivas. "Em termos do art. 42 da Lei
11.343/06, considerada a natureza e quantidade da substancia, constata-se que a
prética de trafico de drogas, em relagdo a tal réu, foi de apreensédo de 50kg de crack, o
que demonstra que as sustancias visavam o trafico em larga escala, merecendo maior
reprimenda. Os antecedentes criminais militam em desfavor do réu, visto que héa
registro, contra si, de sentenga penal condenatéria (008/2.06.0006437-4). Em relagéo a
conduta social, ndo existem elementos... O mesmo se diga em relagdo a personalidade
do agente... No que toca ao motivo, tenho que foram normais ao tipo penal... As
circunstancias do crime também revelam-se normais a espécie. As consequéncias do
crime foram normais ao tipo penal. Analisadas conjuntamente todas as circunstancias
do art. 59 do Cédigo Penal, bem como atendendo ao critério da necessidade e
suficiéncia para prevengdo e reprovagdo do crime em espécie, tenho por pertinente
fixar a pena-base em 9 (nove) anos de reclusdo (fl. 583 - grifo nosso).

Verifica-se que os fundamentos apresentados para justificar a exasperacéo
da pena-base foram concretos e em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.508.449/RN, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; e AgRg
no HC n. 955.914/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
12/3/2025, DJEN de 19/3/2025.

Ainda, em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, € possibilitada a consideragdo de parte das condenagdes aptas a gerar
reincidéncia, como maus antecedentes.

A proposito: EDcl no AREsp n. 2.753.397/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025; e AgRg no AREsp
n. 2.720.314/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 10/9/2024, DJe de 16/9/2024.

No que se refere ao quantum de exasperacgdo, a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior é firme em garantir a prudente discricionariedade do julgador, sem a
fixagdo de critério aritmético, na escolha da sangdo a ser estabelecida na primeira
elapa da dosimetria. Assim, o magistrado, em atengdo ao sistema da persuaséo
racional e de acordo com as peculiaridades do caso concreto, decidira o quantum de
exasperagdo da pena-base, em observadncia aos principios da razoabilidade e da
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proporcionalidade (AgRg no AREsp n. 1.477.936/DF, Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe 5/5/2023 - grifo nosso).

Prosseguindo, ainda que o recorrente n&o tenha indicado dispositivo
infraconstitucional violado quanto ao pleito de compensacéo integral entre a atenuante
da confissdo e a agravante da reincidéncia, diante da flagrante ilegalidade, imp&e-se a
concessao do pedido de oficio.

Consta do acérdao que, no que tange a pena provisdria, verifico a presenga
da reincidéncia especifica no crime de trafico de drogas (018/2.10.0002689-0), razao
pela qual agravo a pena em 18 meses. [...] Presente atenuante da confissdo
espontédnea e, considerando que, em decorréncia da prisdo em flagrante a confissdo
nédo foi preponderante para a condenagdo, bem como o fato de que a confissédo foi
levada a cabo visando livrar o corréu da culpa e, especialmente, pela preponderancia
da circunstancia agravante, atenuo a pena pela confissdo em 6 meses, de modo que
fixo a pena proviséria em 10 (dez) anos de recluséo (fl. 583 - grifo nosso).

Em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo ha falar
em preponderancia entre as referidas circunstancias.

A corroborar, colaciono precedentes de ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secao desta Corte Superior: AREsp n. 2.601.279/ES, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de 31/12/2024; e AgRg no HC
n. 929.130/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
4/11/2024, DJe de 6/11/2024.

Quanto a aludida violagdo do art. 385 do Cddigo de Processo Penal,
concernente a impossibilidade de agravamento da pena pela aplicagdo do art. 40, V,
da Lei n. 11.343/2006 nao requerido na denuncia, da leitura do combatido aresto,
verifica-se que a referida matéria nao foi devidamente debatida pela Corte de origem
sob o enfoque apresentado pelo recorrente.

Verifica-se a fl. 583 que a Corte de Justica, tdo somente, reconheceu como
valida a aplicacdo da causa de aumento da interestadualidade. O Tribunal nao foi
provocado a suprir tal omissdo por meio da oposicdo de embargos de declaragao,
fazendo incidir, no ponto, o ébice da Sumula 211/STJ ante a evidente caréncia de
prequestionamento.
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Nesse sentido: Agint no AREsp n. 2.818.674/AL, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de 20/5/2025; e REsp
n. 1.998.456/PR, da minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de
9/5/2025.

Recurso especial de AS B DA S.

Quanto a aludida violac&o do art. 489, § 1°, I, do Cédigo de Processo Civil,
razao nao assiste ao recorrente, porque para a jurisprudéncia desta Corte Superior ndo
ha nulidade na transcricdo dos fundamentos da sentenga como razao de decidir.

Com efeito, para o Superior Tribunal de Justiga, o Tribunal de origem, no
julgamento da apelagdo, pode utilizar os fundamentos da sentenga como razbes de
decidir (fundamentagéo per relationem), medida que, por si s6, ndo implica negativa de
prestagéo jurisdicional (Agint no Agint no REsp n. 2.022.682/MA, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 19/8/2024 - grifo
NOSSO).

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO
DE UNIAO ESTAVEL "POST MORTEM". FLJNDAMENTACAO_ "PER
RELATIONEM" NO JULGAMENTO DA APELAGCAO. TRANSCRICAO DE
FUNDAMENTOS DA SENTENGCA COMO RAzZOES DE DECIDIR.
POSSIBILIDADE. VIOLAGCAO AO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera valida a
utilizagdo da técnica da fundamentagdo "per relationem", em que o magistrado
adota trechos de decisdo anterior ou de parecer ministerial como razdo de decidir.

2. Inocorréncia de afronta ao art. 489, § 1°, inciso IV, do CPC/2015, uma vez
que a Corte local, ao adotar os fundamentos da sentenca, enfrentou e decidiu, de
modo integral e com fundamentagdo suficiente, a matéria devolvida a sua
apreciacao, explicitando os motivos pelos quais decidiu que nao era possivel o
reconhecimento de unides estaveis simultaneas.

3. Nao apresentacgio pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicergaram a decisao agravada.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.094.207/MA, Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, DJe de 6/9/2023 - grifo nosso).

Da Sexta Turma, colhe-se que é pacifico neste Superior Tribunal de Justiga
orientagdo jurisprudencial segunda a qual é vélida a utilizagdo da fundamentagdo per
relationem como razées de decidir" (AgRg no HC n. 797.460/SP, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023) — (AgRg no HC

n. 833.776/R0O, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 30/8/2023 —
grifo nosso).
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Em refor¢o, o entendimento deste Tribunal, bem como do Supremo Tribunal
Federal, é pela possibilidade de utilizagdo da fundamentagdo aliunde ou per
relationem, por meio da qual o 6rgédo julgador invoca, como razdo de decidir, outras
manifestagbes constantes dos autos (AgRg no HC n. 760.498/SC, Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/3/2023 — grifo nosso).

Quanto as teses de valoragao inidénea do vetor judicial da culpabilidade e
de desproporcionalidade na exasperagcdo da pena-base, reporto-me aos mesmos
fundamentos apresentados na analise do recurso especial do corréu, notadamente, no
sentido, do reconhecimento da concretude da aplicagdo do art. 42 da Lei de Drogas,
bem como pela discricionariedade do juizo ordinario ao valorar o quantum de aumento.

Inviavel o acolhimento do pedido de exclusdo da causa de aumento prevista
no art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006, ante a necessidade de incursdo no caderno fatico-
probatério, vedada na via estreita do recurso especial.

Consta do combatido aresto o seguinte fundamento: presente a majorante
do artigo 40, inciso V, da Lei 11.343/06, considerando que, segundo o depoimento dos
policiais, a droga apreendida tinha origem o transporte no estado de Santa Catarina,
fato confirmado no interrogatério do réu Jdlio, que confirmou ter buscado a droga em
Ararangud/SC e que a levava para a serra gadcha (fl. 582 - grifo nosso).

Com efeito, a majorante prevista no art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006 é
aplicavel quando houver provas suficientes da intengdo de realizar trafico interestadual,
sendo desnecessaria a efetiva transposicao das fronteiras estaduais, conforme Sumula
587/STJ. [...] O acérddo de origem constatou a presenga de elementos probatdrios que
confirmam a interestadualidade do ftransporte de drogas, corroborados por
depoimentos policiais e registros de investigagdo, inviabilizando a revisdo dessa
conclusdo em sede de recurso especial, por envolver reexame de provas, o que é
vedado pela Suimula 7/STJ (AgRg no AREsp n. 2.771.235/GO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de
19/2/2025 - grifo nosso).

O pedido subsidiario também n&o comporta acolhimento porque os
fundamentos da rodovia ser bem movimentada e de ser conhecida rota do trafico séo
concretos o suficiente para justificar o acréscimo da fragdo de aumento.

Melhor sorte assiste ao recorrente, no que se refere ao pedido de
reconhecimento do privilégio. Tratando do tema proposto, assim dispds o Tribunal a
quo: ndo estdo presentes os requisitos da minorante do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.
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A quantidade (70 kg) e a natureza (cocaina e crack) demonstram que a carga
transportada pelos acusados vale aproximadamente R$ 2.000.000,00, o que é forte
prova da ligagdo dos réus com o narcotréfico e suas dedicagbes a atividade criminosa.
Do contrario, ndo lhes seriam confiados tao valiosa mercadoria. Ainda, o réu Julio é
reincidente no crime de trafico o que, por si SO, ja afasta a aplicagdo da minorante a
sua pessoa (fl. 582 - grifo nosso).

Levando-se em consideragdo a quantidade e a natureza de droga
apreendida, isoladamente consideradas, tem-se que a vedacdo a minorante prevista
na Lei n. 11.343/2006 esta em dissonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

Nesse sentido: REsp n. 1.998.456/PR, da minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2025, DJEN de 9/5/2025; e REsp n. 2.153.459/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.

Diante do quanto provido, passo ao redimensionamento das penas
privativas de liberdade e pecuniarias dos recorrentes.

JCTL.

Preserva-se a pena-base em 9 anos de reclusdo (fl. 583). A pena

intermediaria ndo comporta alteragdes, ante a compensacao integral entre a agravante
da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea. Na terceira fase da
dosimetria, pelo acréscimo de 1/4, decorrente da majorante do art. 40, V, da Lei n.
11.343/2006, fixa-se a pena privativa de liberdade, de forma definitiva, em 11 anos e 3
meses de reclusio.

A pena pecuniaria fica proporcionalmente reduzida a 720 dias-multa.
Ficam preservadas as demais determinag¢des do acérdao.
ASBDAS.

Preserva-se a pena-base em 8 anos de reclusao (fl. 584). A pena
intermediaria ndo comporta alteragdes, ante a caréncia de agravantes e atenuantes.
Na terceira fase da dosimetria, pelo acréscimo de 1/4, decorrente da majorante do art.
40, V, da Lei n. 11.343/2006, fixa-se a pena privativa de liberdade, de forma definitiva,
em 10 anos de reclusado. Ainda, na derradeira etapa, reconhecido o privilégio, aplico a
fragdo de redugao no patamar maximo de 2/3, haja vista a quantidade e natureza da
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droga apreendida ter sido utilizada como fator de exasperagcdo da pena-base,
totalizando a pena privativa de liberdade do recorrente em 3 anos, 3 meses e 29 dias
de reclusdo.

Levando em consideragdo o quanto cominado, abaixo de 4 anos de
reclusdo, por conta do regramento contido no art. 33, § 2°, ¢, e § 3° abrando o regime
inicial de cumprimento do carcere ao semiaberto.

A pena pecuniaria fica proporcionalmente reduzida a 232 dias-multa.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso especial de J C T L e,
nessa extensdo, dou-lhe parcial provimento para, tdo somente, afastar a
preponderancia da agravante da reincidéncia sobre a atenuante da confissdo
espontanea, redimensionando as suas penas privativa de liberdade e pecuniaria nos
termos do fundamento; e conhego parcialmente do recurso especial de A S B DA S e,
nessa extensdo, dou-lhe parcial provimento para, tdo somente, nos termos do
fundamento, reconhecer o privilégio, redimensionando as suas penas privativa de
liberdade e pecuniaria, abrandando, ainda, o regime inicial de cumprimento de pena ao
semiaberto.
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 07/08/2025
a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-
Ihe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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