SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2040879 - PB (2022/0373626-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : BATISTA, FAZIO, MANZI & MILET ADVOGADOS
ADVOGADOS : ELDER GUSTAVO TAVARES RODRIGUES - PE030283

THIAGO JOSE MILET CAVALCANTI FERREIRA - PE028007

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458, II; 489, I1, § 1°, IV; E 1.022, I
E II, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO.
DESCONTO DOS VALORES DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO
RECEBIDO ADMINISTRATIVAMENTE. IMPOSSIBILIDADE.
TEMA 1.050/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2.0 acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a
respeito das questdes relevantes para a solucdo da controvérsia. A tutela
jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndo havendo razao para a anulagdo
do acordao proferido em sede de embargos de declaragdo, razdo pela qual se
afasta a alegagdo de violacdo dos arts. 458, 1I; 489, 11, § 1°,1V; e 1.022, I e II,
do CPC/2015.

3. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento realizado sob o do rito dos
recursos repetitivos previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, firmou
entendimento no sentido de que: "o eventual pagamento de beneficio
previdenciario na via administrativa, seja ele total ou parcial, apds a citagdo
valida, ndo tem o conddo de alterar a base de calculo para os honorarios
advocaticios fixados na agdo de conhecimento, que serd composta pela
totalidade dos valores devidos". (REsp 1.847.731/RS, Rel. Min. MANOEL
ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF-5* REGIAO,
Primeira Se¢ao, DJe de 5/5/2021).

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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ADVOGADOS : ELDER GUSTAVO TAVARES RODRIGUES - PE030283

THIAGO JOSE MILET CAVALCANTI FERREIRA - PE028007

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458, II; 489, I1, § 1°, IV; E 1.022, I
E II, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO.
DESCONTO DOS VALORES DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO
RECEBIDO ADMINISTRATIVAMENTE. IMPOSSIBILIDADE.
TEMA 1.050/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2.0 acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a
respeito das questdes relevantes para a solucdo da controvérsia. A tutela
jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndo havendo razao para a anulagdo
do acordao proferido em sede de embargos de declaragdo, razdo pela qual se
afasta a alegagdo de violacdo dos arts. 458, 1I; 489, 11, § 1°,1V; e 1.022, I e II,
do CPC/2015.

3. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento realizado sob o do rito dos
recursos repetitivos previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, firmou
entendimento no sentido de que: "o eventual pagamento de beneficio
previdenciario na via administrativa, seja ele total ou parcial, apds a citagdo
valida, ndo tem o conddo de alterar a base de calculo para os honorarios
advocaticios fixados na agdo de conhecimento, que serd composta pela
totalidade dos valores devidos". (REsp 1.847.731/RS, Rel. Min. MANOEL
ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF-5* REGIAO,
Primeira Se¢ao, DJe de 5/5/2021).

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto contra decisao, assim ementada (fl. 4.493):
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458, II; 489, 11, § 1°, IV; E 1.022, I E II, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TEMA
1.050/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

O agravante alega ser a hipdtese de acolhimento da argui¢ao de violacdo dos arts. 458, 1I;
489, 11, § 1°,1V; e 1.022, I e 11, do CPC/2015, pois o Tribunal de origem nao apreciou a tese de
que a sentenca nao ¢ iliquida, de que ndo se sabe o valor da condenagdo. Afirma ainda que o
inicio da execugdo ¢ prematuro, diante da falta de liquidez e exigibilidade do titulo executivo, o
que afasta a aplicacdo do entendimento firmado no Tema 1.050/STJ.

Com impugnagao.

E o relatério.
VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consigne-se
inicialmente que o recurso foi interposto contra decisdo publicada na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

Dito isso, observa-se que o presente recurso ndo merece prosperar, tendo em vista que
dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se vislumbram razdes para reformar a
decisdo agravada.

Isso porque a agravante sustenta ser a hipotese de acolhimento da alegacao de violagao
dos arts. 458, 1II; 489, 11, § 1°,IV; e 1.022, I e II, do CPC/2015. Ocorre que o acérdao recorrido
manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solugao
da controvérsia. A tutela jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndao havendo razdo para a
anulagdo do acordao proferido em sede de embargos de declaracao.

Quanto a questdo de fundo, o Tribunal de origem decidiu em consonancia com o
entendimento desta Corte Superior manifestado no julgamento, sob o rito dos recursos repetitivos
(Tema 1.050), dos REsps 1.847.731/RS, 1.847.766/SC e 1.847.860/RS, que resultou na tese de
que "o eventual pagamento de beneficio previdenciario na via administrativa, seja ele total ou
parcial, apos a citagcdo valida, ndo tem o condao de alterar a base de calculo para os honorarios
advocaticios fixados na acao de conhecimento, que sera composta pela totalidade dos valores
devidos".

Confira-se a ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. DESCONTO DOS VALORES
DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO RECEBIDO ADMINISTRATIVAMENTE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS (ART. 1.036 DO CPC/2015). RECURSO ESPECIAL DA AUTARQUIA
FEDERAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No recurso especial da autarquia federal discute-se a possibilidade de desconto da base de
calculos dos honorarios advocaticios dos valores recebidos administrativamente pela parte
autora.

Documento eletronico VDA37538856 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 30/06/2023 16:52:25
Codigo de Controle do Documento: b7963134-4e6a-409f-9714-8c8b72b2f448



[...]
3. A prescrigdo do art. 85, §2°, do CPC/2015 sobre os critérios para o arbitramento dos
honorarios de sucumbéncia prevé o conceito de proveito econdmico. Com efeito, o proveito
econdmico ou valor da condenagdo da causa ndo é sinénimo de valor executado a ser
recebido em requisicdo de pagamento, mas sim equivale ao proveito juridico, materializado
no valor total do beneficio que foi concedido ao segurado por for¢a de decisdo judicial
conseguido por meio da atividade laboral exercida pelo advogado.

4. O valor da condenagdo ndo se limita ao pagamento que sera feito do montante
considerado controvertido ou mesmo pendente de pagamento por meio de requisicdo de
pagamento, ao contrario, abarca a totalidade do proveito econdmico a ser auferido pela parte
beneficiaria em decorréncia da agdo judicial.

5. Consoante entendimento firmado por este Superior Tribunal de Justica, os valores pagos
administrativamente devem ser compensados na fase de liquidag¢do do julgado; entretanto,
tal compensacgdo ndo deve interferir na base de célculo dos honordrios sucumbenciais, que
devera ser composta pela totalidade dos valores devidos (REsp. 956.263/SP, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 3.9.2007, p. 219).

6. Os honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC/2015, sdo fixados na fase
de conhecimento com base no principio da sucumbéncia, ou seja, em razdo da derrota da
parte vencida. No caso concreto, conforme constatado nos autos, a pretensdo resistida se
iniciou na esfera administrativa com o indeferimento do pedido de concessdo do beneficio
previdenciario.

7. A resisténcia a pretensdo da parte recorrida, por parte do INSS, ensejou a propositura da
acdo, o que impde a fixacdo dos honorarios sucumbenciais, a fim de que a parte que deu
causa & demanda assuma as despesas inerentes ao processo, em atengdo ao principio da
causalidade, inclusive no que se refere a remuneracao do advogado que patrocinou a causa
em favor da parte vencedora.

8. Tese fixada pela Primeira Se¢do do STJ, com observancia do rito do julgamento dos
recursos repetitivos previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015: o eventual pagamento
de beneficio previdenciario na via administrativa, seja ele total ou parcial, apds a citagdo
valida, ndo tem o conddo de alterar a base de calculo para os honorarios advocaticios
fixados na agdo de conhecimento, que sera composta pela totalidade dos valores devidos.

9. Recurso especial da autarquia federal a que se nega provimento. (REsp 1.847.731/RS,
Rel. Min. MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF-5*
REGIAO, Primeira Secio, DJe de 5/5/2021.)

Com o mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE
CALCULDO. VALOR DA CONDENACAO. VALORES RECEBIDOS
ADMINISTRATIVAMENTE. INCLUSAO. TEMA 1.050.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisdo que, em
cumprimento de sentenga, indeferiu o pedido de incidéncia de honorarios advocaticios
sucumbenciais sobre o total da condenagdo, incluidos eventuais pagamentos
administrativos. No Tribunal a quo, a decisdo foi reformada para que os honorarios
advocaticios sejam fixados com base no valor da condenacdo, incluindo os valores
recebidos administrativamente. Nesta Corte, conheceu-se do recurso especial para negar-lhe
provimento.

IT - A Corte de origem, ao concluir pela inclusdo dos valores recebidos administrativamente
pelo autor na base de calculo dos honorérios advocaticios, adotou estes fundamentos (fls.
132): "A situagdo posta nos autos principais - nos quais o autor recebeu auxilio- doenga na
via administrativa no curso da acéo - ndo retira o énus da Autarquia Previdenciaria de pagar
os honorarios fixados no julgado, vez que o direito do segurado foi contemplado pelo
julgado, o que lhe atribuiu o direito de percepcdo dos proventos na forma determinada,
assim como com relagdo aos atrasados."

III - O Tribunal a quo decidiu em consonédncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior
que, no julgamento do REsp n. 1.847.860/RS, julgado sobe o rito dos recursos repetitivos,
firmou a seguinte tese: "O eventual pagamento de beneficio previdenciario na via
administrativa, seja ele total ou parcial, apds a citagdo valida, ndo tem o conddo de alterar a
base de calculo para os honorarios advocaticios fixados na agdo de conhecimento, que sera
composta pela totalidade dos valores devido", correspondente ao Tema 1.050.

IV - Agravo interno improvido (Agint no REsp 1.870.351/RS, Relator Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 10/8/2022).

Documento eletronico VDA37538856 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 30/06/2023 16:52:25
Codigo de Controle do Documento: b7963134-4e6a-409f-9714-8c8b72b2f448



Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.040.879 / PB

Numero Registro: 2022/0373626-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08068463220184058200 08119754320194050000 8068463220184058200 8119754320194050000

Sesséo Virtual de 08/08/2023 a 14/08/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : BATISTA, FAZIO, MANZI & MILET ADVOGADOS

ADVOGADOS : ELDER GUSTAVO TAVARES RODRIGUES - PE030283
THIAGO JOSE MILET CAVALCANTI FERREIRA - PE028007

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - ATOS
ADMINISTRATIVOS - INQUERITO / PROCESSO / RECURSO ADMINISTRATIVO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : BATISTA, FAZIO, MANZI & MILET ADVOGADOS

ADVOGADOS : ELDER GUSTAVO TAVARES RODRIGUES - PE030283
THIAGO JOSE MILET CAVALCANTI FERREIRA - PE028007

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 08/08/2023 a 14/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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