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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2255380 - SP (2022/0372045-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : NELCI DIAS PEREIRA GACIC

ADVOGADO : ALEXANDRE MICHELETO TARGA CARVALHO - SP171695

AGRAVADO : JOAO RUBENS GACIC JUNIOR

AGRAVADO : LUIS EDUARDO GACIC

AGRAVADO : SANDRA REGINA GACIC

AGRAVADO . SILVANA VALERIA GACIC

AGRAVADO : SIMONE CRISTINA GACIC

ADVOGADO : GUSTAVO TOLOSA DE MATTOS - SP243928

INTERES. : JOAO RUBENS GACIC - ESPOLIO

INTERES. : MARIA WAGNEI ROSA GACIC - ESPOLIO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
INTEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. NECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. RECURSO INTEMPESTIVO. FALTA DE JUNTADA DA CADEIA DE
PROCURACAO. SUMULA 115/STJ. DESERCAO DO RECURSO ESPECIAL. ABERTURA DE
PRAZO PARA REGULARIZACAO. INOBSERVANCIA. MANUTENCAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 219, c/c o art. 1.003, § 5°, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015, é
intempestivo o recurso interposto com fundamento na respectiva lei adjetiva apds escoado o
prazo de 15 (quinze) dias uteis.

2. A Corte Especial deste Superior Tribunal, ao interpretar os arts. 932, paragrafo unico, e
1.003, § 6°, do CPC/2015, bem como os principios consagrados pelo novo cédigo, por maioria,
firmou orientacdo de que a parte recorrente deve comprovar "a ocorréncia de feriado local no
ato de interposicao do recurso" (Agint no AREsp 957.821/M S, Rel. Ministro Raul Araujo, Rel. p/
acordao Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 20/11/2017, DJe 19/12/2017).

3. De acordo com a regra do art. 1.007, § 4°, do CPC/2015, a parte sera intimada para
recolhimento do preparo recursal em dobro quando interpuser 0 recurso sem a comprovagao
das respectivas taxas judiciarias, de modo que, caso ndo atenda a determinacdo, seu recurso
sera considerado deserto, nos termos da Sumula 187/STJ.

4. Interposto recurso por advogado sem procuragcdo dos autos, dele ndo se pode conhecer,
consoante o art. 76, § 2°e seu inciso |, ¢/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, na
hipétese em que a parte recorrente, instada a regularizar a representagédo processual, ndo a
promove no prazo que para tanto Ihe foi assinado.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
INTEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. NECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. RECURSO INTEMPESTIVO. FALTA DE JUNTADA DA CADEIA DE
PROCURACAO. SUMULA 115/STJ. DESERCAO DO RECURSO ESPECIAL. ABERTURA DE
PRAZO PARA REGULARIZACAO. INOBSERVANCIA. MANUTENCAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 219, c/c o art. 1.003, § 5°, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015, é
intempestivo o recurso interposto com fundamento na respectiva lei adjetiva apds escoado o
prazo de 15 (quinze) dias uteis.

2. A Corte Especial deste Superior Tribunal, ao interpretar os arts. 932, paragrafo unico, e
1.003, § 6°, do CPC/2015, bem como os principios consagrados pelo novo cédigo, por maioria,
firmou orientacdo de que a parte recorrente deve comprovar "a ocorréncia de feriado local no
ato de interposicao do recurso" (Agint no AREsp 957.821/M S, Rel. Ministro Raul Araujo, Rel. p/
acordao Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 20/11/2017, DJe 19/12/2017).

3. De acordo com a regra do art. 1.007, § 4°, do CPC/2015, a parte sera intimada para
recolhimento do preparo recursal em dobro quando interpuser 0 recurso sem a comprovagao
das respectivas taxas judiciarias, de modo que, caso ndo atenda a determinacdo, seu recurso
sera considerado deserto, nos termos da Sumula 187/STJ.

4. Interposto recurso por advogado sem procuragcdo dos autos, dele ndo se pode conhecer,
consoante o art. 76, § 2°e seu inciso |, ¢/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, na
hipétese em que a parte recorrente, instada a regularizar a representagédo processual, ndo a
promove no prazo que para tanto Ihe foi assinado.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por NELCI DIAS PEREIRA GACIC
contra decisao prolatada pela Presidéncia desta Corte Superior (e-STJ, fls. 115-116),
que nado conheceu do agravo por constatar a auséncia de juntada da cadeia de
procuracdo, a falta de recolhimento do preparo e a intempestividade do recurso

especial e do agravo em recurso especial, conforme se verifica do seguinte trecho:

Mediante analise do recurso de NELCI DIAS PEREIRA GACIC, o recurso
especial ndo foi instruido com a guia de custas devidas ao STJ e o
respectivo comprovante de pagamento.

Outrossim, a parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuragao e/ou
cadeia completa de substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do
agravo e do recurso especial, Dr. Alexandre Micheleto Targa Carvalho.
Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento do
preparo, bem como na representacdo do recurso. A parte, embora
regularmente intimada para sanar referidos vicios, deixou o prazo transcorrer
in albis.

Dessa forma, o recurso nao foi devida e oportunamente regularizado,
incidindo, na espécie, o disposto nas Sumulas n. 115 e 187 do STJ.

Além disso, a parte recorrente foi intimada do acérddo recorrido em
22/09/2021, sendo o recurso especial interposto somente em 15/10/2021.

O recurso é, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do
prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003,
§ 5°,1.029, e 219, caput, todos do Cédigo de Processo Civil.

Ainda, a parte recorrente foi intimada da decisao agravada em 23/02/2022,
sendo o agravo somente interposto em 18/03/2022.

O recurso €, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do
prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do art. 994, VIII, c/c os arts.
1.003, § 5°,1.042, caput, e 219, caput, todos do Codigo de Processo Civil.

Nas razdes do recurso, a recorrente alega ter juntado nos autos a
procuragcado e a guia de recolhimento do preparo. Afirma que nao foi oportunizada a

corregao dos vicios constatados.

Sustenta a tempestividade do recurso especial, pois o feriado nacional e as
suspensdes dele decorrentes nao necessitam ser comprovadas. Aduz que a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica prevé a possibilidade de comprovagéo

posterior das paralisagdes dos servigos forenses.
Assim sendo, requer a reconsideragao da decisao agravada.
Impugnacéo as fls. 131-136 (e-STJ).
E o relatério.

VOTO
N&o ha razdes para o provimento do agravo interno.
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Vale pontuar que o recurso em analise foi interposto na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015, motivo pelo qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n. 3, aprovado pelo Plenario do Superior Tribunal de Justica na sessao
de 9/3/2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Com efeito, em relagao a tempestividade dos recursos interpostos apds a
publicagao do Cdodigo de Processo Civil de 2015, a Corte Especial do Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do AREsp n. 957.821/MS, em 20/11/2017, concluiu pela
impossibilidade de comprovacdo da tempestividade apds a interposicdo do recurso,

nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FERIADO
LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O proposito recursal é dizer, a luz do CPC/15, sobre a possibilidade de a
parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensejou a prorrogagao do prazo processual para a interposigdo do agravo
em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é expresso no
sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no ato
de interposigao do recurso".

3. Conquanto se reconhega que o novo Cdodigo prioriza a decisdo de mérito,
autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio formal, o § 3°
do seu art. 1.029 impde, para tanto, que se trate de "recurso tempestivo".

4. A intempestividade ¢é tida pelo Cddigo atual como vicio grave e, portanto,
insanavel. Dai porque nao se aplica a espécie o disposto no paragrafo uUnico
do art. 932 do CPC/15, reservado as hipoteses de vicios sanaveis.

5. Seja em funcao de previsao expressa do atual Cédigo de Processo Civil,
seja em atencdo a nova orientagdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo
STJ a luz do CPC/73 nao subsiste ao CPC/15: ou se comprova o feriado
local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou se considera
intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Relator p/
Acoérdao Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
20/11/2017, DJe 19/12/2017).

Logo, o prazo para a interposi¢cdo do recurso especial € de 15 (quinze) dias

uteis, nos termos dos arts. 219, caput, 994, VIl e VIII, 1.003, § 5°, 1.029, § 3°, todos do
Cddigo de Processo Civil de 2015.

Tal prazo, contudo, conforme consignado na decisdo agravada (e-STJ, fls.
115-116), nado foi observado pela parte agravante, a qual inclusive deixou de

comprovar, no momento da interposicdo do recurso excepcional e do agravo em
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recurso especial, a existéncia de eventual feriado local, nos termos exigidos pelo art.
1.003, § 6° do CPC/2015.

Noutro ponto, mediante analise dos autos, observa-se que a decisao
agravada consignou nao ter a ora insurgente procedido, no momento da interposi¢cao
do apelo especial, a juntada da procuragao e/ou cadeia completa de substabelecimento
conferindo poderes ao subscritor do recurso, Dr. Alexandre Micheleto Targa Carvalho.

Do mesmo modo, n&o foi apresentada junto a peticdo do apelo excepcional
a guia de custas devidas ao Superior Tribunal de Justica e o respectivo comprovante
de pagamento.

Determinada a intimagdo da agravante para o saneamento dos vicios, a
parte ndo o fez no prazo assinalado, motivo pelo qual esta relatoria ndo conheceu da
insurgéncia, nos termos dos arts. 76, § 2° e seu inciso |, e 932, paragrafo unico, do
CPC/2015.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
COMPROVACAO DO PAGAMENTO DO PREPARO NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO
COM RECOLHIMENTO EM DOBRO DAS CUSTAS. NAO ATENDIMENTO.
DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA SUSPENSAO DE EXPEDIENTE
FORENSE NO ATO DE INTERPOSICAO. PRAZO DE 15 DIAS UTEIS.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando a parte, apds regularmente intimada, ndo comprova, no prazo
assinado, o recolhimento do preparo na forma devida ou o deferimento da
gratuidade de justica na origem, o recurso especial € considerado deserto.

2. O preparo do recurso deve ser comprovado no ato de sua interposicao,
nado se admitindo a mera juntada do comprovante de agendamento da
operacgao.

3. "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica,
quando o recorrente nao recolhe, na origem, a importancia das despesas de
remessa e retorno dos autos" (Sumula n. 187 do STJ).

4. . E intempestivo o recurso especial protocolizado apés o prazo de 15 dias
uteis, de acordo com o art. 1.003, § 5° c/c o art. 219, caput, do CPC de
2015.

5. A interposicdo de recurso manifestamente incabivel ndo interrompe o
prazo recursal. Assim, os embargos de declaragdo opostos a decisdo que
inadmite recurso especial ndo interrompem o prazo para a interposicao do
agravo em recurso especial, unico recurso cabivel na hipétese.

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.266.084/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1°/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO DO
PREPARO NO ATO DA INTERPOSICAO DO APELO NOBRE. INTIMACAO
DA PARTE PARA EFETUAR O PAGAMENTO EM DOBRO. PRAZO
ASSINALADO QUE TRANSCORREU EM BRANCO. DESERCAO.

1. Nao comprovado o recolhimento do preparo no ato da interposicao do
recurso, o recorrente sera intimado para realiza-lo em dobro, sobe pena de
desergao, nos termos do art. 1.007, § 4°, do CPC.

2. Considera-se deserto o recurso quando a parte, mesmo apos intimada a
regularizar o preparo, ndo o faz devidamente. Incidéncia da Sumula n.° 187
do STJ.

3. A intimacao da parte levada a efeito ndo pode ser considerada invalida,
porque dirigida ao advogado que, a época, segundo os documentos
constantes dos autos, figurava como representante da parte recorrente.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.669.029/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 31/5/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADVOGADO. PROCURACAO ou
SUBSTABELECIMENTO. AUSENCIA. CADEIA INCOMPLETA. INTIMACAO.
FALTA DE REGULARIZACAO. SUMULA N° 115/STJ. ART. 1.017, § 5°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE.

1. Na hipotese, a agravante nao atendeu ao despacho que determinou
apresentagao da procuragao, nos termos dos arts. 76 e 932, paragrafo Unico,
do Cddigo de Processo Civil de 2015.

2. O Superior Tribunal de Justica considera inexistente o recurso no qual o
advogado subscritor n&o possui procuracédo ou substabelecimento nos autos
(Sumula n® 115/STJ).

3. O disposto no art. 1.017, § 5° do CPC, que dispensa a juntada de
procuracao em processos eletrdnicos, nao se estende ao recurso especial ou
ao agravo em recurso especial, porquanto a aplicacdo do dispositivo se
restringe ao agravo de instrumento.

4. No caso concreto, aplica-se o teor do art. 76, § 2° |, do CPC, que
determina que o descumprimento pelo recorrente da intimagdo para sanar
vicio na representacdo processual acarretara o nao conhecimento do
recurso.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca entende que a procuragao
juntada em outro processo conexo ou incidental, ndo apensado, nao produz
efeito em favor do recorrente nesta Corte.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.189.835/MS, relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. CADEIA COMPLETA. AUSENCIA.
INTIMACAO. ARTS. 76 E 932, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
DESATENDIMENTO. AGRAVO NAO CONHECIDO. SUMULA N. 115/STJ.
NEGADO PROVIMENTO.

1. Interposto o recurso impugnando decisdo publicada na vigéncia do atual
Caddigo de Processo Civil, necessaria a intimac¢ao da parte para regularizar o
vicio de representacao processual, nos termos dos artigos 76 e 932,
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.
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2. Deixando a parte transcorrer o prazo sem que a representagio processual
seja regularizada, é inexistente o recurso dirigido a esta Casa, nos termos do
enunciado da Sumula 115/STJ.

3. "A procuragdo juntada em outro processo conexo ou incidental, nao
apensado, nao surte efeito em favor do recorrente neste Tribunal Superior.
Assim, o fato de o instrumento de mandato estar juntado nos autos principais
nao viabiliza o conhecimento do presente agravo em recurso especial" (Agint
no AREsp 982.068/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 7/2/2017, DJe 16/2/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.983.651/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022.)

Dessa maneira, tendo em vista que as alegagdes feitas no presente agravo

interno n&o sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,

permanece integra a decisao recorrida.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, com a oposicdo de embargos manifestamente inadmissiveis
ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposi¢cado de multa prevista no art. 1.026, §
2°, do CPC/2015.

E como voto.
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ADVOGADO : GUSTAVO TOLOSA DE MATTOS - SP243928

INTERES. : JOAO RUBENS GACIC - ESPOLIO
INTERES. : MARIA WAGNEI ROSA GACIC - ESPOLIO
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 08/08/2023 a 14
/08/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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