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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2255280 - SP
(2022/0371959-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : SAGRADOS CORACOES INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : THIAGO ANTONIO BITTENCOURT BOSCHI - MG112869

BITTENCOURT BOSCHI ADVOGADOS ASSOCIADOS SOCIEDADE DE
ADVOGADOS - MG004244
THIAGO ANTONIO BITTENCOURT BOSCHI - SP451137
AGRAVADO : OLAM INTERNATIONAL LIMITED
ADVOGADOS : DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590
FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031
BRUNO DE OLIVEIRA MONDOLFO - SP309285
RACHEL DO AMARAL ROSSI - SP416895

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Embargos a execucdo.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo
obstante a interposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

5. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente impede o
conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c¢" do art. 105, Ill, da
Constituicdo da Repubilica.

6. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
pretendido. Precedentes desta Corte.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido, com majoracdo de
honorarios.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
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0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de

13/06/2023 a 19/06/2023, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.
Brasilia, 19 de junho de 2023.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2255280 - SP
(2022/0371959-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : SAGRADOS CORACOES INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : THIAGO ANTONIO BITTENCOURT BOSCHI - MG112869

BITTENCOURT BOSCHI ADVOGADOS ASSOCIADOS SOCIEDADE DE
ADVOGADOS - MG004244
THIAGO ANTONIO BITTENCOURT BOSCHI - SP451137
AGRAVADO : OLAM INTERNATIONAL LIMITED
ADVOGADOS : DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590
FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Embargos a execucdo.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo
obstante a interposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

5. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente impede o
conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c¢" do art. 105, Ill, da
Constituicdo da Repubilica.

6. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
pretendido. Precedentes desta Corte.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido, com majoracdo de
honorarios.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por SAGRADOS CORACOES INDUSTRIA E
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COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial que interpusera.

Acao: embargos a execugdo, opostos pela agravante, em face do agravado,
nos quais alega que: i) ocorreu a inapropriada cumulacdo de execugdes, pois ndo ha
paridade dos responsaveis pelas obrigacdes oriundas dos titulos apresentados; ii) as
notas promissorias apenas garantem a confissdao de divida, nao se tratam de titulos de
crédito autdbnomos, portanto inexigiveis; iii) o demonstrativo de débito ndo indica o
termo final dos juros e da correcdo monetdria, a revelar inépcia; iv) inexiste mora
referente ao montante vencido antecipadamente, porque ndo notificada; v) incide ao
caso o CDC; vi) a cumulacdo de forcas executivas atenta contra a boa-fé; vii) é abusiva a
cldusula autorizante do vencimento antecipado; viii) é abusiva a autorizacdo para
substituir cldusula nula, ilegal e invalida; ix) o débito ndo pode ser alterado apds a
assinatura do contrato; x) o principal da divida é de USS 554.168,44, e n3o USS
592.903,57; xi) foram computados juros sobre juros; xii) é incorreto computar a multa de
10% sobre o saldo devedor com juros remuneratérios e moratorios, e xiii) a multa
contratual ndo incide sobre os juros de mora. Pleiteia a extingdo da execucao.

Sentencga: julgou parcialmente procedente o pedido, tdo somente para
definir que o valor principal devido é USS 554.168,44.

Acoérdao: negou provimento a apelagdo interposta pela agravante, nos

termos da seguinte ementa:

Embargos de devedor - execucdo embasada em confissdo de divida acompanhada
de duas notas promissarias emitidas em garantia - admissivel a propositura de uma
Unica execugdo contra emitente e avalistas, instrumentalizada com todos os titulos,
contrato e promissorias, (Sumula 27/STJ), o que se viabiliza mesmo quando ndo
figurem os referidos avalistas como garantidores solidarios no contrato ou quando o
valor exigido com base neste seja superior ao reclamado com base nas cambiais -
desnecessidade de notificacdo para constituicdo em moral do saldo devedor vencido
antecipadamente - inaplicabilidade do CDC por se tratar de relagdo nitidamente
comercial envolvendo o comércio internacional de produtos agricolas - validade da
multa contratual de 10% sobre o saldo devedor - art. 412 do CC/02 - embargos
parcialmente procedentes tdo somente para fazer pequena correcdo no calculo do
saldo devedor do contrato, mas que ndo caracteriza cobranca de ma-fé - indevida
qualquer restituicdo em dobro - integralidade dos 6nus de sucumbéncia pela
embargante - art. 86, paragrafo Unico, CPC/15 - recurso improvido. (e-STJ Fl. 599)

Embargos de Declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violagdo dos arts. 85, 86 e 798 do CPC/15; 397,
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paragrafo Unico, do CC, bem como dissidio jurisprudencial. Insurge-se contra a divisdao
dos 6nus sucumbenciais, imputando-a inadequada a espécie. Assevera que a deficiéncia
do demonstrativo de débito configura afronta aos principios do contraditério, ampla
defesa e isonomia, de modo que o acérdado recorrido deve ser reformado para que seja
extinto o processo de execucao. Sustenta a inexigibilidade dos titulos executados, sob o
fundamento de que "a interpelagcdo de devedor quando uma obrigacdo ndo possui
termo certo € mecanismo legal de protecdo e previsibilidade que a legislagcdo
concede ao devedor, visando evitar vencimento surpresa de uma obrigagéo para
que, assim sendo, o devedor possa se antecipar e providenciar os fundos
necessarios para o adimplemento desta, o que ndo ocorreu in casu e fora
desconsiderado pelo acordao recorrido.” (e-STJ Fl. 668)

Decisao unipessoal: conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Agravo interno: nas razGes do presente recurso, a agravante sustenta que
os dispositivos alegados foram prequestionados perante o Tribunal de origem, mediante
a oposicdo de embargos de declaracdao. Assevera que a andlise das razdes recursais
independe do revolvimento do acervo fatico-probatério carreado aos autos. Aduz que o
dissidio jurisprudencial foi devidamente demonstrado, mediante a realizacdo de cotejo
analitico entre o acérdao recorrido e o paradigma.

E o relatdrio.
VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada, na parte em que impugnada pela

agravante:

- Da auséncia de prequestionamento

O acordado recorrido ndo decidiu acerca dos arts. 798 do CPC/15 e 397, paragrafo
unico, do CC, indicados como violados, apesar da oposicdo de embargos de
declaracdo. Por isso, o julgamento do recurso especial é inadmissivel. Aplica-se, na
hipotese, a Simula 211/STJ.

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o decidido no acdérddo impugnado, no que se refere a divisdo dos 6nus
sucumbenciais, assim como em relacdo a regularidade dos titulos executados, exige
o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ.
- Da divergéncia jurisprudencial

Entre os acérddos trazidos a colagdo, ndo ha o necessario cotejo analitico nem a
comprovacdao da similitude fatica, elementos indispensaveis a demonstracdo da
divergéncia. Assim, a andlise da existéncia do dissidio é inviavel, porque foram
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descumpridos os arts. 1029, §12 do CPC/2015 e 255, § 12, do RISTJ.

Outrossim, a auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105, Ill, da
Constituicdo da Republica. Nesse sentido: AgRg no AREsp 353947/SC, 32 Turma, DJe
de 31/03/2014 e EDcl no Ag 1162355/MG, 42 Turma, DJe de 03/09/2013.

Além disso, a incidéncia da Sumula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art.
105, Ill, da Constituicdo da Republica. Nesse sentido: Agint no AREsp 821337/SP, 32
Turma, DJe de 13/03/2017 e Agint no AREsp 1215736/SP, 42 Turma, Dle de
15/10/2018.

Forte nessas razGes, CONHECO do agravo e, com fundamento no art. 932, lll, do
CPC/15, NAO CONHECO do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, majoro os honordarios fixados anteriormente
para 15% sobre o valor fixado na sentenga.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta decisdo, se declarado
manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, poderd acarretar a
condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 42, e 1.026, § 22, do CPC/15.
Publique-se. Intimem-se. (e-STJ Fls. 811/812)

Pela analise das raz8es recursais apresentadas no agravo interno, verifica-se
que a agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da

decisao agravada.

1. Da auséncia de prequestionamento
De fato, os arts. 798 do CPC/15 e 397, paragrafo unico, do CC ndo foram

objeto de expresso prequestionamento pelo Tribunal de origem, apesar da interposicao
de embargos de declaracdo, o que importa na incidéncia do dbice da Sumula 211/STJ.

Nessa hipotese, para viabilizar o conhecimento do recurso especial, caberia a
agravante alegar ofensa ao art. 1.022 do CPC/15. Ressalto ainda que, nos termos da
reiterada jurisprudéncia do STJ, para que se tenha por prequestionada determinada
matéria, € necessario que a questdo tenha sido objeto de debate a luz da legislacao
federal indicada, com a imprescindivel manifestacdo pelo Tribunal de origem, que devera
emitir juizo de valor acerca dos dispositivos legais, ao decidir por sua aplicacdo ou
afastamento em relagdo a cada caso concreto, o que ndo se deu na espécie.

Ademais, a alegacdo da agravante de que a oposicdo de embargos de
declaracdo perante o Tribunal de origem, por si s, haveria de ser suficiente para se
considerar prequestionado o tema em analise so encontra guarida se o Tribunal superior
considerar existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade, o que, a toda evidéncia,

nao retrata a hipotese dos autos.
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2. Do reexame de fatos e provas
No mais, acerca da inaplicabilidade da Simula 7/STJ, no que se refere a divisdo
dos 6nus sucumbenciais, assim como em relacdo a regularidade dos titulos executados,

tem-se que o Tribunal de origem ao manifestar-se acerca da matéria entendeu que:

[...]

"8. Realmente, a sentenca estd em total consonancia com os entendimentos do C.
STJ para os casos da espécie. Primeiro, perfeitamente admissivel o ajuizamento de
execucdo fundamentada em mais de um titulo executivo (Sumula 27), sendo vedado
apenas o ajuizamento de execuc¢des simultaneas, uma contra o devedor principal
fundamentada no contrato e outra contra os avalistas fundamentada nas notas
promissorias emitidas em garantia.

(...) ]

10. E exatamente o caso dos autos em que os coexecutados firmaram somente as
notas promissérias na condicdo de avalistas, anotando-se que o valor da garantia
representada pelas cambiais é até superior ao do saldo contratual inadimplido.

11. Também desnecessaria qualquer notificacdo para constituicdo em mora dos
devedores, conforme: “AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
INADIMPLEMENTO. JUROS MORATORIOS. TERMOINICIAL. VENCIMENTO. MORA EX
RE. ART. 397 DO CODIGOCIVIL. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. ULTIMA PRESTACAO.
DATA DO VENCIMENTO. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cdodigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n2s 2 e
3/STJ). 2. Rever a conclusdo do acérddo recorrido quanto a inadimpléncia e ao valor
devido implicaria o reexame de cldusulas contratuais e do contexto fatico-
probatério, procedimentos inadmissiveis em recurso especial, nos termos das
Sumulas n2s 5 e 7/STJ. 3. A mora ex re independe de qualquer ato do credor, como
interpelacdo ou citacdo, porquanto decorre do proprio inadimplemento de
obrigacdo positiva, liquida e com termo implementado. Precedentes. 4. O
vencimento antecipado da divida ndo altera o inicio da fluéncia do prazo
prescricional, prevalecendo para tal fim o termo ordinariamente indicado no
contrato, que, no caso, é o dia do vencimento da Ultima parcela. 5. Agravo interno
n3o provido. (STJ, Agint no AREsp 1260865/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLASBOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/10/2018, DJe 04/10/2018)

12. Outrossim, tem-se que a planilha de evolucdo do débito de fls. 78 é
perfeitamente clara ao estabelecer os valores do principal, juros de mora de 1% ao
més desde 20.09.2019 e multa contratual de 10% conforme previsao contratual
(cldusula 3.1), dentro dos limites estabelecidos pelo art. 412 do CC/02, pois ndo ha
que se falar em aplicacdo do CDC, tendo em vista que a operacdo entabulada entre
as partes tem natureza nitidamente comercial envolvendo a negociacdo de produtos
no mercado internacional de agronegdcio, ndao sendo a exequente instituicdo
financeira, mas sim empresa que atua no comércio de produtos agricola. Portanto,
totalmente impertinente e inaplicavel ao caso a Siumula 297 do C. STJ, nem mesmo
pela teoria mitigada, vez que inexistente qualquer vulnerabilidade ou
hipossuficiéncia da embargante na negociacdo entre as partes. E ndo ha qualquer
6bice na cobranca cumulativa da multa moratdéria com juros moratoérios, pois sdo
institutos distintos, a primeira sendo clausula penal pela impontualidade enquanto
gue 0s juros remuneram o passar do tempo até que seja efetivamente feito o
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pagamento. Portanto, a ordem de sua incidéncia ndo altera o produto final do
montante final devido.

13. No mais, o simples excesso de execugdo, por si s6, ndo caracteriza ma-fé ao
ponto de dar ensejo a aplicacdo do art. 940 do CC/02 para que seja reconhecido o
direito a restituicdo em dobro. Nesse sentido: "Somente a cobranca de valores
indevidos por inequivoca ma-fé enseja a repeticdo em dobro do indébito"(STJ, Agint.
no AREsp. 1.135.918/MG, Rel. Ministra NANCYANDRIGHI, 32 TURMA, j. 04/05/2020,
DJe de 07/05/2020).14. Por fim, ndo obstante a reducdo do valor exequendo, tal
reducdo nao chega a 10% do valor total expresso pela pretensdo inicial, pelo que
correta a condenagdo da embargante no pagamento da integralidade dos 6nus da
sucumbéncia nos exatos termos do paragrafo Unico do art. 86 do CPC/15, anotando-
se apenas a elevagdo dos honordrios para 12% sobre o valor arbitrado pela sentenca
(art. 85, § 11, CPC/15). (e-STJ Fls. 603/608)

E, conforme consignado na decisdo agravada, observa-se que o Tribunal @ quo
ao apreciar a questdo, baseou-se no conjunto fatico-probatdrio, pelo que rever aquele
entendimento é obstado devido a aplicacao da Simula 7 desta Corte.

Frise-se, por oportuno, que, na hipdtese em tela, ndo se cuida de valoracdo de
prova, o que é viavel no ambito do recurso especial, mas de reapreciacdo da prova
buscando sufragar reforma na conviccdo do julgador sobre o fato, para, in casu, se ter

como nao provado o que a Corte de origem afirmou estar.

3. Da divergéncia jurisprudencial

Quanto ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que entre os acordaos trazidos a
colagdo, ndo ha o necessario cotejo analitico nem a comprovagao da similitude fatica,
elementos indispensaveis a demonstracao da divergéncia. Assim, a analise da existéncia
do dissidio é inviavel, porque fora descumprido o art. 255, §§ 12 e 29, do RISTJ.

Outrossim, a auséncia de prequestionamento do tema que se supde
divergente impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105,
I, da Constituicdo da Republica. Nesse sentido: AgRg no AREsp 353947/SC, 32 Turma,
DJe de 31/03/2014 e EDcl no Ag 1162355/MG, 42 Turma, DJe de 03/09/2013.

Além disso, a incidéncia da Simula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105,
I, da Constituicdo da Republica. Nesse sentido: Agint no AREsp 821337/SP, 32 Turma,
DJe de 13/03/2017 e AgInt no AREsp 1215736/SP, 42 Turma, DJe de 15/10/2018.

DISPOSITIVO
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Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo em

recurso especial.
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ADVOGADOS - MG004244

THIAGO ANTONIO BITTENCOURT BOSCHI - SP451137
AGRAVADO : OLAM INTERNATIONAL LIMITED
ADVOGADOS : DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590
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FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031
BRUNO DE OLIVEIRA MONDOLFO - SP309285
RACHEL DO AMARAL ROSSI - SP416895

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 13/06/2023 a 19
/06/2023, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de junho de 2023
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