SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2039893 - RS (2022/0365167-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ELISABETH GOMES DE AZAMBUJA
AGRAVANTE : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR
AGRAVANTE : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR
ADVOGADOS : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158

ARIANE SCHORR PASCHOAL - RS067800
PABLO RODRIGO SCHACKER MILITAO - RS086620
CRISTIANO VIEIRA DA COSTA - RS032015

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : MARCOS TUBINO BORTOLAN - RS036584
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VALOR CONTROVERTIDO NA EXECUCAO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
REANALISAR A MATERIA DELIBERADA NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EFEITO DEVOLUTIVO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESNECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS
AO JUIZO DE 1° GRAU. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
OCORRENCIA.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. O acordao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa
Corte superior no sentido de que a base de calculo dos honorarios deve ser
apenas o valor controvertido na execugdo. Precedentes.

3. Tendo o agravo de instrumento efeito devolutivo, ¢ possivel a devolugao
dos autos ao Tribunal a quo para que este reanalise a matéria deliberada na
decisdo interlocutoria da qual se recorre, pois o que vier a ser decidido pela
Corte de origem tem efeito substitutivo, ndo havendo se falar em supressao de
instancia

4. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, o agravo interno nao € o
recurso cabivel para apontar a existéncia de vicios integrativos (omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro material), pois sdo os embargos de
declaragcdo a via adequada para tal finalidade, nos termos do art. 1.022 do
CPC/2015.

5. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
14/11/2023 a 20/11/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 20 de novembro de 2023.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator
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Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. O acordao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa
Corte superior no sentido de que a base de calculo dos honorarios deve ser
apenas o valor controvertido na execugdo. Precedentes.

3. Tendo o agravo de instrumento efeito devolutivo, ¢ possivel a devolugao
dos autos ao Tribunal a quo para que este reanalise a matéria deliberada na
decisdo interlocutoria da qual se recorre, pois o que vier a ser decidido pela
Corte de origem tem efeito substitutivo, ndo havendo se falar em supressao de
instancia

4. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, o agravo interno nao € o
recurso cabivel para apontar a existéncia de vicios integrativos (omissao,
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Elisabeth Gomes de Azambuja e outros contra decisao,

assim ementada (fl. 1237, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR
CONTROVERTIDO NA EXECUCAO. EFEITO DEVOLUTIVO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
FIXACAO DA VERBA HONORARIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO.

Os agravantes alegam que a decisdo ora agravada violou o artigo 489, § 1°, IV e
VI c/c artigo 1.022, pardgrafo unico, II, do CPC/2015, pois o decisum "padece de
equivoco e omissao" (fl. 1249, e-STJ). Afirmam que "para a fixacdo dos honorarios
executivos postulados (Art. 85, § 7°, do CPC/2015), independe o resultado da
Impugnacao/Embargos a Execu¢do, consequentemente nao ha que falar em exclusao de
eventual parcela incontroversa da base de cdlculo, ndo se tratando de honorarios
decorrentes do éxito da impugnacao e sim honorarios executivos" (fl. 1250, e-STJ).

Aduzem, ainda, que "em decorréncia da omissdo acima, restou atribuido
tratamento diverso ao presente caso aos precedentes invocados, violando-se, por seu
turno, o que estatuido no Art. 926 do CPC/15, c/c Art. 105, inciso III, alinea “c”, da CF"
(fl. 1254, e-STJ), bem como defendem que ha jurisprudéncia recente desta Corte Superior
que dao azo as alegagdes feitas no agravo interno.

Argumentam que devem ser "sanados os vicios constante na decisdo, para que
conste na mesma que o percentual de fixacdo dos honorarios executivos deve se dar pelo
Juizo de Origem — leia-se: juizo da vara comum, e nao pelo Tribunal de Origem, como
equivocamente mencionado na decisdo ora agravada, sob pena de configurar-se supressao
de instancia e violagdo ao duplo grau de jurisdicao" (fl. 1273, e-STJ).

Com impugnagao.

E o relatoério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consigne-se
inicialmente que o recurso foi interposto contra decisdo publicada na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

Dito isso, observa-se que o presente recurso ndo merece prosperar, tendo em vista
que dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se vislumbram razdes para
reformar a decisdo agravada.

Isso porque, ao contrario da alegacdao da parte agravante, a jurisprudéncia mais
recente desta Corte firmou-se no sentido de que "a base de calculos dos honorarios
deve ser apenas o valor controvertido na execu¢ao" (Agint no REsp n. 2.025.606/RS,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/3/2023, DJe
de 16/3/2023) (grifos acrescidos).

Inclusive, o precedente apontado para subsidiar a tese do agravante sofreu

modificacdo em sede de agravo interno, passando a conter a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR
CONTROVERTIDO NA EXECUCAO. EFEITO DEVOLUTIVO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
FIXACAO DA VERBA HONORARIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO. (Aglnt no REsp
2.039.893, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 03/08/2023). (grifos
acrescidos).

Dessa forma, verifica-se que est4d consolidado nesta Corte o entendimento de que
deve ser excetuada da base de célculo dos honorarios advocaticios eventual parcela
incontroversa do crédito.

No mesmo sentido (grifos acrescidos):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. PRECATORIO. ART. 85, § 7°,
CPC/2015. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. O entendimento do acérddao recorrido nao esta em consoniancia com a
jurisprudéncia do STJ, segundo a qual, de acordo com o disposto no art. 85, § 7°, do
CPC/2015, é cabivel a fixacdo de honorarios advocaticios desde que impugnado o
pedido de Cumprimento de Sentenca pela Fazenda Publica, excetuada da base de
calculo apenas eventual parcela incontroversa do crédito.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp n. 2.209.980/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA SUJEITA A EXPEDICAO DE PRECATORIO. IMPUGNACAO
OFERTADA PELO DEVEDOR. ARTIGO 85, § 7°, DO CPC/2015. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. EXCLUSAO DA PARCELA INCONTROVERSA DO
CREDITO. PRECEDENTES.

1. Tendo o recurso sido interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. E cabivel a condenacio em honoririos advocaticios no cumprimento de sentenca
contra a Fazenda Publica cujo pagamento ocorrera através do regime de precatorio,
na hipotese de apresentacio de impugnacao pelo devedor, em observancia ao artigo 85,
§ 7° do CPC/2015, excetuada da base de calculo apenas eventual parcela
incontroversa do crédito. Precedentes.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt nos EDcl nos EDcl no REsp n. 2.008.018/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 31/5/2023.)

Quanto a alegada tese de que os autos devem ser encaminhados ao Juizo de
Primeiro Grau e ndo ao Tribunal de origem, para a fixagdo da verba honoraria, também
nao assiste razao aos agravantes.

Diz-se dessa forma, porque, como ja explicitado na decisdo ora recorrida, tendo o
agravo de instrumento efeito devolutivo, ¢ possivel a devolu¢ao dos autos ao Tribunal a
quo para que este reanalise a matéria deliberada na decisdo interlocutoria da qual se
recorre, pois o que vier a ser decidido pela Corte de origem tem efeito substitutivo, nao
havendo se falar em supressao de instancia.

A propdsito (grifos acrescidos):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
SENTENCA QUE NEGOU PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO,
POSTERIORMENTE CONFIRMADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. APELO NOBRE
PROVIDO E DETERMINACAO DE RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL A QUO
PARA REAPRECIAR O AGRAVO DE INSTRUMENTO A LUZ DE NOVA PREMISSA
JURIDICA. DESNCESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO DE 1° GRAU.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO OCORRENCIA.

1. Cuida-se na origem de agravo instrumento interposto pela parte ora agravante contra
decisdo proferida nos autos do cumprimento de sentenca em desfavor do IPERGS, que
indeferiu a fixagdo de honorarios advocaticios.

2. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "¢ cabivel a condenacdo em honorarios
advocaticios no cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica cujo pagamento
ocorrera através do regime de precatorio, na hipotese de apresentacdo de impugnacdo pelo
devedor, em observancia ao art. 85, § 7°, do CPC/2015" (AgInt no REsp n. 1.881.747/RS,
relator Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 24/11/2021.).

3. O agravo de instrumento é dotado de efeito devolutivo, permitindo ao Tribunal ad
quem reexaminar a questdo resolvida pela decisao interlocutéria de que se recorre,
sendo certo que o decisum que vier ser prolatado pela Corte também é dotado de efeito
substitutivo. Inteligéncia dos arts. 1.008 e 1.015 do CPC. Nesse sentido: Agint no
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AREsp n. 649.912/ES, relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 12/11/2020; REsp n. 1.913.033/SP, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 25/6/2021.

4. No caso concreto, reconheceu-se que a decisdo proferida pela Corte estadual se amparou
em premissa juridica equivocada - impossibilidade de fixacdo de honorarios advocaticios de
sucumbéncia na hipédtese sub judice. Considerando-se a inviabilidade de arbitramento da
verba honoraria desde ja, em virtude do 6bice da Sumula 7/STJ, devem os autos retornar ao
Tribunal de origem.

5. Nessa toada, verifica-se que os julgados citados pela parte ora agravante - EDcl no REsp
1.893.146/RS e EDcl no Agint nos EDcl no REsp 1.889.062/RS (relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe de 26/8/2021 e¢ DJe de 27/9/2021, respectivamente) -
encontram-se dissonantes da jurisprudéncia majoritaria desta Corte, com a qual se alinha,
por sua vez, a decisdo ora agravada.

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.998.524/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

Por fim, quanto as alegagdes de que o decisum "padece de equivoco e omissao"
(fl. 1249, e-STJ) e de que houve violacao do "que estatuido no Art. 926 do CPC/15, c/c
Art. 105, inciso III, alinea “c”, da CF" (fl. 1254, e-STJ), verifica-se que, além de a
decisdo agravada esquivar-se de tais erros e omissdes, ndo se presta o agravo interno para
analise de possivel omissdao da decisao agravada, uma vez que, para sanar os eventuais
vicios suscitados, devem ser opostos os devidos embargos de declaracao.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE,
TODOS OS FUNDAMENTOS AUTONOMOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA
182/ST] E ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. ACAO PREVIDENCIARIA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO DE SERVICO RURAL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC. AUSENCIA DE OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DO ACORDAO REGIONAL.
INVIABILIDADE DO EXAME DE EVENTUAL OMISSAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES DO STJ.
APRECIACAO DE ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OMISSAO NA
DECISAO AGRAVADA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

[...]

VI. "E incabivel a interposi¢io de Agravo interno para analise de eventual omissdo da
decisdo agravada, sendo os Embargos de Declaragdo a via adequada para tal objetivo' (Aglnt
no REsp 1.656.690/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 16/11/2017). Ndo se mostra possivel a aplicagdo, na hipotese,
do principio da fungibilidade recursal" (STJ, Agint no AREsp 1.495.204/ES, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/10/2019).

VII. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.576.933/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023.)

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. PRETENSAO DE ANALISE
DE QUESTAO OMITIDA NA DECISAO RECORRIDA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. FUNGIBILIDADE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO
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ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. INDEFERIMENTO MOTIVADO DE PROVAS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. CONFIGURACAO DO DESVIO
FUNCIONAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVAMENTO
DA SANCAO PELA AUTORIDADE JULGADORA. AUSENCIA DE VINCULACAO
AO RELATORIO FINAL DA COMISSAO OU A PARECERES JURIDICOS.
MOTIVACAO IDONEA. LEGALIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4°, DO CPC/2015. DESCABIMENTO.

[...]

III - E incabivel a interposi¢io de agravo interno para analise de eventual omissdo da
decisdo agravada, sendo os embargos de declaragdo a via adequada para tal objetivo.

[...]

IX - Agravo Interno parcialmente conhecido e improvido.

(AgInt no REsp n. 1.967.758/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 24/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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PABLO RODRIGO SCHACKER MILITAO - RS086620
CRISTIANO VIEIRA DA COSTA - RS032015
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : MARCOS TUBINO BORTOLAN - RS036584

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/11/2023 a 20/11
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 21 de novembro de 2023
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