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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2248185 - SE (2022/0361109-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . LEGISLAR ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA

ADVOGADO : FABIO GOMES DE ARAUJO - SE002649

AGRAVADO . RAFAEL MARTINS SIQUEIRA

ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO VALERIANO - SE001986
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO DE
MANDATO. IMOBILIARIA. DESIDIA NA ADMINISTRACAO DO IMOVEL.
RESPONSABILIDADE DA IMOBILIARIA CONFIGURADA. REEXAME FATICO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. NAO CONFIGURADO. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e interpretar
clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos tidos por violados,
desde que os temas correspondentes tenham sido expressamente discutidos no
Tribunal de origem, o que nao ocorreu na hipétese. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 05/12/2023 a
11/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 11 de dezembro de 2023.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.248.185 - SE (2022/0361109-1)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto contra deciséo de fls. 503/507, na qual neguei provimento ao agravo em
recurso especial.

Sustenta a parte agravante que nao incidem os Obices das Sumulas 5 e
7 do STJ, aduzindo que "a intencdo da Agravante ndo é conduzir Vossas
Exceléncias ao reexame dos fatos e das provas, mas sim a analise da equivocada
valoracao das provas pelo e. Tribunal a quo, bem como o direito de produzir prova
nos termos do art. 373, do Cddigo de Processo Civil e art. 972, do Codigo de
Processo Civil".

Alega que "é dever dos tribunais analisar as questfes pertinentes a
solucdo da causa. Quando a parte alega estas questdes em seu recurso, o tribunal
esta obrigado a debaté-las e resolvé-las. Muitas vezes ndo o faz explicitamente, o
que acarreta o pré-questionamento implicito da matéria. Ademais, ha de se salientar
gue houve a oposi¢cao de Embargos de Declaragao".

Reitera as razdes do recurso especial.

Nao foi apresentada impugnacéao (fl. 558).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.248.185 - SE (2022/0361109-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . LEGISLAR ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA

ADVOGADO . FABIO GOMES DE ARAUJO - SE002649

AGRAVADO . RAFAEL MARTINS SIQUEIRA

ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO VALERIANO - SE001986
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO DE
MANDATO. IMOBILIARIA. DESIDIA NA ADMINISTRAGCAO DO IMOVEL.
RESPONSABILIDADE DA IMOBILIARIA CONFIGURADA. REEXAME FATICO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. NAO CONFIGURADO. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e interpretar
clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos tidos por
violados, desde que os temas correspondentes tenham sido expressamente
discutidos no Tribunal de origem, o0 que nédo ocorreu na hipotese. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O presente recurso
nao merece prosperar.
A decisdo agravada esta assim fundamentada (fls. 503/507):

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a recurso
especial interposto em face de acordéo assim ementado (fl. 307):
APELAGCAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
CONTRATO DE MANDATO. IMOBILIARIA. DESIDIA NA
ADMINISTRACAO DO IMOVEL. RESPONSABILIDADE DA
IMOBILIARIA CONFIGURADA - DANOS MORAIS
MANTIDOS - OBSERVACAO DOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE - RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO - SENTENGA MANTIDA.
DECISAO UNANIME.
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.
Nas razbes do recurso especial, a parte agravante aponta violagao
dos arts. 125, Il, 485, IV, 373, |, do Cddigo de Processo Civil; e 150 e
927 do Cadigo Civil; bem como divergéncia jurisprudencial.
Sustenta que "a Recorrente ndo pode ser confundida com a figura da
Locadora, esta sim, legitimada a integrar o polo passivo da presente
demanda e discutir os supostos danos apontados pelo Recorrido”.
Defende que "a Recorrente atuou como mera mandataria ou
procuradora responsavel pela administracdo do imovel dado em
locacdo, ndo tendo legitimidade para ser demandada na lide em que
se busca a rescisdo do contrato de aluguel, bem como o pagamento
de indenizacédo por danos morais".
Alega que a sentenca ser reformada para determinar a denunciacéo a
lide da Companhia de Saneamento de Sergipe — DESO .
Afirma que "n8o existia pendencia de faturas da DESO anteriores a
outubro/2018, no més de setembro/2018 houve a finalizacdo do
procedimento de INDIVIDUALIZACAO da é&gua realizado pelo
condominio, contudo, a Sra. Maria Célia Silva Santos, proprietaria do
imével, ndo realizou o procedimento previsto no contrato de
administracdo firmado com a Recorrente, o qual prevé conforme
clausula décima sexta, que € dever do proprietario informar a
imobiliaria sobre qualquer alteracdo de procedimento, além de ser
dever da mesma efetuar o pagamento das faturas inerentes ao imoével
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no periodo em que o bem estiver desocupado, o que, COMO SE VE,
E O CASO DOS AUTOS, posto as faturas pendentes de pagamento
versarem sobre periodo que o imével estava desocupado”.
Argumenta que nado se aplicam ao caso as normas do Cédigo de
Defesa do Consumidor, bem como que foi ignorado o fato de que o
autor ndo pode se beneficiar da propria torpeza.
Aduz que, "No caso concreto, ndo existe nenhuma conduta ilicita
praticada pela Recorrente Legislar, pois como dito, a mesma so foi
informada sobre os débitos no dia em que ocorreu a interrupgédo do
servico, momento em que esta providenciou imediatamente a quitagcdo
dos débitos, de modo que o Recorrido ndo agiu como determina o
contrato".
Insiste que "ao tomar conhecimento do corte, que se deu no dia
03.01.2021, de pronto providenciou o pagamento das faturas em
atraso e a regularizacdo do fornecimento, tudo na data de 03.01.2019
(COMP. PAGAMENTO CONSTANTE AS FLS. 185 DOS AUTOS
MATERIALIZADOS), ou seja, NAO HOUVE INERCIA".
Assevera que "se alguma responsabilidade existe, a mesma seria da
Companhia de Saneamento de Sergipe - DESO, que,
irresponsavelmente, desabasteceu dos servigos de fornecimento de
agua o imével em relevo antes do prazo de 30 (trinta) dias constante
da notificagdo enviada ao Recorrido e, do mesmo modo, do Recorrido,
vez que notificado da possibilidade de suspensdo dos servicos nédo
comunicou a Recorrente, na qualidade de representante da
LOCADORA, s6 o fazendo quando da efetiva interrupgéo".
Aponta que "no caso dos autos, diante do valor aplicado, emerge o
mesmo totalmente desproporcional e descabido, carecendo, destarte,
de ser substancialmente minorado”.
Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.
O acérdao recorrido esta assim fundamentado (fl. 308):
A autora/apelada busca a condenacdo da imobiliaria
demandada, em sintese, por falha na prestacdo dos servicos
relacionados a administragédo do imével locado.
N&o ha qualquer controvérsia quanto a pactuacao firmada entre
as partes, estando jungido aos autos o referenciado contrato de
locacdo entabulado, referente ao imoével localizado na Rua
Urquiza Leal, n° 290, Bairro Salgado Filho, Aracaju, Sergipe.
Divergem as partes, entretanto, quanto as Obriga¢bes
decorrentes do contrato.
O cerne da questdo reside quanto a responsabilidade da
apelante quanto ao corte no abastecimento de agua realizado
pela DESO — Companhia de Saneamento de Sergipe, por falta
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de pagamento dos meses anteriores a data do contrato de
aluguel, quando o apelado estava recebendo visitas.

A responsabilidade civil da imobiliaria, na hip6tese, em que
a alegacdo é de desidia na administracdo do imoével, é
aferida a luz das disposicdes concernentes ao contrato de
mandato, previstas nos artigos 653 e seguintes do Cddigo
Civil.

Nesse sentido:

(-..)

Desta forma, descabe o argumento recursal de ilegitimidade
passiva da recorrente.

Como também, de denunciacdo da lide da DESO vez que o
cerne da questdo é perquirir se houve ou néo responsabilidade
da apelante quanto ao fato danoso descritos autos.

Como ja dito, conforme o artigo 667 do CC, trata-se de
responsabilidade civil subjetiva:

“Art. 667. O mandatario é obrigado a aplicar toda sua diligéncia
habitual na execucdo do mandato, e a indenizar qualquer
prejuizo causado por culpa sua ou daquele a quem
substabelecer, sem autorizacdo, poderes que devia exercer
pessoalmente.”

No caso, a prova produzida pela autora demonstra de
forma suficiente a negligéncia (desidia) da ré na
administracdo do imével locado.

Cabia a apelante verificar a existéncia ou ndo de dividas do
imovel antes do prazo da locacao.

E incontroverso o corte de agua decorrente de faturas em
aberto no periodo anterior ao contrato de aluguel pelo autor.
Como bem salientado pelo Juiz de origem:

Sucede que, no contrato em analise, a requerida atua como
representante da locadora, decorrente do contrato de
administracdo celebrado com a proprietaria do imével, a qual
nao faz parte do processo. Por essa razdo, pela sua atuacgéo
enguanto administradora do imdével, assume 0 compromisso de
cumprir as clausulas contratuais, o que nao foi observado no
caso em testilha, jA que o autor deveria ter recebido o
apartamento sem dividas preexistentes. E apesar de aduzir o
desconhecimento sobre a alteracdo no modo de cobranca da
taxa de fornecimento de agua, tal modificacdo lhe foi informada
no momento em que aconteceu o corte do abastecimento. No
entanto, manteve-se inerte para resolver a situacao.
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Ndo hé& provas nos autos de que a imobiliaria tenha
adotado qualquer medida relacionada a efetiva e boa
administracdo do imével, quando da ciéncia acerca do
corte no abastecimento de 4gua. Da mesma forma, ndo ha
provas nos autos de que a imobiliaria tenha adotado
medidas relacionadas a efetiva e boa administracdo do
imével, quanto a perquiricdo acerca da entrega do imével,
relacionado a existéncia ou néo de dividas. Dai extrai-se a
verossimilhanga da alegacédo da autora, ora apelada.

Essa Corte ja se manifestou sobre o tema:

(--r)

Para a caracterizacdo da responsabilidade civil, deve haver a
concorréncia de quatro pressupostos: o ato lesivo, o dano, o
nexo causal e o dolo ou a culpa do agente. In casu, verifica-se a
presenca de todos.

O primeiro requisito para responsabilizacdo, mostra-se
incontroversa, na medida em que ha o reconhecimento da
falha na prestacdo de servico da requerida ao néao
assegurar o desembaragcamento das dividas anteriores a
locacdo.

Quanto a ocorréncia do dano, este também restou
comprovado nos autos, haja vista o pagamento efetuado
para o retorno do abastecimento de agua e os dias que a
parte autora, ora apelada, ficou sem acesso a esse bem
essencial, inclusive com visitas em sua casa.

Desse modo, ultrapassada a discussao quanto a procedéncia do
pleito indenizatério, passo ao exame do quantum a ser arbitrado
a titulo de dano moral.

Certo é que compete ao magistrado, usando de bom senso,
estimé-lo, visando a reparacdo da culpa por parte do réu, ao
mesmo tempo em que deve dar um consolo ao autor pela
certeza de que nao ficou impune aquele que causou a sua dor.
Contudo, embora ndo haja um critério predeterminado na
fixacdo de montante da reparagdo, ensina a doutrina que
algumas circunstancias devem ser observadas quando da
guantificacdo, pautadas pelo binbmio compensacao ao lesado e
sancéo ao lesante. O importante é que esta Corte mantenha um
certo critério na concessdo de tais verbas, mediante a anélise
dos requisitos anteriormente referidos.

Dai porque, servindo-me de tais requisitos, quais sejam,
circunstancias do caso concreto, as repercussfes pessoais e
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sociais decorrentes do fato, bem como as condigbes econdmicas
e sociais das partes, sempre trago a baila as palavras do
eminente Carlos Alberto Bittar que, no seu estudo “Reparacao
civil por danos morais: a questao da fixacao do valor”, in Tribuna
da Magistratura - Caderno de doutrina - Julho/96, afirma:
“Com efeito, a reparacdo de danos morais exerce fungéo
diversa daquela dos danos materiais. Enquanto estes se voltam
para a recomposicdo do patriménio ofendido, através da
aplicacdo da férmula ‘danos emergentes e lucros cessantes’ (C.
Civ., art. 1059), aqueles procuram oferecer compensagédo ao
lesado, para atenuacdo do sofrimento havido. De outra parte,
guanto ao lesante, objetiva a reparacdo impingir-lhe sancéo, a
fim de que nao volte a praticar atos lesivos a personalidade de
outrem.” Atente-se ainda para o fato de que tal fixacdo ndo pode
configurar ganho para a parte autora, mas apenas simples
ressarcimento pelo ato ilicito dos réus, embora deva servir a
estes Ultimos como pena pela conduta reprovavel praticada, no
sentido de impedi-los a agir da mesma forma em outras
situacodes.
Ora, é sabido que a condenacdo em casos de tal jaez deve
representar um freio para que fatos semelhantes nédo se
repitam. Mas ndo menos verdadeiro é que ndo deve a
indenizacdo arbitrada servir de causa de enriquecimento para
guem dela se beneficia.
Dessarte, resta evidente a necessidade de condenacéo
consentanea com o principio da razoabilidade e da dupla
finalidade do instituto, cujos objetivos sdo, por um lado, a
punicdo do ofensor, como forma de coibir a sua
reincidéncia na pratica delituosa e, por outro, a
compensacdo da vitima pela dor e sofrimento vivenciados.
Assim, entendo que o pedido de minoracdo do dano moral
nao merece guarida, devendo ser mantido o valor arbitrado
pelo Juizo a quo por ser proporcional e razoavel.
Ante 0 exposto nego provimento ao recurso, mantendo na
integra a decisdo objurgada.

(sem destaques no original)

Desse modo, verifica-se que, para modificar as conclus6es das
instancias ordinarias, seria necessario o reexame de fatos e provas
dos autos, bem como interpretacdo de clausulas -contratuais,
providéncias vedadas em recurso especial, nos termos das Simulas 5
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e 7 do STJ.
Com efeito, esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que "configura-se a responsabilidade da administradora de imoveis
pelos prejuizos sofridos pelo locador quando ela ndo cumpre com os
deveres oriundos da relacdo contratual® (REsp n. 1.103.658/RN,
relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em
4/4/2013, DJe de 23/4/2013).
Na hipotese, as instancias ordinarias concluiram que a parte
recorrente deixou de cumprir as clausulas contratuais, tendo atuado
com desidia, bem como que ndo houve conduta do inquilino contraria
a previsdo contratual, de modo que inviavel a alteracdo do acordao
recorrido sem o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.
Quanto ao valor da indenizagdo por dano moral, estipulada em R$
5.000,00 (cinco mil reais), atendendo as circunstancias de fato da
causa, mostra-se dentro dos padrées de razoabilidade e
proporcionalidade, de modo que alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos fatos e provas dos autos, 0 que é vedado
nesta instancia superior, nos termos da Sumula 7/STJ.
Acrescente-se, ainda, que, com relacdo a pretensao de denunciacéo a
lide da concessiondaria de servico publico, o tema nédo foi objeto de
debate no Tribunal de origem, e a parte ndo apontou violagédo ao art.
1.022 do CPC em suas razdes de recurso.
De fato, "para que se configure o prequestionamento, nao basta que o
recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, em suas
razoes recursais.
E necesséario que a causa tenha sido decidida a luz da legislagéo
federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor sobre os
dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicagédo ou ndo, ao caso concreto” (Agint no
AREsp n. 1857558/SP, relatora Ministra Assusete Magalhées,
Segunda Turma, julgado em 27/9/2021, DJe 29/9/2021).
A argumentacdo apresentada pela parte é insuficiente para
demonstrar que houve o prequestionamento acerca do tema, o qual
somente se configura quando ha o efetivo debate acerca da matéria,
situacdo nao verificada nos presentes autos.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 10% (dez por
cento) a quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte
recorrida, observados os limites previstos nos 88 2° e 3° do referido
dispositivo legal.
Intimem-se.

(grifos no original)
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Reitero que, diante das premissas faticas delineadas no acérdao
recorrido, modificar a conclusdo do Tribunal de origem demandaria,
necessariamente, interpretacdo de clausulas contratuais e reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

Com efeito, conforme apontado, as instancias ordinarias concluiram
gue a parte recorrente deixou de cumprir as clausulas contratuais, tendo atuado com
desidia, bem como que ndo houve conduta do inquilino contraria a previsao
contratual, de modo que inviavel a alteragdo do acordao recorrido sem analise dos
fatos e provas dos autos.

Com relacdo ao valor da indenizagéo por danos morais, fixada em R$
5.000,00 (cinco mil reais), "a jurisprudéncia desta Corte também é firme no sentido
de que a reducdo ou a majoracdo do quantum indenizatorio a titulo de dano moral é
possivel somente em hipbéteses excepcionais, quando manifestamente irriséria ou
exorbitante a indenizacao arbitrada, sob pena de incidéncia do 6bice da Sumula n® 7
do STJ" (Agint no AREsp n. 2.298.243/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DECLARAGCAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM PEDIDOS DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Acdo de declaragdo de inexisténcia de débito cumulada com
pedidos de indenizacdo por danos materiais e compensagdo por
danos morais.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. A alteragdo do valor fixado a titulo de compensacédo por danos
morais somente é possivel, em recurso especial, nas hipoteses em
gue a quantia estipulada pelo Tribunal de origem revela-se irriséria ou
exagerada, o que nao esta caracterizado na hip6tese dos autos.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.321.939/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS. VALOR DA
INDENIZACAO. REEXAME DO CONJUNTO
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FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
DEMONSTRACAO. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que
impliguem revolvimento do contexto féatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7 do STJ).

2. Somente em hipéteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante
o valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do referido 6bice
para possibilitar a revisdo. No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal
de origem nao se mostra irrisério, a justificar sua reavaliacdo em
recurso especial.

3. "[...] a incidéncia da Sumula 7 do STJ é Obice também para a
analise do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do
recurso pela alinea 'c' do permissivo constitucional" (Agint nos EDcl no
REsp n. 1.662.160/DF, Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023).

(..r)

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.331.289/MS, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 28/8/2023.)

Quanto a auséncia de prequestionamento em relacdo a pretenséao de
denunciacdo a lide da concessionaria de servigo publico, reafirmo que o tema nao
foi objeto de debate no Tribunal de origem.

De fato, a argumentacdo apresentada pela parte € insuficiente para
demonstrar que houve o prequestionamento implicito do tema, o qual, nos termos da
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, somente se configura quando ha o
efetivo debate acerca da matéria, situacdo nao verificada nos presentes autos.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EFEITO  SUSPENSIVO. EMBARGOS. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. APLICACAO DA SUMULA 211/STJ.
AUSENTE O PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. NAO CABIMENTO. MANUTENCAO DA
DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. No caso em exame, a questdo envolvendo o contelldo normativo do
art. 919, 8§ 1° do CPC/2015 n&o foi objeto de debate e deciséo,
padecendo da auséncia de prequestionamento.
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2. Esta Corte Superior admite o prequestionamento implicito
dos dispositivos tidos por violados, desde que as teses
debatidas sejam expressamente discutidas no Tribunal de
origem, o que ndo ocorreu na hipotese.

(--r)

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.236.285/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. DENUNCIACAO DA LIDE A SEGURADORA. LIMITES
DA APOLICE. DANOS MORAIS. DANOS
CORPORAIS/PESSOAIS. TRANSITO EM JULGADO. ERRO
MATERIAL NAO VERIFICADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
OBSERVANCIA DA COISA JULGADA.

1. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados no recurso especial, desde que
0s temas correspondentes tenham sido expressamente
debatidos pelo Tribunal de origem.

2. O erro material passivel de reconhecimento a qualquer tempo e
sobre o qual ndo se operam os efeitos da coisa julgada é aquele que
pode ser identificado de plano e cuja correcdo ndo modifica o
contelido decisério do julgado.

(..r)

4. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.822.865/RS, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AGRAVANTE.

(...)

3. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de origem
impede o0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia das Simulas
211 do STJ e 282 do STF, aplicavel por analogia.

3.1. In casu, deixou a recorrente de apontar, nas razdes do apelo
extremo, a violacdo do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de que esta
Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado
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guanto aos referidos pontos.

3.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados, desde que as teses debatidas no
apelo nobre sejam expressamente discutidas no Tribunal de
origem, o que ndo ocorreu na hipotese.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.839.257/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1/6/2023.)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
PLANO APROVADO. ADQUIRENTE DE UNIDADE IMOBILIARIA.
ATE O MOMENTO, FORMALMENTE, NAO CONSTA COMO
CREDOR DAS RECUPERANDAS. INCLUSAO QUE DEVE SER
OBJETO DE IMPUGNACAO DE CREDITO. NECESSIDADE DE
ASSINATURA DO INSTRUMENTO DE DISTRATO. DISCUSSAO
EM SEDE PROPRIA. EMPREENDIMENTO SUJEITO A
PATRIMONIO DE AFETACAO. PLANO CONTEM PREVISAO DE
CREDORES FUTURAMENTE OPTAREM SOBRE O MODO DE
PAGAMENTO DE SEUS CREDITOS. INEXISTENCIA DE
IRREGULARIDADE. LEGALIDADE DOS INDICES DE JUROS
PREVISTOS (TR E IPCA). PRAZO DE SUPERVISAO JUDICIAL
PRORROGADO ATE QUE FINDA A CARENCIA. DECISAO
MANTIDA. PRETENSAO RECURSAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO
VIOLADOS. SUMULA 211 DO STJ. INCIDENCIA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO.
SUMULAS 5E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ainda
que implicito, had que se extrair do acérdao recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa,
na instancia especial, abrir discussdo sobre determinada
questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretacéo da legislagcao federal (Sum. 211/STJ).

(-.r)

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.641.123/SP, relator Ministro Luis
Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE.
TRANSPORTE COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO
QUINQUENAL. ART. 27 DO CDC. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. CONFIGURADO.

(..r)

3. Considera-se configurado o prequestionamento implicito dos
dispositivos federais tidos como violados quando discutida
expressamente a norma neles contida.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.341.450/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/6/2020, DJe de 19/6/2020.)

Assim, as alegagdes do agravo interno n&o sdo capazes de infirmar o
entendimento da decisdo agravada, que deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessio Virtual de 05/12/2023 a 11/12/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : LEGISLAR ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA
ADVOGADO : FABIO GOMES DE ARAUJO - SE002649
AGRAVADO : RAFAEL MARTINS SIQUEIRA

ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO VALERIANO - SE001986

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - PERDAS E DANOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LEGISLAR ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA
ADVOGADO : FABIO GOMES DE ARAUJO - SE002649
AGRAVADO : RAFAEL MARTINS SIQUEIRA

ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO VALERIANO - SE001986

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/12/2023 a 11/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 12 de dezembro de 2023
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