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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2039137 - SP (2022/0356118-0)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE

OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

FABRIMA MAQUINAS AUTOMATICAS LTDA
GOLDEN PACK ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

MASIPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS
AUTOMATICAS S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL EM
RECUPERACAO JUDICIAL

MASIPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS
AUTOMATICAS S/A

ROGERIO ZAMPIER NICOLA - SP242436
JONATHAN CAMILO SARAGOSSA - SP256967
FAZENDA NACIONAL

EMENTA
DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO

INTERNO. REQUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE
FISCAL. CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS.
SUMULA 83/STJ. AGRAVAMENTO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por recuperandas contra decisdo

monocratica que n&o conheceu de recurso especial, em demanda
que discute a exigéncia de certiddes negativas de débitos
tributarios para a homologacdo do plano e a concessao da
recuperagdo judicial, a luz da Lei n° 11.101/2005, com as
alteracdes da Lei n° 14.112/2020.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se, apdés a

entrada em vigor da Lei n° 14.112/2020, é juridicamente exigivel
condicionar a homologagdo do plano e a concessdao da

recuperacdo judicial a apresentacdo de certidbes negativas de

débitos tributarios (ou positivas com efeito de negativas), e se

incide a Sumula 83/STJ para obstar o conhecimento do recurso

especial quando o acordao recorrido se encontra em consonancia

com a jurisprudéncia do Tribunal Superior.
Ill. Razdes de decidir

3. A orientagdo jurisprudencial consolidada ap6s a Lei n°
14.112/2020 exige a comprovacdao de regularidade fiscal,
mediante certiddes negativas (ou positivas com efeito de
negativas), como pressuposto para a concessao da recuperagao

judicial, nos termos do art. 57 da Lei n°® 11.101/2005 combinado

com o art. 191-A do CTN. O marco temporal para a exigéncia da
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regularidade fiscal é a data da decisdo de concessdo da
recuperacao judicial, aplicando-se a lei vigente no momento da
prolagdo da decisdo homologatéria, em observancia ao principio
tempus regit actum. A preservagao da empresa (art. 47 da Lei n°
11.101/2005) nao autoriza a dispensa da exigéncia legal de
regularidade fiscal, sobretudo diante dos mecanismos legais de
parcelamento e transacgéao tributaria destinados as empresas em
recuperacao.

4. Estando o acordao recorrido alinhado a jurisprudéncia do
Tribunal Superior, incide a Sumula 83/STJ, o que impede o
conhecimento do recurso especial e impde a manutencdo da
decisdo agravada.

IV. Dispositivo
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE

OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

FABRIMA MAQUINAS AUTOMATICAS LTDA
GOLDEN PACK ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

MASIPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS
AUTOMATICAS S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL EM
RECUPERACAO JUDICIAL

MASIPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS
AUTOMATICAS S/A

ROGERIO ZAMPIER NICOLA - SP242436
JONATHAN CAMILO SARAGOSSA - SP256967
FAZENDA NACIONAL

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RECUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE
FISCAL. CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS.
SUMULA 83/STJ. AGRAVAMENTO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por recuperandas contra decisao
monocratica que ndo conheceu de recurso especial, em demanda
que discute a exigéncia de certidbes negativas de débitos
tributarios para a homologacdo do plano e a concessao da
recuperagado judicial, a luz da Lei n° 11.101/2005, com as
alteragdes da Lei n° 14.112/2020.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, apds a
entrada em vigor da Lei n® 14.112/2020, é juridicamente exigivel
condicionar a homologagédo do plano e a concessdao da
recuperagao judicial a apresentacdo de certidées negativas de
débitos tributarios (ou positivas com efeito de negativas), e se
incide a Sumula 83/STJ para obstar o conhecimento do recurso
especial quando o acordao recorrido se encontra em consonancia
com a jurisprudéncia do Tribunal Superior.

Ill. Razbdes de decidir

3. A orientagdo jurisprudencial consolidada apdés a Lei n°
14.112/2020 exige a comprovagdo de regularidade fiscal,
mediante certiddes negativas (ou positivas com efeito de
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negativas), como pressuposto para a concessao da recuperagao
judicial, nos termos do art. 57 da Lei n°® 11.101/2005 combinado
com o art. 191-A do CTN. O marco temporal para a exigéncia da
regularidade fiscal € a data da decisdo de concessdao da
recuperacgao judicial, aplicando-se a lei vigente no momento da
prolacdo da decisdo homologatdria, em observancia ao principio
tempus regit actum. A preservagao da empresa (art. 47 da Lei n°
11.101/2005) n&do autoriza a dispensa da exigéncia legal de
regularidade fiscal, sobretudo diante dos mecanismos legais de
parcelamento e transacao tributaria destinados as empresas em
recuperacgao.

4. Estando o acordao recorrido alinhado a jurisprudéncia do
Tribunal Superior, incide a Sumula 83/STJ, o que impede o
conhecimento do recurso especial e impde a manutencado da
decisdo agravada.

IV. Dispositivo
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por MASIPACK INDUSTRIA E
COMERCIO DE MAQUINAS AUTOMATICAS S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL EM
RECUPERACAO JUDICIAL e OUTRAS, contra decisdo monocratica acostada as fls.
749/755 (e-STJ), que ndo conheceu do recurso especial.

O apelo nobre desafia acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, assim ementado (fls. 398/400, e-STJ):

Recuperacao judicial. Decisdo de homologacao de plano de reestruturagéo
aprovado em assembleia geral de credores. Agravo de instrumento da Unido
Federal, objetivando condicionar a homologacado a apresentagao de certidbdes
negativas de débitos tributarios.

Os requisitos para concessao de recuperacao judicial que devem ser apurados
tal como previstos, no ordenamento juridico, a época da deliberagdo da
assembleia geral de credores sobre o plano de recuperagao judicial. “Tempus
regit actum”. Art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal; art. 6° da Lei de Introducao
as Normas do Direito Brasileiro. Assim, ndo se pode invocar orientagao
jurisprudencial anterior a entrada em vigor da Lei 14.112/2020 caso a deliberagao
assemblear seja posterior, como ocorre na hipétese.

Decisdo assemblear foi tomada meses apo6s o decurso da “vacatio legis” de 30
dias pos publicacéo da lei nova. Como ensinam ESPINOLA e ESPINOLA FILHO,
com o decurso da “vacatio” a lei desenvolve sua forca obrigatdria, tem
“autoridade de preceito, ou norma de conduta, a que devam todos obedecer”.
Trata-se de “uma prudente precaucao do legislador, que, em complemento a
publicagdo, da aos interessados tempo razoavel, dentro do qual a lei publicada
Ihes pode, de fato, vir ao conhecimento, sem que a surpresa imprima aspecto
mais duro a presungao de ciéncia da referida publicagao. Visa-se, assim preparar
0s que a lei nova devem obediéncia, ou aos quais incumbe executa-la e fazer
cumprir, para que com ela se familiarizem, penetrando- Ihe o sentido.”

As alteracbes trazidas pela Lei 14.112/2020 na Lei 11.101/2005 impdem
mudangas no entendimento jurisprudencial a respeito da exigéncia de certiddes
negativas como um dos requisitos para concessao da recuperag¢ao judicial.
Doutrina de PAULO MENDES DE OLIVEIRA e RITA DIAS NOLASCO. Terceira
disposicao legal sucessiva a respeito: primeiramente, o Lei 11.101/2005; depois,
a Lei 13.043/20114, agora, a Lei 14.112/2020. Nao se deve admitir que, ainda
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assim, com as progressivas facilidades (parcelamentos a longo prazo, com
descontos substanciais, transagéo tributaria) que a lei veio trazendo nesses
textos para equacionamento do passivo tributario das empresas, se continue a
ignorar a vontade do legislador.

A respeito, tal como decidiu o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, “ndo ha
como deixar de reconhecer que a Lei 14.112/2020 configura verdadeiro “ius
superveniens” capaz de influir no julgamento da lide, e que por essa razdo deve
ser considerado neste processo, em obséquio a regra insculpida no artigo 493 do
CPC/15”. Considere-se que “o artigo 57 da Lei 11.101/05 e o artigo 191-A do
Cddigo Tributario Nacional, sob a nova roupagem que lhes deram as leis
13.043/2013 e 14.112/2020, devem ser aplicados ou terem sua
inconstitucionalidade reconhecida” nada autorizando sua inaplicacéo,
desconsiderando-se as disposi¢cbes acerca de parcelamento, as quais, agora,
condiciona-se a deducgéo do pedido recuperacional (Al
0046087.14.20208.19.0000, EDUARDO GUSMAO ALVES DE BRITO NETO).
Recentissimo precedente desta 12 Camara de Direito Empresarial (Al 2067179-
82.2021.8.26.0000). Precedentes da 2a Camara de Direito Empresarial deste
Tribunal e do Tribunal de Justica do Parana.

A recuperagao ha de se deferir t3o s6 a empresas viaveis; ndo aquelas que,
ainda que consigam, em tese, mediante moratéria novacional, quitar credores
trabalhistas e quirografarios, ndo se dispdem a quitar o Fisco. Inadmissibilidade,
no regime da livre concorréncia constitucional brasileiro (Lei Maior, art. 170, V),
da existéncia concomitante de empresas privilegiadas, que ndo pagam impostos,
em posi¢cao de vantagem irrazoavel e desproporcional sobre todas as demais,
que arcam com esse pesado 6nus.

Reforma da decis&do agravada. Agravo de instrumento a que se da provimento.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados nos termos do acérdao
de fls. 441/446, e-STJ.

Nas razbées de recurso especial (fls. 450/515, e-STJ), as recorrentes
apontam ofensa aos arts. 10-A, V, § 4° e VII, da Lei 10.522/2002; 47, 57 e 58, da Lei
11.101/2005; 187 € 191-A, do CTN; e 3-A, IV e V, da Lei 13.988/2020.

Sustentam, em sintese, a possibilidade de homologagdo do plano e
concessao da recuperacao judicial sem a exigéncia de certiddes negativas de débitos
tributarios, mesmo apods as alteracdes da Lei 14.112/2020, ante a antinomia entre os
arts. 47 e 57 da Lei 11.101/2005 e a prevaléncia do principio da preservagao da
empresa. Afirmam, ainda, a abusividade e desproporcionalidade da condicionante legal
por inviabilizar o soerguimento e servir como meio coercitivo de cobranga, sendo o
parcelamento fiscal direito do contribuinte e ndo imposicéo, além da negativa de
vigéncia ao art. 10-A, § 4°, VII, da Lei 10.522/2002, que exclui o sujeito passivo do
parcelamento em caso de ndo concessao da recuperagao.

Contrarrazoes as fls. 582/606, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 690/692, e-STJ), admitiu-se o recurso,
ascendendo os autos a esta Corte.

Impugnacéo as fls. 476/483 (e-STJ).

Em decisao singular (fls. 749/755, e-STJ), ndo se conheceu do recurso
especial, ante: a) a incidéncia da Sumula 83/STJ; b) o alinhamento do acérdao
recorrido a orientacao firmada apés a Lei 14.112/2020 quanto a imprescindibilidade da
regularidade fiscal para concessao da recuperacgao judicial.
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Dai o presente agravo interno (fls. 761/777, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, a incorreta aplicagcdo da Sumula 83/STJ ao caso
concreto, a existéncia de divergéncia jurisprudencial qualificada com precedentes que
dispensam ou flexibilizam a exigéncia de CND, a necessidade de modulagao temporal
dos efeitos da Lei 14.112/2020 em planos aprovados no periodo de transicdo, a
ponderacao entre o art. 57 e o principio da preservacao da empresa (art. 47 da LRF) e
0 distinguishing dos precedentes utilizados, requerendo juizo de retratagdo para
conhecimento e provimento do recurso especial.

Impugnacéo as fls. 784/786, e-STJ.
E o relatério.
VOTO
O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Na origem, trata-se de agravo de instrumento (fls. 1/40, e-STJ)
interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra decisdo que
homologou o plano de recuperagao judicial aprovado em assembleia, com
dispensa da apresentagao de certidoes negativas de débitos tributarios (CND),
figurando como agravadas MASIPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS
AUTOMATICAS S.A., FABRIMA MAQUINAS AUTOMATICAS LTDA e GOLDEN PACK
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, todas em recuperagdo judicial; a
controvérsia_cinge-se a definir_se é juridicamente exigivel condicionar a
homologacao do plano e a concessao da recuperacao judicial a apresentacao de
CND a luz da Lei 11.101/2005 e das alteracoes introduzidas pela Lei 14.112/2020.

No acérdao de fls. 397/419, e-STJ, o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo deu provimento ao agravo da Unido para condicionar a homologacao do
plano _recuperacional a apresentacao de CND, assentando que, aprovada a
deliberacdo assemblear ja sob a vigéncia da Lei 14.112/2020, incide o principio tempus
regit actum; destacou a vacatio legis de 30 dias, a necessidade de observancia das
novas facilidades para parcelamento e transacdo tributaria, bem como a
inadmissibilidade, sob o art. 170, IV, da Constituicio Federal, de empresas em
vantagem concorrencial por nao recolherem tributos, concluindo pela inafastabilidade
da CND apds a Lei 14.112/2020.

E o que se extrai do seguinte excerto do aresto impugnado (fls. 411/418, e-
STJ):

Reformo a decisdo agravada, pelos fundamentos da decisao inicial, data venia
do douto parecer ministerial.

Em que pese distribuida em 20 de abril de 2018 a recuperacdo, o plano em
causa somente foi aprovado em assembleia a de credores que teve lugar
em 18 de marco de 2021, quando ja em vigor a Lei 14.112/2020. Inafastavel,
destarte, a necessidade de apresentacao de certiddo negativa de débitos
tributarios.

E nem se diga que, por, entdo, vigorar por menos de dois meses a nova Lei,
estar-se-ia violando legitima expectativa das partes quanto as regras aplicaveis.
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A Lei 14.112/2020 foi promulgada em 24/12/2020, com vacatio de 30 dias, e o
plano de soerguimento foi aprovado, como visto, em 18/3/2021 em
assembleia geral de credores. Ou seja, todos os interessados, recuperandas,
credores, tiveram tempo suficiente para tomar ciéncia dos termos da nova lei;
deveriam té-los considerado na deliberacdo asemblear. Para isso, afinal, serve a
vacatio legis:

(...)

Por fim, cumpre consignar que, da leitura das certidoes langcadas a fls. 41/185,
depreende-se que as recuperandas possuem divida ativa com a Uniao
Federal da ordem de mais de R$ 125.000.000,00.

Isto indica que as recuperandas vém se valendo da orientagao
jurisprudencial anterior as mudancas promovidas pela Lei 14.112/2020 para
ndo honrar suas obrigagoes tributarias. E mais uma indicacdo de que tal
orientacido deveria mesmo, como o foi, ser revista pelo legislador.

A recuperacao judicial defere-se a empresas viaveis, ndo as inviaveis, que, ainda
que consigam teoricamente moratéria novacional de seus credores quirografarios
e trabalhistas, por certo n&o quitardo o que devem ao Estado.

N&o se pode admitir, no regime da livre concorréncia constitucional brasileiro (Lei
Maior, art. 170, IV) empresas privilegiadas, que ndo pagam impostos, em
vantagem irrazoavel e desproporcional sobre todas as demais, que arcam com
esse pesado 6nus.

Portanto, reformo, como dito, a decisao agravada, condicionando a
homologagdo do plano recuperacional a apresentagdo das Certidoes
Negativas de Débitos Tributarios.

De acordo com orientagao jurisprudéncia desta Corte Superior, apés a
entrada em vigor da Lei n° 14.112/2020, é imprescindivel a comprovagdo da
regularidade fiscal, com a apresentagdo das certiddes negativas de débito tributario,
para a concessao da recuperagao judicial.

Nesse sentido:

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO DE REGULARIDADE FISCAL APOS A
LEI N. 14.112/2020 E INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME 1. Recurso especial contra acérdao
proferido em agravo de instrumento na recuperagéo judicial, que homologou o
plano com ressalvas e dispensou certiddes, impondo comprovagado de
regularidade fiscal em prazo certo, sob pena de faléncia. 2. A controvérsia versa
sobre agravo de instrumento nos autos de recuperagéo judicial, discutindo a
exigéncia de certiddes e a legalidade de clausulas do plano aprovado. 3. A Corte
de origem manteve a homologacdo do plano e a concessdo da recuperagao,
determinando a comprovacao, em 90 dias, da quitagado ou parcelamento de todo
0 passivo tributario - ou a intransigéncia injustificada do fisco -, sob pena de
convolagdo em faléncia, e condicionou a oneracdo de bens do ativo nao
circulante n&o previstos no plano a autorizagdo judicial. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO 5. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se houve violagéo do
art. 155-A do CTN, ao restringir indevidamente o regime especifico de
parcelamento para empresas em recuperacao judicial; (ii) saber se houve afronta
a Lein. 5.172/1966 quanto a exigéncia de comprovacéao integral da regularizagao
fiscal em 90 dias no contexto de parcelamento e transagéo tributaria; (iii) saber
se houve violagdo do art. 47 da Lei n. 11.101/2005, por condicionar a
preservacao da empresa a regularizagdo total do passivo fiscal em prazo
incompativel com o soerguimento; (iv) saber se houve violagdo do art. 57 da Lei
n. 11.101/2005 c/c o art. 191-A do CTN, pela determinagdo de regularizagao
fiscal em 90 dias sob pena de faléncia; e (v) saber se ha divergéncia
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jurisprudencial quanto a exigéncia de CND para concessdo/manutencao da
recuperagao judicial. Ill. RAZOES DE DECIDIR 6. Incide a Simula n. 83 do
STJ, pois o acérdao estadual esta alinhado a orientacéo firmada apds a Lei
n. 14.112/2020, que exige a comprovacdo de reqularidade fiscal (CND ou
CPEN) como pressuposto a concessao da recuperacao judicial, aplicavel
conforme a lei vigente a data da decisdo _homologatéria, com fixacdo de
prazo razoavel para cumprimento. |V. DISPOSITIVO E TESE 7. Recurso
especial ndo conhecido. Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ
quando o acérdao recorrido se encontra em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte sobre a imprescindibilidade da regularidade fiscal, apdés a Lei n.
14.112/2020, como condi¢cdo para concessao e manutengcdo dos efeitos da
recuperacgao judicial. 2. A exigéncia de certiddes de regularidade fiscal (arts. 57
da Lei n. 11.101/2005 e 191-A do CTN) incide conforme a lei vigente a data da
decisdo de concessdo, cabendo ao magistrado fixar prazo razoavel para
comprovacgao." Dispositivos relevantes citados: CTN, arts. 155-A e 191-A; Lei n.
11.101/2005, arts. 47, 57, 58 e 73; CPC, art. 85, § 11. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, Agint no REsp n. 2.070.315/MT, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 11/9/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.319.874/SC,
relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023; STJ, REsp n.
2.053.240/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
17/10/2023; STJ, REsp n. 2.084.986/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
relator para acérdao Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 12/3/2024;
STJ, Agint no REsp n. 2.079.640/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, REsp n. 2.127.647/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/5/2024; STJ, REsp n.
1.955.325/PE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
12/3/2024; STJ, Sumula n. 83. (REsp n. 2.090.011/SP, relator Ministro Joao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXIGENCIA DE CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS.
DECISAO QUE HOMOLOGOU O PEDIDO RECUPERACIONAL E POSTERIOR
AO INICIO DA VIGENCIA DA LEI N° 14.112/2020. INDISPENSABILIDADE DA
APRESENTACAO DE CERTIDOES NEGATIVAS, OU POSITIVAS COM EFEITO
DE NEGATIVAS, DE DEBITOS TRIBUTARIOS. RECURSO PROVIDO. I. Caso
em exame 1. Recurso especial interposto contra acérddo que manteve decisao
de homologagdo de plano de recuperagdo judicial sem a exigéncia de
apresentacao de certiddes negativas de débitos tributarios, sob o fundamento de
que a auséncia dessas certiddes ndo inviabilizaria a homologac¢ao do plano. 2. A
parte recorrente alega violagdo aos artigos 57 da Lei n® 11.101/2005 e 191-A do
Cddigo Tributario Nacional, sustentando a imprescindibilidade da apresentacao
das certidées negativas ou positivas com efeito de negativa para a concessao da
recuperacgao judicial. 3. A decisao recorrida foi proferida apds a entrada em vigor
da Lei n® 14.112/2020, que alterou a Lei de Recuperagao e Faléncias, reforgcando
a exigéncia de regularidade fiscal como requisito para a concessdo da
recuperagao judicial. Il. Questdo em discussdo 4. A questdo em discussao
consiste em saber se, apdos a entrada em vigor da Lei n° 14.112/2020, é
obrigatéria a apresentacdo de certiddes negativas de débitos tributarios (ou
positivas com efeito de negativa) como requisito indispensavel para a concessao
da recuperacao judicial. Ill. Razdes de decidir 5. A jurisprudéncia consolidada
do Superior _Tribunal de Justica, apés a entrada em_ vigor da Lei n°
14.112/2020, estabelece que a apresentacdo de certidoes negativas de
débitos tributarios (ou positivas com efeito de negativa) é requisito
indispensavel para a concessao da recuperacao judicial, nos termos do art.
57 da Lei n° 11.101/2005 e do art. 191-A do Cdédigo Tributario Nacional. 6. O
marco temporal para a exigéncia de reqularidade fiscal é a data da decisao
de concessao da recuperacido judicial, sendo irrelevante o momento de
apresentacao do plano. 7. No caso concreto, a decisdo de homologacao do
plano de recuperacao judicial foi proferida em data posterior a vigéncia da Lei n°
14.112/2020, o que torna inafastavel a exigéncia das certiddes de regularidade
fiscal. IV. Dispositivo 8. Recurso provido para reformar o acérdao recorrido e
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determinar a apresentacado de certiddes negativas, ou positivas com efeito de
negativa, de débitos tributarios como requisito indispensavel a concessao da
recuperagao judicial. (REsp n. 2.157.875/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CERTIDOES DE
REGULARIDADE FISCAL. EXIGENCIA. NECESSIDADE DE
IMPLEMENTACAO DE PROGRAMA LEGAL DE PARCELAMENTO DE
DEBITOS TRIBUTARIOS. NAO APRESENTACAO. INDEFERIMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. 1. Nao obstante a existéncia de entendimento
jurisprudencial anterior em sentido diverso, esta Corte Superior vem
reconhecendo que, a partir da_entrada em vigor da Lei n. 14.112/2020 e a
implementacdo de um_ programa legal de parcelamento de débitos
tributarios factivel, tornou-se exigivel a apresentacdo das certidoes de
reqularidade fiscal como condicdo para a homologacdo do plano de
recuperacao judicial. 2. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp n.
2.208.356/AC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.)

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE CUMPRIMENTO DE
REGRA TECNICA. VICIO SUBSTANCIAL INSANAVEL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CERTIDOES DE REGULARIDADE FISCAL. SUMULA 168/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. "Em relacdo a copia do inteiro teor dos
acoérdaos apontados como paradigmas, a jurisprudéncia da Corte Especial do
STJ considera que tal documento compreende o relatério, o voto, a
ementa/acérdao e a respectiva certiddo de julgamento. Assim, a néao
apresentacdo de algum desses elementos na interposigdo do recurso caracteriza
desrespeito a regra técnica para o seu conhecimento, o que constitui vicio
substancial insanavel" (Agint nos EAREsp n. 1.950.564/MS, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe de 16.6.2023). 2. O marco temporal para a
exigéncia das certidoes negativas de débito fiscal, conforme a Lei
14.112/2020, é a data da decisdao judicial de homologacdo do plano de
recuperacido, que deve aplicar a norma_vigente no momento de sua
prolacao. 3. Nao se admite a oposigcdo de embargos de divergéncia quando a
jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddao embargado
(Sumula n. 168/STJ). 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos
EDcl nos EAREsp n. 2.626.335/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Segao, julgado em 14/10/2025, DJEN de 17/10/2025.)

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. DECISAO. CONCESSAOQ. DATA
POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N° 14.112/2020. EXIGIBILIDADE. SUMULA
N° 568/STJ. 1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que
apos a entrada em vigor da Lei 14.112/2020, ndo é mais possivel, a pretexto
da aplicacao dos principios da funcao social e da preservacao da empresa,
dispensar a apresentacio de certidoes negativas de débitos fiscais (ou de
certidoes positivas, com efeito de negativas). 2. O marco temporal para a
comprovacao da regularidade fiscal como pressuposto para concessao da
recuperacao judicial é a data da decisdo de concessdo, que deve ser
proferida ja na vigéncia da Lei n°® 14.112/2020. Precedentes. 3. Na hipdtese
dos autos, a decisdo de concessao da recuperacéo judicial é posterior a vigéncia
da Lei n° 14.112/2020, de modo que a exigéncia das certidées de regularidade
fiscal é inafastavel. Incidéncia da Sumula n°® 568/STJ. 4. Recurso especial nao
provido. (REsp n. 2.190.003/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 29/8/2025.)

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CONCESSAO.
REGULARIDADE FISCAL. COMPROVACAO. OBRIGATORIEDADE. LEI
14.112/20. REGRA IMPOSITIVA. 1. A partir das alteracoes promovidas pela
Lei 14.112/20 na Lei 11.101/05, "Nao se afiqura mais possivel, a pretexto da
aplicacdo dos principios da funcdo social e da preservacdo da empresa
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vinculados no_art. 47 da LRF, dispensar a apresentacido de certidoes
negativas de débitos fiscais (ou de certidoes positivas, com efeito de
negativas), expressamente exigidas pelo art. 57 do mesmo veiculo
normativo, sobretudo apés a implementacdo, por lei especial, de um
programa legal de parcelamento factivel, que se mostrou indispensavel a
sua_efetividade e ao atendimento a tais principios" (REsp 2.053.240/SP,
Terceira Turma, DJe 18/10/2023).2. Recurso especial provido. (REsp n.
2.204.363/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
12/5/2025, DJEN de 15/5/2025.)

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HOMOLOGACAO DO PLANO. EXIGENCIA DE CERTIDAO NEGATIVA DE
DEBITOS FISCAIS. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 57 DA LEI N.
11.101/2005. SUMULA N. 83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. 1. Nao ha violagéo dos arts. 489, § 1°, I, € 1.022, | e Il, do CPC
quando o tribunal de origem fundamenta sua decisao de forma clara e objetiva,
ainda que em sentido contrario aos interesses da parte recorrente. 2. Com a
entrada _em vigor da Lei n. 14.112/2020, passou a ser_imprescindivel a
apresentacao de certidoes negativas de débitos fiscais para a concessao
da recuperacao judicial, conforme o art. 57 da Lei n. 11.101/2005. 3. A
exigéncia de regularidade fiscal ndo contraria o principio da preservacdo da
empresa, pois a prépria legislacdo prevé mecanismos de parcelamento e
transacao fiscal adequados as sociedades em recuperacido judicial. 4.
Quando o entendimento do tribunal de origem esta alinhado com a jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justica, o conhecimento do recurso especial é
obstado pela Sumula n. 83 do STJ. 5. Recurso especial nao conhecido. (REsp n.
2.010.639/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025.)

Dessa forma, o aresto recorrido encontra apoio na orientagao jurisprudencial
firmada por esta Colenda Corte sobre a matéria, o que atrai a incidéncia do dbice
contido na Sumula 83/STJ.

E de rigor, portanto, a manutencdo da decisdo agravada.
2. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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JONATHAN CAMILO SARAGOSSA - SP256967
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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