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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2037382 - Pl (2022/0352431-5)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : PABLO GLADSON MODESTO LOPES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO PELO
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DA PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA DO
ARTEFATO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acorddao que negou
provimento a apelacdo criminal, mantendo a condenacgdo por
roubo majorado pelo concurso e agentes e emprego de arma de
fogo, afastando as teses defensivas da participacdo de menor
importancia e da ndo comprovagao do uso de arma de fogo na
empreitada criminosa.

2. O acdordao recorrido esta em sintonia com a orientagao
jurisprudencial do STJ, ndo merecendo reparo. Com efeito, ja
decidiu esta Corte que: "Na coautoria, todos os agentes
possuem o dominio comum do fato tipico, mediante uma
divisdo de tarefas. Nao é necessario que todos os agentes
pratiquem o verbo descrito no tipo; basta que a sua conduta,
atipica, se isoladamente observada, seja essencial para a
realizacdo do fato tipico. Dessa forma, em se tratando de
coautoria, todos os agentes respondem pela pratica do mesmo
delito praticado.' (AgRg no AREsp 1364031/MG, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
05/05/2020, DJe 12/05/2020)" (AgRg no AREsp n.
1.394.712/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe de 15/3/2021).

3. Ainda, a Terceira Secado do STJ, quando do julgamento do
EREsp n. 961.863/RS, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, entendeu que € dispensavel a apreensdo e a pericia
da arma de fogo para a incidéncia da majorante prevista no §2°-
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A, |, do art. 157 do CP, desde que o emprego do artefato seja
comprovado por outros meios de prova, como o0 depoimento da
vitima.

4. Ademais, tendo as instancias de origem concluido que a
conduta do recorrente foi essencial e determinante para o
sucesso da empreitada criminosa, ja que o responsavel pela
cobertura do grupo, bem como pela sua fuga, e que o emprego
de arma de fogo foi confirmado pelo relato da vitima,
entendimento diverso demandaria reanalise do acervo fatico-
probatério, o que é vedado em sede de recurso especial,
conforme a Sumula 7 do STJ.

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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3. Ainda, a Terceira Secado do STJ, quando do julgamento do
EREsp n. 961.863/RS, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, entendeu que € dispensavel a apreensao e a pericia
da arma de fogo para a incidéncia da majorante prevista no §2°-
A, |, do art. 157 do CP, desde que o emprego do artefato seja
comprovado por outros meios de prova, como o0 depoimento da
vitima.

4. Ademais, tendo as instancias de origem concluido que a
conduta do recorrente foi essencial e determinante para o
sucesso da empreitada criminosa, j4 que o responsavel pela
cobertura do grupo, bem como pela sua fuga, e que o emprego
de arma de fogo foi confirmado pelo relato da vitima,
entendimento diverso demandaria reanalise do acervo fatico-
probatério, o que é vedado em sede de recurso especial,
conforme a Sumula 7 do STJ.

6. Recurso desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao assim ementado:

APELACOES CRIMINAIS. ROUBO MAJORADO. PARTICIPACAO DE
MENOR IMPORTANCIA NAO CONFIGURADA. AUMENTO DE PENA
PELO USO DE ARMA DE FOGO. DESNECESSARIA A APREENSAO
DA ARMA DE FOGO PARA A INCIDENCIA DA MAJORANTE
RESPECTIVA. A PALAVRA DA VITIMA E DE SUMARELEVANCI
AEMCRIMESCONTRAOPATRIMONIO,
SOBRETUDO, QUANDO ALIADA A OUTROS ELEMENTOS DE
PROVAS. REDUGCAO E/OU PARCELAMENTO DA PENA DE MULTA.
IMPOSSIBILIDADE. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DAS
APELACOES EM CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL
SUPERIOR.

A parte recorrente foi condenada a pena de 9 anos, 2 meses e 20 dias
de reclusao e 21 dias-multa pela pratica do crime de roubo majorado (art. 157, §2°, I
eV, §2°-A, |, do Cdodigo Penal - CP). Requer o conhecimento e o provimento de seu

recurso, para que seja reformado o acordao recorrido (e-STJ fl. 426-436).

A insurgéncia foi admitida na origem e encaminhada a esta Corte (e-STJ
fl. 457-458)..

O Ministério Publico Federal emitiu parecer pelo ndo conhecimento ou
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pelo desprovimento do recurso (e-STJ fl. 471-478).

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

impde-se o conhecimento do recurso especial.
Quanto ao mérito, o recurso deve ser desprovido.

A missao constitucional do STJ é ser uma Corte de precedentes, que
visa uniformizar o direito infraconstitucional federal brasileiro.

Desse modo, estando a decisdo atacada de acordo com as orientacdes
deste Tribunal Superior a respeito da interpretacao do ordenamento juridico penal, as
razdes de recurso sdo insuficientes para alterar as conclusdes alcancadas nas
instancias inferiores, as quais, alias, possuem a competéncia ordinaria para a analise

aprofundada e acurada do conteudo dos autos.

A parte recorrente foi condenada em primeiro grau a pena de 9 anos, 2
meses € 20 dias de reclusdo e 21 dias-multa pela pratica do crime de roubo
majorado (art. 157, §2° 1l e V, §2°-A, I, do CP) em regime inicial fechado (e-STJ fl.
162-175).

Interposta apelacéo pela Defensoria Publica do Piaui visando a reforma
da decisdo de primeiro grau, constando os seguintes pedidos: a) reconhecer da
participacdo de menor importancia,. aplicando-se a causa de diminuicdo de pena
prevista no artigo 29, §1°, do CP); b) afastar da causa de aumento de pena pelo
emprego de arma de fogo; c) afastar o chamado "efeito cascata" da dosimetria da
pena imposta ao recorrente; d) fixagdo do regime aberto de cumprimento de pena; e)

diminuir a pena de multa imposta, permitindo-se o parcelamento (e-STJ fl. 381-390).

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso defensivo (e-STJ fl.
409-421).

Em sede de recurso especial, a parte insurgente requer a reforma do
acérdao para: a) aplicar a a causa de diminuicdo de pena da participagdo de menor
importancia; b) afastar a causa de aumento de pena referente ao emprego de arma
de fogo; c) fixar o regime aberto de cumprimento de pena; d) reduzir a pena de multa
(e-STJ 426-436).

Em relacdo ao pedido de reconhecimento da participacdo de menor
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importancia do insurgente, com a consequente aplicagdo da causa de diminuicdo de
pena prevista no art. 29, §1°, do CP, ao argumento de que sua agao se limitou a
conducdo do coautor para local distante da ocorréncia do crime, observa-se que o

acordao recorrido fez constar:

Sem razao a defesa se insurgir pela participagdo de menor importancia
do apelante, requerendo a aplicagao do art. 29 § 1° do CP.

Né&o merece prosperar esse apelo, uma vez que o papel
desempenhado pelo recorrente foi essencial e determinante para
O sucesso da empreitada criminosa. Ficou comprovado que
PABLO GLADSON era o responsavel pela cobertura do grupo,
bem como pela sua fuga.

Dessa forma, toda atuagcdo daquele que participam do crime é
importante para a pratica da infragdo penal, ndo se podendo, portanto,
falar em participagdo de menor importancia, quando a conduta
praticada pelo apelante é essencial para a consumacgéo do delito
praticado em concurso de agentes.

A _participacdo do insurgente no delito foi necessdria para

providenciar a fuga do local do crime, na companhia do seu

comparsa (e-STJ fl. 411).

Nota-se que, ao contrario do alegado pela defesa, o Tribunal recorrido
apontou de forma motivada o ajuste de vontades prévio entre os agentes, afastando
a participacdo de menor importancia do recorrente ao fundamento de que este, ao
ser responsavel por dar "cobertura" e fuga ao coautor, desempenhou papel crucial ao

sucesso da empreitada criminosa.

Assim, se a Corte de origem reconheceu que o insurgente praticou a
conduta tipica, em todas as suas elementares, o acolhimento das razdes defensivas
acerca de sua contribuicdo para o éxito da pratica criminosa demandaria
necessariamente aprofundado revolvimento do contexto de fatos e provas,

providéncia vedada em sede de recurso especial, por forca da Sumula n. 7/STJ.

Ademais, "Vale lembrar, ainda, nesse esteio, que, 'na coautoria, todos
os agentes possuem o dominio comum do fato tipico, mediante uma divisdo de
tarefas. Nao é necessario que todos os agentes pratiquem o verbo descrito no tipo;
basta que a sua conduta, atipica, se isoladamente observada, seja essencial para a
realizagcao do fato tipico. Dessa forma, em se tratando de coautoria, todos os agentes
respondem pela pratica do mesmo delito praticado.' (AgRg no AREsp 1364031/MG,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2020,
DJe 12/05/2020)" (AgRg no AREsp n. 1.394.712/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
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Quinta Turma, DJe de 15/3/2021).

Ndo é outra a conclusdao no tocante ao pleito de afastamento da
majorante do emprego de arma de fogo (§2°-A, |, do art. 157 do CP), ao argumento
de que ndo houve a apreenséao do referido artefato.

A decisdo atacada nao destoa dos precedentes desta Corte, tendo o
Tribunal do Piaui destacado que a prova oral produzida no feito apontou para o
efetivo emprego de arma pelos agentes, entendendo pela incidéncia da causa de
aumento do art. 157, § 2°-A, |, do Cddigo Penal. Veja-se:

E posicionamento macigo a jurisprudéncia das cortes superiores,
pela desnecessidade da apreensao e da pericia da arma de fogo
empregada no roubo para comprovar a qualificadora do art, 157, §

%A, I, do Cédigo Penal, quando o seu efetivo emprego puder ser
demonstrado por outros meios de prova, como se revelou, in
casu, em especial pela palavra da vitima, sendo irrelevante saber se
a arma foi apreendida e periciada, visto que tal qualidade integra a
propria natureza do artefato.

Assim, considerando que em crimes de natureza patrimonial a palavra
da vitima se revestem de especial credibilidade ndo ha que ser
questionado o fato de o recorrente ter empregado arma de fogo
durante toda a jornada criminosa. (e-STJ fl. 441) Grifo nosso

Demonstrou-se clara a narrativa do acérdao, confirmando a sentencga de
primeiro grau, no sentido de que a vitima, efetivamente, relatou o emprego de arma
de fogo, sendo a apreensao do artefato prescindivel a aplicagdo da majorante
prevista no §2°-A, |, do art. 157 do CP.

Tal compreensao esta em harmonia com a jurisprudéncia pacifica deste
Superior Tribunal. Nesse sentido, a 3% Secao desta Corte, ao apreciar a matéria no
julgamento dos EREsp n. 961.863/RS, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou
entendimento no sentido de que a apreensdo e a pericia de arma de fogo é
dispensavel, para fins de reconhecimento da referida causa de aumento de pena,
quando outros elementos de prova demonstrarem seu emprego na pratica criminosa.
Veja-se:

CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSIDADE DE
APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA. UTILIZAGAO DE
OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

| - Para a caracterizagcdo da majorante prevista no art. 157, § 2°, inciso
I, do Cdbdigo Penal, prescinde-se da apreenséo e realizacdo de pericia
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em arma utilizada na pratica do crime de roubo, se por outros meios de
prova restar evidenciado o seu emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas, bem
como qualquer meio de captacdo de imagem, por exemplo, sdo
suficientes para comprovar a utilizacdo de arma na pratica
delituosa de roubo, sendo desnecessdria a apreensdo e a
realizacdo de pericia para a prova do seu potencial de lesividade e

incidéncia da majorante.

Ill - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na pratica
do roubo para qualifica-lo constitui exigéncia que ndo deflui da lei
resultando entdo em exigéncia ilegal posto ser a arma por si s6 --
desde que demonstrado por qualquer modo a utilizacdo dela -
instrumento capaz de qualificar o crime de roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma é desprovida de
potencial lesivo, como na hipdétese de utilizagéo de arma de brinquedo,
arma defeituosa ou arma incapaz de produzir leséo.

V - Embargos conhecidos e rejeitados, por maioria.

(EREsp n. 961.863/RS, relator Ministro Celso Limongi
(Desembargador Convocado do Tj/sp), relator para acérddo Ministro
Gilson Dipp, Terceira Segdo, julgado em 13/12/2010, DJe de
6/4/2011). Grifo nosso

Por fim, afastadas as teses recursais de participacdo de menor
importadncia e auséncia de apreensdo de arma de fogo, prejudicado o pleito de
revisao do regime inicial de cumprimento de pena e redugéo proporcional da pena de

multa, ante a manutencao da pena imposta.

Logo, estando o acérdédo atacado, no tocante as teses
recursais, respaldado na jurisprudéncia dominante desta Corte Superior, o recurso

nao comporta provimento.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial, mantendo o

acordao recorrido em todos os seus termos.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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