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RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MARRONI PEREIRA & CIA. LTDA
ADVOGADOS : CESAR PEREIRA DE SOUZA - RS036993
MARCOS PEREIRA DE SOUZA - RS056744
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : PAULO PERETTI TORELLY - RS026208
INTERES. : ROSA MARIA LINHARES PEREIRA
INTERES. : VINICIUS NUNES PEREIRA
INTERES. : VINICIUS N PEREIRA & CIA LTDA
ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE SOUZA - RS036993
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL SOB O
FUNDAMENTO DE QUE O ACORDAO RECORRIDO ESTA
DE ACORDO COM ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC ATRELADA A QUESTAO DISCUTIDA NO
PRECEDENTE VINCULANTE. INTERPOSICAO DE AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. Ha muito a Corte Especial do STJ, no julgamento da Questao de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, de relatoria do Ministro Cesar Asfor
Rocha, adotou o entendimento de que ¢ incabivel agravo interno
contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do
STJ sob o rito dos recursos repetitivos, inclusive no que concerne
a alegada violacdo do art. 535 do CPC/73, quando esta se
encontra atrelada a matéria enfrentada no precedente.

2. Ademais, na forma do artigo 1.030, § 2°, do Codigo de Processo
Civil vigente, o recurso cabivel contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 1.030, I, b, do
mesmo Codigo Processual € o agravo interno.

3. Nao mais existindo divida objetiva quanto ao recurso cabivel, a
interposicao de agravo em recurso especial nesses casos configura
erro grosseiro, desautorizando a aplicacdo do principio da
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fungibilidade recursal.
4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 11/04/2023 a 17/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 17 de abril de 2023.

Sérgio Kukina
Relator
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MARCOS PEREIRA DE SOUZA - RS056744
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : PAULO PERETTI TORELLY - RS026208
INTERES. : ROSA MARIA LINHARES PEREIRA
INTERES. : VINICIUS NUNES PEREIRA
INTERES. : VINICIUS N PEREIRA & CIA LTDA
ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE SOUZA - RS036993
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL SOB O
FUNDAMENTO DE QUE O ACORDAO RECORRIDO ESTA
DE ACORDO COM ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC ATRELADA A QUESTAO DISCUTIDA NO
PRECEDENTE VINCULANTE. INTERPOSICAO DE AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. Ha muito a Corte Especial do STJ, no julgamento da Questao de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, de relatoria do Ministro Cesar Asfor
Rocha, adotou o entendimento de que ¢ incabivel agravo interno
contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do
STJ sob o rito dos recursos repetitivos, inclusive no que concerne
a alegada violacdo do art. 535 do CPC/73, quando esta se
encontra atrelada a matéria enfrentada no precedente.

2. Ademais, na forma do artigo 1.030, § 2°, do Codigo de Processo
Civil vigente, o recurso cabivel contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 1.030, I, b, do
mesmo Codigo Processual € o agravo interno.

3. Nao mais existindo divida objetiva quanto ao recurso cabivel, a
interposicao de agravo em recurso especial nesses casos configura
erro grosseiro, desautorizando a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal.
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4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
interno manejado por Marroni Pereira e Cia. Ltda. desafiando decisdo que nao
conheceu do agravo em recurso especial, ante o seu manifesto descabimento para desafiar
decisdo vice-Presidencial do Tribunal de origem, proferida ja na vigéncia do CPC/2015,
que negou seguimento ao apelo raro com espeque no art. 1.030, I, b, do CPC,
assinalando-se restar prejudicada a andlise da apontada ofensa ao art. 1.022 por ser

coincidente com aquela discutida no recurso repetitivo.

O agravante, em suas razdes, sustenta que op0s "embargos de declaragdo
com o apontamento de vicios capazes de afastar a aplicacdo do Tema Repetitivo, diante
das peculiaridade do caso que ndo foram devida e corretamente analisadas pela Corte de
piso" (fl. 1.449) e que, no "agravo em recurso especial previsto no Art. 1.042, do CPC,
ndo pretende o Agravante atacar diretamente a aplicagdo do Tema Repetitivo, mas
demonstrar a violagdo pela Corte de origem do quanto previsto no Art. 1.022, I e II, do
CPC, justamente diante do fato de que os vicios apontados eram capazes de infirmar o

entendimento exposto na decisao recorrida" (fl. 1.450).
Impugnagao as fls. 1.461/1.465.

E O RELATORIO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignagdo nao merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante nao logrou
desenvolver argumentagdo apta a desconstituir os fundamentos adotados pela decisdao
recorrida, que ora submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Cuida-se de agravo interposto por MARRONI PEREIRA & CIA. LTDA contra
decisdo que, nos termos do art. 1.030, I, b, do Codigo de Processo Civil, negou
seguimento ao recurso especial, por entender que o acorddo recorrido coincide
com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, firmada no julgamento do
Recurso Especial Repetitivo 1.201.993/SP (TEMA 444) e ndo admitiu a
insurgéncia recursal quanto as demais questoes (alegada ofensa ao art. 1.022
do CPC).

E O BREVE RELATO.

Consoante o disposto no art. 1.030, § 2° do Codigo de Processo Civil, o
recurso cabivel contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial, com
base no art.

1.030, I, b, do aludido diploma legal, é o agravo interno.

Dessa forma, por ter sido a decisdo ora agravada publicada ja na vigéncia do
atual Codigo de Processo Civil, mostra-se manifestamente incabivel o manejo

Documento eletronico VDA36065396 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 10/04/2023 18:14:33
Codigo de Controle do Documento: ef0306b8-354b-4042-add1-8afe67e6c202



do recurso previsto no artigo 1.042 do CPC, sendo inviavel a aplicagdo do
principio da fungibilidade.
A proposito, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO
APELO NOBRE NA ORIGEM. CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE.

1. Consoante o disposto no art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, ¢ cabivel
agravo

interno contra a decisdo do presidente ou vice-presidente do tribunal
recorrido que nega seguimento a recurso especial.

2. Inviavel a aplica¢do do principio da fungibilidade nas hipoteses de
erro grosseiro, o qual se configura quando se interpoe recurso diverso do
que preceitua a lei.

3. Inexisténcia de duvida objetiva quanto a impossibilidade do manejo do
agravo em recurso especial desde o julgamento, pela Corte Especial, da
QO no Ag n. 1.154.599/SP.

4. Precedente especifico: Aglnt no AREsp 1.003.647/BA, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 22/2/2017.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.015.158/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/4/2017, DJe 2/5/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL
FUNDADA NO ARTIGO 1.030, I, B, DO CPC/2015. CABIMENTO DE
AGRAVO INTERNO CONSOANTE ARTIGO 1.030, § 2° CPC/2015.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ARTIGO 1.042 DO
CPC/2015. ERRO GROSSEIRO. FUNGIBILIDADE RECURSAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do artigo 1.030, § 2°, do CPC/2015, ndo cabe agravo em
recurso especial ao Superior Tribunal de Justica contra decisdo que nega
seguimento ao recurso especial com base no artigo 1.030, I, b, do mesmo
diploma legal, cabendo ao proprio Tribunal recorrido, se provocado por
agravo interno, decidir sobre a alega¢do de equivoco na aplicagdo do
entendimento firmado em sede de recurso especial representativo da
controveérsia.

2. Inviavel, na hipotese, a aplicagdo do principio da fungibilidade
recursal, porquanto, na data da publica¢do da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial, ja havia expressa previsdo legal para o recurso cabivel,
artigo 1.030, I, b, do CPC/2015, afastando-se, por conseguinte, a duvida
objetiva.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1010292/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/3/2017, DJe 3/4/2017).

Nesse panorama, fica prejudicada a andlise de afronta ao art. 1.022 do CPC,
tendo em vista ser coincidente com aquela discutida no referido recurso
repetitivo.

ANTE O EXPOSTO, ndo conhego do agravo.

Publique-se.

Merece ser mantida a decisdo agravada ao nao conhecer do agravo em

recurso especial na espécie.
Como mesmo reconhece o ora agravante, a matéria discutida no capitulo
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relativo a suscitada ofensa ao art. 1.022 do CPC coincide com a do recurso repetitivo

aplicado a hipodtese pela Corte local.

"

Como cedigo, ¢ assente o posicionamento do STJ no sentido de que, "na
sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com
exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a apresenta¢do de
qualquer outro recurso dirigido a este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o proposito
racionalizador implantado pela Lei 11.672/2009" (AgInt na Recl 38.928/RS, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 18/8/2020, DJe 21/8/2020).

Assim, escorreito o decisum agravado ao pontuar que, ja tendo sido
realizado o juizo de adequacao pelo Tribunal a quo, nos termos do art. 1.030 do CPC, no
caso, a negativa de seguimento ao apelo raro, fica prejudicada a andlise da matéria em
sede especial, inclusive no tocante a apontada ofensa ao art. 1.022 do CPC, tendo em
vista ser coincidente com aquela discutida no repetitivo, dai por que o manejo do agravo

em recurso especial se revela incabivel.

Nessa linha de raciocinio:

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TEMA JULGADO.
SISTEMATICA DOS REPETITIVOS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. VINCULACAO.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, é incabivel o agravo do art. 1.042 do
CPC/2015 contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base na
aplicagdo de tese firmada em sede de recurso repetitivo, sendo apenas possivel
a interposicdo do agravo interno constante do art. 1.030, § 2° do CPC/2015.

2. Se a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/1973 ou 1.022 do CPC/2015
apresenta-se vinculada a vicio de natureza processual quanto a aplica¢do da
tese fixada no regime dos recursos repetitivos, o Tribunal a quo deve negar
seguimento também nesse ponto, e ndo inadmitir o recurso especial.

3. Hipotese em que a decisdo do Tribunal a quo assentou que o acorddo
recorrido estda em sintonia com precedente obrigatorio desta Corte Superior
(Tema 162), que versa sobre a incidéncia de imposto de renda sobre aplica¢oes
financeiras de renda fixa e variavel, a luz dos arts. 29 e 36 da Lei n.
8.541/1992, sendo certo que a meng¢do sobre a existéncia de violagdo do art.
535 do CPC/1973 também se refere a essa mesma questdo.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.512.020/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de 3/10/2022.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL SOB O FUNDAMENTO DE QUE O ACORDAO RECORRIDO
ESTA DE ACORDO COM ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. VIOLACAO DO 535 DO CPC/73 AFASTADA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento da Questdo de Ordem no Ag
1.154.599/SP, de relatoria do Ministro Cesar Asfor Rocha, adotou o
entendimento de que é incabivel agravo interno contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do STJ sob o rito dos recursos repetitivos,
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inclusive no que concerne a alegagcdo de violagdo do art. 535 do CPC/73,
quando essa estd atrelada a matéria enfrentada no precedente.

2. Ademais, na forma do artigo 1.030, § 2° do Novo Codigo de Processo Civil,
o recurso cabivel contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com
base no art. 1.030, I, b, do mesmo Codigo Processual, é o agravo interno.

3. Ndo mais existindo duvida objetiva quanto ao recurso cabivel, a interposi¢do
de agravo em recurso especial nesses casos configura erro grosseiro,
desautorizando a aplicag¢do do principio da fungibilidade recursal.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no Agint no AREsp n. 1.240.716/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 25/10/2018, DJe de 6/11/2018.)

Ressalte-se, por fim, que o STJ firmou compreensdo de que "o unico
recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicag¢do do art. 543-B
ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo
legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual" (AgRg no AREsp
451.572/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
18/3/2014, DJe 1°/4/2014).

Outrossim, a Corte Especial do STJ, a respeito da sistematica dos recursos
repetitivos, sedimentou posicionamento no sentido de que "aos Tribunais de
superposi¢cdo compete a fixacdo da tese juridica e a uniformizagdo do Direito, sendo dos
Tribunais locais, onde efetivamente ocorre a distribui¢do da justica, a aplica¢do da
orientacdo paradigmatica"; assinalando, em arremate, que hd "no CPC a possibilidade
de ajuizamento de agdo rescisoria quando aplicado erroneamente o precedente" (Rcl

36.476/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 06/03/2020).

Registre-se, en passant, que tal compreensdo se alinha aquela albergada
pela Suprema Corte, que, de sua parte, no tocante a repercussao geral, posiciona-se na
esteira de que "o instituto da repercussao geral, introduzido no ordenamento juridico
pela Emenda Constitucional 45/2004 (artigo 102, § 3° da Constitui¢cdo da Republica),
resultou em verdadeira cisdo na competéncia funcional quanto ao julgamento do recurso
extraordindrio, nos seguintes moldes: 1) a matéria de direito constitucional dotada de
repercussao geral é julgada pelo Supremo Tribunal Federal; 2) o restante da matéria de
fato ou de direito é apreciada pelo Tribunal de origem. Nesse sistema de reparticio de
competéncias é evidente que, uma vez decidida a matéria em sede de repercussao geral,
cabe exclusivamente ao Tribunal de origem aplicar tal entendimento ao caso concreto,
a fim de evitar o desnecessdrio processamento do recurso extraordindrio perante o

Supremo Tribunal Federal" (Rcl 36.865, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 5/12/2019 - g.n.).

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.
E o voto.
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INTERES. : ROSA MARIA LINHARES PEREIRA

INTERES. : VINICIUS NUNES PEREIRA

INTERES. : VINICIUS N PEREIRA & CIA LTDA

ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE SOUZA - RS036993

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 11/04/2023 a 17/04
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 18 de abril de 2023
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