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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 782145 - RS (2022/0350728-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : UILIAM SILVA DA ROSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA POSSE DE DROGA PARA
CONSUMO  PROPRIO. MINIMA  QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE 1,7 GRAMA DE COCAINA. ELEMENTOS
INSUFICIENTES PARA CONFIGURACAO DO TRAFICO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Uiliam Silva da Rosa,
condenado a pena de 2 anos e 6 meses de reclusao, substituida
por restritivas de direitos, pelo crime de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/2006). A defesa alega nulidade da busca
domiciliar e auséncia de provas que justifiquem a condenacéo
por trafico, solicitando a desclassificacdo da conduta para o
crime de posse de droga para consumo proprio (art. 28 da Lei n°
11.343/2006), visto a apreensao de 1,7g de cocaina.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) se a busca domiciliar sem
mandado judicial foi licita; e (ii) se a conduta do paciente deve
ser desclassificada para o crime de posse de droga para uso
proprio, considerando a pequena quantidade de entorpecentes
apreendidos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A anadlise da legalidade da busca domiciliar, baseada apenas
em denuncia anbnima e sem comprovagcao de autorizagao
expressa do morador, sugere violagdo da inviolabilidade do
domicilio, conforme art. 5°, XI, da Constituicao Federal.

4. Quanto a tipificacdo da conduta, a pequena quantidade de
droga apreendida (1,7g de cocaina) e a auséncia de provas
concretas sobre a traficancia indicam que a subsungéo correta
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dos fatos é ao crime de posse de droga para consumo pessoal
(art. 28 da Lei n° 11.343/2006), conforme precedentes desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Considerando a inexisténcia de outros elementos que
configurariam o trafico de drogas, como balanga de precisao ou
quantidades significativas de dinheiro, e tendo o paciente
permanecido preso preventivamente, ja cumprindo a sangao
aplicavel ao crime de posse de drogas, reconhece-se a extingao
da punibilidade.

6. Habeas corpus n&o conhecido, mas ordem concedida de
oficio para desclassificar a conduta para o crime de posse de
droga para consumo proéprio, nos termos do art. 28 da Lei n°
11.343/2006, e declarar extinta a punibilidade em razdo do
cumprimento da pena.

IV.AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 29 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : UILIAM SILVA DA ROSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA POSSE DE DROGA PARA
CONSUMO  PROPRIO. MINIMA  QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE 1,7 GRAMA DE COCAINA. ELEMENTOS
INSUFICIENTES PARA CONFIGURACAO DO TRAFICO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Uiliam Silva da Rosa,
condenado a pena de 2 anos e 6 meses de reclusao, substituida
por restritivas de direitos, pelo crime de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/2006). A defesa alega nulidade da busca
domiciliar e auséncia de provas que justifiquem a condenacéo
por trafico, solicitando a desclassificacdo da conduta para o
crime de posse de droga para consumo proprio (art. 28 da Lei n°
11.343/2006), visto a apreensao de 1,7g de cocaina.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) se a busca domiciliar sem
mandado judicial foi licita; e (ii) se a conduta do paciente deve
ser desclassificada para o crime de posse de droga para uso
proprio, considerando a pequena quantidade de entorpecentes
apreendidos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A anadlise da legalidade da busca domiciliar, baseada apenas
em denuncia anbnima e sem comprovagcao de autorizagao
expressa do morador, sugere violagdo da inviolabilidade do
domicilio, conforme art. 5°, XI, da Constituicao Federal.

4. Quanto a tipificacdo da conduta, a pequena quantidade de
droga apreendida (1,7g de cocaina) e a auséncia de provas
concretas sobre a traficancia indicam que a subsungéo correta
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dos fatos é ao crime de posse de droga para consumo pessoal
(art. 28 da Lei n° 11.343/2006), conforme precedentes desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Considerando a inexisténcia de outros elementos que
configurariam o trafico de drogas, como balanga de precisao ou
quantidades significativas de dinheiro, e tendo o paciente
permanecido preso preventivamente, ja cumprindo a sangao
aplicavel ao crime de posse de drogas, reconhece-se a extingao
da punibilidade.

6. Habeas corpus n&o conhecido, mas ordem concedida de
oficio para desclassificar a conduta para o crime de posse de
droga para consumo proéprio, nos termos do art. 28 da Lei n°
11.343/2006, e declarar extinta a punibilidade em razdo do
cumprimento da pena.

IV.AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 446-447).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

Intimado, o agravado ndo se manifestou (e-STJ fl. 475).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razdo pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 446-452):

Tendo em vista as orientagbes e valores destacados no Pacto
Nacional do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado
em instrumentos internacionais de direitos humanos e de acesso a
Justiga, adoto o relatério de fls. 374 (e-STJ).

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de UILIAM SILVA DA ROSA contra acorddo proferido pelo
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Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, no
Jjulgamento da Apelagdo Criminal n. 5003762-61.2020.8.21.0006.

O paciente foi condenado as penas de 2 anos e 6 meses de
recluséo, em regime aberto, e de 500 dias-multa, como incurso
no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, substituida a sanc¢ao
corporal por duas penas restritivas de direitos.

Inconformada, a defesa apelou perante a Corte de origem, que
deu parcial provimento ao recurso para reduzir a pena de multa.

Nesta via, sustenta a impetrante a nulidade da busca e
apreenséo, pois a policia teria ingressado na residéncia do
paciente sem mandado judicial e sem legitima comprovagéo de
autorizagdo, sendo de rigor a absolvigao.

Aduz que a conduta deveria ser desclassificada para a prevista
no art. 28 da Lei de Drogas, diante da infinma quantidade de
entorpecente apreendido — 1,79 de cocaina — e da auséncia de
provas da traficancia.

Diz que o acérddo recorrido seria contrario ao entendimento
sedimentado na Terceira Secdo desta Corte sobre a aplicagao
da causa especial de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art.
33 da Lein. 11.343/2006 em sua fracdo maxima.

Requer, liminarmente, a suspensdo da execu¢cdo da
condenacdo. No mérito, pugna pela absolvigdo do paciente ou,
subsidiariamente, pela desclassificacdo da conduta ou, ainda,
pela aplicagdo da minorante do trafico privilegiado no patamar
maximo “ou em grau que deste se aproxime, com a consequente
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos” (e-STJ f. 14).

A liminar foi indeferida.

As informacgées foram prestadas.

O Ministério Publico Federal promoveu a denegag¢ao da ordem.
E o relatério.

Decido.

A Terceira Sec¢do desta Corte, sequindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagao
no sentido de nédo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a revisdo criminal, situacdo que impede o conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excec¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio"”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares

da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de
8/4/2024).
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"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como suceddneo de revisdo criminal,
notadamente quando ndo ha indicacdo de incidéncia de alguma
das hipdteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso €& de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigcoes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma
desta Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem
resolugédo de mérito, por inadequacgéo da via eleita (HC 115.659,
Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagdo jurisprudencial deste
Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus ndo se revela
instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4.
O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que nao
cabe habeas corpus para reexaminar 0S pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais
(HC 146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min.
Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso,
Primeira Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Cddigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

A controvérsia posta em julgamento é se a conduta pela qual o
Paciente foi condenado é realmente tipica de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n°® 11.343/06) ou se amolda-se ao crime de posse para
consumo proprio (art. 28 da Lei n°® 11.343/06).

Antes de adentrar na discusséo posta, esclare¢co que ela ndo implica
em revolvimento fatico-probatdrio, pois nao se esta a discutir aqui se o
fato histérico narrado na denuncia e pelo qual o Paciente foi
condenado existiu ou nao.

Vale dizer, a pergunta colocada néo € se o Paciente estava ou ndo em
posse da droga ou se as substancias foram ou ndo encontradas em
Sua residéncia (essas sim, discussbes que demandariam nova
avaliagdo das provas produzidas nos autos).

A pergunta colocada é se o fato narrado na denuncia, que
incontestavelmente aconteceu, se amolda ao tipo penal do trafico de
drogas ou, na realidade, se amolda ao tipo penal da posse para
consumo proprio, o que exige somente o necessario esforgo
interpretativo da norma penal e o juizo de subsung¢do dessa norma a
tais fatos, ja provados.
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Essa Corte ja entendeu pela possibilidade de analisar a
desclassificagdo quando o caso exigia somente a "revaloragdo de fatos
incontroversos”, como é a hipotese em questao. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO
PARA A CONDUTA DE PORTE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE PARA CONSUMO PROPRIO.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO DOS AUTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Lei n. 11.343/2006 néo determina pardmetros seguros de
diferenciagao entre as figuras do usuario e a do pequeno, médio
ou grande traficante, questdo essa, alias, que ja era
problematica na lei anterior (Lei n. 6.368/1976).

2. Na espécie em julgamento, ndo constam dos autos elementos
minimos capazes de embasar a condenagdo por trafico de
drogas, haja vista a pequena quantidade de substancia
entorpecente apreendida com o acusado, bem como a auséncia
de provas concretas sobre a traficancia.

3. Especificamente no caso dos autos, a conclusdo pela
desclassificacdo da conduta imputada ao réu para o delito
descrito no art. 28 da Lei n. 11.343/2006 ndo demanda o
revolvimento de matéria fatico-probatéria. O caso em analise,
diversamente, requer apenas a revaloragdo de fatos
incontroversos e das provas que ja foram devidamente colhidas
ao longo de toda a instrugédo probatdoria. Depende, ademais, da
definicdo, meramente juridica, acerca da interpretacdo a ser
dada sobre os fundamentos apontados pelas instancias de
origem para condenar o réu pela pratica do crime de trafico de
drogas, vis-a-vis os elementos (subjetivos e objetivos) do tipo
penal respectivo.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.415.399/AL, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de
19/2/2024).

Passo assim a analise da controvérsia.

Da leitura dos tipos penais em questéo, é possivel observar que
ambos criminalizam as condutas de "ter em depdsito e trazer consigo”
drogas sem autorizagdo ou em desacordo com determinagéo legal ou
regulamentar.

A diferenga entre elas esta na destinagdo que o portador da droga
pretende conferir a ela. Isso porque o tipo penal do art. 28 da Lei n°
11.343/06 criminaliza tais condutas quando o individuo tiver por
objetivo o "consumo pessoal”. Ja o art. 33 da mesma Lei ndo exige
especial destinagéo.

O §2° do art. 28 ainda apresenta os pardmetros para se definir se a
destinagdo da droga era para consumo proprio ou ndo, que so: (i)
natureza da droga; (ii) quantidade da substancia; (iii) local e as
condicbes em que se desenvolveu a agdo; (iv) as circunstancias
sociais e pessoais e (v) conduta e antecedentes.

Nesse sentido, em recente decisdo, o Supremo Tribunal Federal
entendeu pela desclassificagcdo da conduta do individuo para o tipo
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penal de posse para consumo proprio nos seguintes termos:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE
POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  VERIFICADO.  ORDEM
CONCEDIDA.

1. Verificada excepcionalidade, supera-se o0 Obice ao
conhecimento da ordem impetrada neste SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, uma vez que se impugna decisdo monocratica de
Ministro do Superior Tribunal de Justica.

2. A pequena quantidade de droga apreendida (4,689 de crack)
e as circunstancias e condigcbes em que se desenvolveu a agao
indicam, sem precisar examinar a fundo a matéria féatica, que a
solugdo adequada ao caso é a desclassificacdo da conduta para
aquela prevista no art. 28 da Lei 11.343/2006.

3. Agravo Regimental provido, para desclassificar a conduta de
trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/2006) para posse
de droga para consumo pessoal (art. 28, caput, da Lei
11.343/2006) e, por consequéncia, declarar extinta a
punibilidade do agente, tendo em vista o cumprimento de
medida mais severa do que a pena aplicavel.

(HC 231041 AgR, Relator(a): CRISTIANO ZANIN, Relator(a) p/
Acdrddo: ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 27-11-2023, PROCESSO ELETRONICO DdJe-s/n DIVULG
19-01-2024 PUBLIC 22-01-2024)

No presente feito, a condenacgéo lavrada em segunda instancia restou
calcada nos seqguintes elementos (e-STJ Fl. 21- 22):

"Tem-se que a narrativa dos agentes de policia foi firme e
coerente, tanto em sede policial quanto em juizo, expondo os
acontecimentos de forma condizente com os demais elementos
probatérios. Importante  acrescer que compartilho do
entendimento  majoritario  relativamente a validade dos
depoimentos de policiais como meio de prova para sustentar
condenagdo, uma vez que seria incoerente presumir que
referidos agentes, cuja fungao é justamente manter a ordem e o
bem-estar social, teriam algum interesse em prejudicar
inocentes.

Nesse passo, para afastar a presumida idoneidade dos policiais
acima referidos (ou ao menos suscitar duvida, o que ja
favoreceria a ré), seria preciso constatar importantes
contradigées em seus relatos ou demonstrar alguma desavencga
com o acusado, o que nao foi minimamente demonstrado nos
autos.

Ademais, durante patrulhamento, os policiais flagraram o menor
Ezequiel na posse de buchas de cocaina, logrando éxito,
portanto, na apreensdo dos entorpecentes em quantidade,
acondicionamento e circunstancias incompativeis para uso,
refutando-se assim a negativa de autoria do acusado.

Dessa forma, restou demonstrada a traficancia exercida pelo
réu, seja porque sua negativa de autoria ndo convence, seja
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pelas apreensbes e demais elementos de prova que
robusteceram o caderno processual, confirmando-se a inicial
acusatoria.

Por outro lado, é insubsistente a alegagcdo que busca a
desclassificagdo do delito de trafico para o de posse de drogas.
Embora seja possivel supor que o acusado efetivamente fosse
usuario de drogas, essa circunstancia de ser ele também usuario
ndo afasta a caracterizagao do crime de ftrafico, sendo inclusive
comum usuarios praticarem o trafico para sustentar o consumo,
como no presente caso.”

Observa-se, portanto, que o Tribunal de origem houve por bem
apontar como elementos indicadores da traficancia o depoimento dos
policiais que narraram a ocorréncia de denuncias anénimas acerca da
traficancia.

Ocorre que a revaloragdo das provas ndo permite afirmar, com a
seguranga necessaria ao édito condenatério, que a substancia
entorpecente que o paciente tinha consigo em depdésito era destinada
a venda ou oferta.

De fato, em se tratando da apreensdo de 1,7g de cocaina, ndo se
pode cogitar, na forma da jurisprudéncia desta corte, da tipificagdo do
delito na modalidade "ter em depdésito”.

De outro lado, a narrativa de que o menor apreendido com as drogas
estava a mando do paciente ndo restou corroborada em juizo por
outras provas que dessem conta da efetiva pratica de atos de
traficancia, tendo o paciente aduzido ser usuario.

Vale lembrar, no particular, acerca da "confissdo informal” retratada
em juizo, o que recentemente decidido pela Terceira Se¢do deste
Tribunal, ocasido em que se firmou as seguintes teses:

(...) 11.1: A confissdo extrajudicial somente sera admissivel no
processo judicial se feita formalmente e de maneira
documentada, dentro de um estabelecimento estatal publico e
oficial. Tais garantias ndo podem ser renunciadas pelo
interrogado e, se alguma delas nédo for cumprida, a prova sera
inadmissivel. A inadmissibilidade permanece mesmo que a
acusacgao tente introduzir a confissao extrajudicial no processo
por outros meios de prova (como, por exemplo, o testemunho do
policial que a colheu). 11.2: A confissdo extrajudicial admissivel
pode servir apenas como meio de obtencdo de provas,
indicando a policia ou ao Ministério Publico possiveis fontes de
provas na investigagdo, mas ndo pode embasar a sentenga
condenatéria. 11.3: A confissdo judicial, em principio, é,
obviamente, licita. Todavia, para a condenagédo, apenas sera
considerada a confissdo que encontre algum sustento nas
demais provas, tudo a luz do art. 197 do CPP. (...)

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2123334 - MG,
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS, TERCEIRA SECAOQ,
Publicacdo no DJe/STJ n°® 3898 de 02/07/2024)

Efetivamente, considerando o principio do "in dubio pro reo", ha de
prevalecer sobre a narrativa das testemunhas policiais acerca das
denuncias anbnimas a alegagdo do paciente de que seria usuario de
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drogas, respaldada pela quantia apreendida e pela inexisténcia de
provas cabais acerca de atos de traficancia.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica vem se
posicionando de maneira clara acerca da necessidade da
consolidagdo de quadro seguro acerca da autoria e materialidade para
que se possa dar o réu por incurso no trafico, prevalecendo, em caso
de duvida, o tipo do artigo 28 da Lei 11.343/2006.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. LASTRO PROBATORIO
INSUFICIENTE. DESCLASSIFICACAO. ART. 28 DA LEI
N.11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E possivel examinar em habeas corpus a legitimidade da
condenagdo imposta desde que n&o seja necessario que se
proceda a dilagcdo probatdria.

2. Para a imposicdo de uma condenac¢do criminal, faz-se
necessario que seja prolatada uma sentenca, apds regular
instrugdo probatéria, na qual haja a indicagdo expressa de
provas suficientes acerca da comprovagdo da autoria e da
materialidade do delito, nos termos do art. 155 do Cdédigo de
Processo Penal.

3. Insta salientar, ainda, que a avaliagdo do acervo probatorio
deve ser realizada balizada pelo principio do favor rei. Ou seja,
remanescendo duvida sobre a responsabilidade penal do
acusado, imperiosa sera a sua absolvicdo, tendo em vista que
sobre a acusacao recai o inafastavel énus de provar o que foi
veiculado na denuncia.

4. A apreenséo da droga em poder do acusado, por si sO, hdo
indica a realizacdo do tipo inserto no art. 33 da Lei de Drogas,
notadamente se considerada a pouca quantidade que foi
encontrada. Além disso, ndo foram localizados petrechos
comuns a essa pratica (balangca de precisdo, calculadora,
recipientes para embalar a droga, etc). Em suma, baseou-se a
sentenga apenas na apreensdo dos entorpecentes, cuja
quantidade, a meu ver, "42,2gramas de maconha, em 50
porgoes;

2,38 gramas de cocaina, em12 porgoes; € 4,34 gramas de crack,
em 22 porgbes” (e-STJ fls.151/152), ajusta-se ao que prescreve
o art. 28 da Lei de Drogas, autorizando concluir que o réu a tinha
para uso proprio.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no HC n.
687674/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
16/2/2022, DJe de 18/2/2022)

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio para desclassificar a conduta do Paciente para o crime do art.
28 da Lei n° 11.343/06 e, considerando que ficou preso
preventivamente ao longo da instrugcdo, entendo que ja houve o
cumprimento de sang¢do prevista no mencionado tipo penal, razdo pela
qual declaro extinta a punibilidade do agente.

O paciente devera ser imediatamente posto em liberdade, salvo se
outro motivo justificar sua priséo.

Comunique-se com urgéncia o Tribunal de origem e o Juizo singular.
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Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a
jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte. Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DECISAO AGRAVADA QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO. POSSE
DE DROGAS PARA USO PESSOAL. REVALORAGCAO JURIDICA.
CONTROVERSIA PASSIVEL DE COMPREENSAO. SUMULAS
284/STF E 7/STJ AFASTADAS. RECURSO CONHECIDO. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGAS. AUSENCIA DE OUTROS ELEMENTOS
CARACTERIZADORES DO TRAFICO.

| - A Sumula n°® 284, STF, deve ser afastada quando for possivel
compreender a controvérsia a partir do inteiro teor da peticao recursal.

Il - Nao se aplica a Sumula n° 7, STJ, quando o recurso especial
pretende discutir a tipificacdo a ser dada a situagdo tal qual
reconhecida no acordéo recorrido, por meio da revaloragéo juridica
dos fatos, sem que seja necessario o reexame de fatos e provas.

Precedentes.

Il - Na hipétese dos autos, o agravante foi condenado como incurso
no 33, § 1° inciso I, da Lei n° 11.343/2006 porque portava, em via
publica, 0,32 g de crack e 164,80 g de acido bérico.

IV - A posse de &cido borico, por si s6, é um indiferente penal, haja
vista que é largamente utilizado para fins licitos, como tratamentos de
saude, desinsetizagdo, adubamento ou retardagdo de chamas,
podendo ser adquirido com relativa facilidade em farmacias ou lojas de
insumos para agricultura, em preparag¢des que vao de 50 g até 1 kg.

V - N&o se esta a ignorar que o acido bdrico seja utilizado, também,
para os fins de preparagcdo de drogas ilicitas. Ocorre que, nesses
casos, a condenacdo deve se pautar em outros elementos que
apontem, de modo inequivoco, para a traficancia, como a apreensao
de consideraveis quantidades de droga, balangas de preciséao,
embalagens plasticas, somas de dinheiro etc. Precedentes.

VI - Presumir, nas circunstancias dos autos, que a conduta constituiu
trafico de drogas, pelo simples fato de o réu portar acido bérico e
pequena quantidade de crack, importa em ignorar a realidade social
que, nos termos do § 2° do art. 28 da Lei n° 11.343/2006, deveria ter
sido avaliada para os fins de determinar se o entorpecente encontrado
se destinava ao consumo pessoal.

VIl - Em 2016, pesquisadoras da Fiocruz, da Universidade Federal de
Pernambuco e da Universidade Federal de Sdo Paulo entrevistaram
1.062 usuarios de crack e observaram que 54,3% deles ja haviam
utilizado o chamado "pd virado”, consistente na mistura de crack ao
acido borico para os fins de consumo pela via nasal. Em outro estudo,
pesquisadoras observaram que a preparagdo do "po virado" é feita
pelos proprios usuarios, em grupos e de forma compartilhada, a fim de
obter efeito mais duradouro e, consequentemente, menores niveis de
fissura e paranoia decorrentes do uso da droga. Além disso, ndo raro o
"6 virado" era uma alternativa para os usuarios de cocaina que
precisavam lidar com a abstinéncia diante da impossibilidade de obter
Sua droga de escolha.

VIIl - Diante desses achados, é preciso cuidado redobrado ao avaliar
se a conduta de portar drogas e acido bérico deve ser tipificada como
trafico de drogas ou posse de drogas para uso pessoal.
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IX - Na hipotese dos autos, a pequena quantidade da droga
apreendida (0,329 de crack), bem como a auséncia de outros
elementos caracterizadores da traficancia, levam a conclusdo de que
os fatos se ajustam melhor ao disposto no art. 28 da Lei n°
11.343/2006.

X - Os precedentes do Superior Tribunal de Justica ja reconheceram
que a apreenséo de pequenas quantidades de droga junto com o acido
borico ndo implica, necessariamente, a conduta tipificada no art. 33 da
Lei n°® 11.343/2006, e que é possivel caracterizar a posse de drogas
para uso pessoal em circunstancias envolvendo a apreensédo de
entorpecentes em quantidade superior a dos autos.

Xl - Convém destacar, ainda, que o agravante possuia duas anotacées
por posse de drogas para uso pessoal em sua folha de antecedentes e
que, inicialmente, os primeiros agentes de seguranca publica que
tiveram contato com os fatos n&o identificaram elementos
caracterizadores de traficancia.

Agravo regimental provido para conhecer do recurso especial e lhe dar
provimento para desclassificar a conduta imputada ao agravante para
aquela descrita no art. 28, caput, da Lei n. 11.343/2006.

(AgRg no AREsp n. 2.271.420/MG, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 27/6/2023, DJe de 3/7/2023.)

Por fim, para superar as conclusbes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagédo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de outubro de 2024
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