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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2037111 - SP (2022/0350565-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : RONALDO JUNIOR SOARES
ADVOGADO : NILTON DE SOUZA VIVAN NUNES - SP160488
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : THIAGO FELIPE DA CONCEICAO CURY

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. ROUBO
MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA. MAJORANTE DO EMPREGO
DE ARMA DE FOGO (ART. 157, § 2°-A, |, DO CP). DESNECESSIDADE
DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA. SUFICIENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS PROBATORIOS. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
DOSIMETRIA DA PENA. APLICACAO CUMULATIVA DE MAJORANTES.
FUNDAMENTACAO EM CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.
OBSERVANCIA DA SUMULA 443/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA.
CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS. DESIGNIOS AUTONOMOS
EVIDENCIADOS. CONCURSO MATERIAL MANTIDO. RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA. MAJORANTE AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 04/09/2025 a 10/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP).

Brasilia, 11 de setembro de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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OBSERVANCIA DA SUMULA 443/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA.
CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS. DESIGNIOS AUTONOMOS
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Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por RONALDO JUNIOR SOARES,
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra o acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo na Apelagdo Criminal n. 1533359-
47.2019.8.26.0050, assim ementado (fl. 349):

RECURSO DEFENSIVO: PRELIMINAR - SENTENCA - NULIDADE -
INOCORRENCIA - ROUBO MAJORADO - RESTRICAO DA LIBERDADE DA
VITIMA - AUSENCIA DE MENCAO AO INCISO CORRESPONDENTE NA
CAPITULACAO - IRRELEVANCIA - CIRCUNSTANCIA SUFICIENTEMENTE
DESCRITA NA DENUNCIA - HIPOTESE DE EMENDATIO LIBELLI -
INTELIGENCIA DO ART. 383, DO CPP PRELIMINAR REJEITADA.

ROUBO MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA - RECURSO
DEFENSIVO: INSUFICIENCIA PROBATORIA - ABSOLVICAO -
INADMISSIBILIDADE - AUTORIA E MATERIALIDADE SUFICIENTEMENTE
COMPROVADAS - PALAVRAS DA VITIMA CORROBORADAS PELOS DEMAIS
ELEMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS - CONDENACAO MANTIDA -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA OUTRO FIM.
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ROUBO MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA - RECURSO

DEFENSIVO: PLEITEADO RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO OU DA

CONTINUIDADE DELITIVA - INADMISSIBILIDADE - DESIGNIOS AUTONOMOS

INEQUIVOCOS - CONSUMACAO EM MOMENTOS DISTINTOS - CRIMES,

ADEMAIS, DE ESPECIES DIFERENTES - MANUTENCAO DO CONCURSO

MATERIAL - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA OUTRO FIM.

Nesta via, o recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos legais: (i)
art. 71 do Caodigo Penal, pretendendo o reconhecimento do crime continuado; (ii) art.
157, § 2°-A, |, do Codigo Penal, buscando o afastamento da qualificadora pela falta de
apreensao e pericia da arma utilizada no delito; (iii) art. 157, § 2°, V, do CP, pleiteando
o afastamento da qualificadora de restricdo da liberdade da vitima; e (iv) violagdo do
art. 68, paragrafo unico, do Cdédigo Penal, visando afastar a efetivagdo de dois

aumentos consecutivos na terceira fase da dosimetria.

Requer provimento do recurso, com a adequacao da reprimenda conforme
os dispositivos legais suscitados.

Ofertadas contrarrazdes (fls. 435/444), o Tribunal de origem admitiu
parcialmente o apelo (fl. 447).

O Ministério Publico Federal opinou, as fls. 456/463, pelo n&do conhecimento
do recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia recursal nao comporta conhecimento.

De inicio, quanto a alegada necessidade de apreensao e pericia da arma de
fogo para aplicacdo da majorante do art. 157, § 2°-A, |, do Cddigo Penal, registro que o
acordao recorrido se alinha a jurisprudéncia desse Superior Tribunal, atraindo a
incidéncia do oObice da Sumula n. 83/STJ. A propésito, confiram-se os seguintes
arestos sobre o tema, de minha relatoria:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. REVISAO DA
CONDENAGCAO IMPOSTA E MANTIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
UTILIZAGAO INDEVIDA DO WRIT. DOSIMETRIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA.

[..]

4. Para incidéncia da causa de aumento relativa ao emprego de arma de
fogo é dispenséavel a apreenséo e pericia da arma, bastando que o emprego do
artefato fique comprovado por outros meios de prova, conforme jurisprudéncia
deste Tribunal.

5. Considerando a pena corporal (superior a 8 anos de reclusdo) e a
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, ndo ha ilegalidade na fixagéo
do regime inicial fechado.

6. Ordem denegada.
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(HC n. 978.188/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 4/6/2025, DJEN de 10/6/2025 - grifo nosso).

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. ROUBO
MAJORADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDO. REQUISITOS
DO ART. 1.029, § 1°, DO CPC NAO ATENDIDOS. VIOLAGAO DO ART. 226 DO
CPP. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO DE RECONHECIMENTO
PESSOAL NAO EVIDENCIADA. PLEITO ABSOLUTORIO. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO DO ART. 157, § 2°, |, DO CP. DECOTE DA
MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. APREENSAO E PERICIA.
DESNECESSIDADE. UTILIZAGAO DO ARTEFATO DEMONSTRADA POR
OUTROS ELEMENTOS DE CONVICGAO. VIOLAGAO DO ART. 59 DO CP.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. DESPROPORCIONALIDADE NAO VERIFICADA.
[.]

3. Esta Corte Superior entende que é prescindivel a apreensdo e a pericia da
arma para a incidéncia da majorante do emprego de arma de fogo, quando
existirem nos autos outros elementos de prova capazes de comprovar a sua
utilizagédo no delito. Precedentes.

[...]

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido.

(REsp n. 2.036.882/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 30/4/2025, DJEN de 7/5/2025 - grifo nosso).

Ademais, consta no acordao recorrido que a prova oral € segura quanto ao
emprego de armamento de fogo na empreitada criminosa (fl. 359). Para alterar essa
premissa, seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia
vedada pela Sumula n. 7/STJ.

No que concerne a dosimetria da pena, verifico que o Tribunal de origem
expressamente afastou a incidéncia da majorante de pena da restricao da liberdade da
vitima, ndo havendo interesse recursal quanto ao ponto.

Também n&o vislumbro ofensa a Sumula n. 443/STJ, segundo a qual o
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagdo a mera
indicagdo do numero de majorantes.

Conforme salientado pela Corte paulista, a aplicagcdo cumulativa das causas
de aumento de pena encontra esteio nas particularidades do caso concreto, em que o
roubo foi praticado a noite, no momento em que a vitima chegava em sua casa, por
dois agentes, com emprego de arma de fogo, circunstancias que certamente
imprimiram maior intimidagcdo e, por isso mesmo, foram decisivas para o sucesso da
empreitada criminosa (fl. 368). Essa compreensdo se alinha a jurisprudéncia desse
Superior Tribunal de que a aplicagdo cumulativa de majorantes é valida quando
fundamentada concretamente em circunstancias do caso concreto (AgRg no REsp n.
2.203.620/AL, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 1/7/2025,
DJEN de 4/7/2025).
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Por fim, quanto a pretensdo de reconhecimento de crime continuado, o
Tribunal estadual entendeu configurado o concurso material entre a extorsdo e o
roubo, ndo sendo o caso de se reconhecer crime unico, aplicando-se a consuncgéo,
posto que evidentes os designios autbnomos, na medida em que 0S criminosos
primeiro subtrairam o carro, celular, bolsa e cartbées bancarios da vitima e, depois,
constrangeram-na a entregar-lhes a senha do cartdo, sob ameacgas e privagdo de sua
liberdade, mantendo-a sob seu poder enquanto faziam saques e compras (fl. 362).
Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes deste Superior Tribunal:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO. NULIDADE DA PROVA.
VIOLACAO DE DOMICILIO. INSUFICIENCIA PROBATORIA. CONCURSO
MATERIAL DE CRIMES. REGIME INICIAL FECHADO. INADEQUACAO DO WRIT
COMO SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

6. O roubo e a extorsdo sido crimes autbnomos e, quando praticados
sucessivamente, configuram concurso material de crimes, conforme entendimento
pacifico desta Corte, afastando-se a tese de crime Unico, continuidade delitiva ou
concurso formal.

7. O regime inicial fechado foi corretamente fixado com fundamento na pena
superior a 08 (oito) anos (art. 33, § 2°, "a", do CP) e nas circunstancias concretas
da infracdo, especialmente a grave ameaca e a comparsaria, ndo havendo
ilegalidade a ser sanada.

[...]

4. Os crimes de roubo e extorsdo, quando praticados de forma autbnoma e
com designios distintos, configuram concurso material de crimes. 5. O regime
inicial fechado é adequado quando a pena for superior a 08 (oito) anos e houver
circunstancias concretas que justifiquem a sua imposigéo.

[...]

(AgRg no HC n. 920.846/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN
de 13/5/2025 — grifo nosso).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INADEQUAGCAO DO USO DO HABEAS CORPUS COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio ou revisao criminal, conforme jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica.

2. Os crimes de roubo e extorsdo sédo considerados delitos distintos,
protegendo bens juridicos diferentes, o que inviabiliza o reconhecimento de crime
unico e continuidade delitiva.

3. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio ou revisdo criminal. 2. Os crimes de roubo e
extorsdo sdo delitos distintos, inviabilizando o reconhecimento de continuidade
delitiva entre eles".Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 654, § 2°; e CP, art.
71.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 904.330/PR, Rel. Min.
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 02.09.2024; e STJ, AgRg no HC
834.221/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 18.09.2023.

(AgRg no HC n. 978.636/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 2/4/2025, DJEN de 8/4/2025 - grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO
(CONRUSO DE AGENTES, EMPREGO DE ARMA DE FOGO E RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA) E EXTORSAO MAJORADA (CONCURSO DE
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AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO). ART. 226 DO CPP.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO EM SEDE POLICIAL RATIFICADO EM
JUIZO. EXISTENCIA DE OUTROS ELEMENTOS VALIDOS. MANUTENCAO DA
CONDENACAO QUE SE IMPOE. JURISPRUDENCIA DO STJ.
DESCLASSIFICACAO DA EXTORSAO QUALIFICADA PARA FORMA SIMPLES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF. CRIME UNICO.
IMPOSSIBILIDADE. CONTINUIDADE DELITIVA. DELITOS DE ESPECIES
DISTINTAS. INVIABILIDADE. ROUBO. CAUSA DE AUMENTO DE PENA NAO
UTILIZADA NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. DESLOCAMENTO PARA
PRIMEIRA FASE. POSSIBILIDADE. APREENSAO E PERICIA DA ARMA DE
FOGO, DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

5. A progressdo criminosa entre os crimes de roubo e extorsdo pretendida
pelo agravante diverge do entendimento desta Corte de que, "Se o agente, apés
subtrair bens da vitima, mediante emprego de violéncia ou grave ameaga, a
constrange a entregar o cartédo bancario e a respectiva senha para sacar dinheiro
de sua conta corrente, ficam configurados ambos os delitos, roubo e extorsdo, em
concurso material" (AgRg no HC n. 763.413/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022).6. Ndo ha
continuidade delitiva entre os delitos de roubo e de extorsdo porque de espécies
diferentes.

7. Em se tratando de crime de roubo, com pluralidade de causas de
aumento, admite-se a utilizagdo das majorantes sobejantes, ndo empregadas para
aumentar a pena na terceira fase da dosimetria, como circunstancias judiciais
desfavoraveis para elevar a pena-base na primeira fase do calculo. No presente
caso, havendo trés causas de aumento, ndo ha qualquer ilegalidade em utilizar
uma na terceira fase da dosimetria, e as sobressalentes como circunstancias
judiciais negativas, na primeira fase da etapa do critério trifasico, para a
exasperacao da pena-base, como feito pela Corte de origem.

8. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou entendimento no
sentido de que a incidéncia da majorante do emprego de arma, prevista no inciso |
do § 2°-A do art. 157 e do § 1° do art. 158 do Cédigo Penal, prescinde de
apreensao e pericia quando existirem outros elementos de prova que evidenciem a
sua utilizagdo no roubo. Precedentes.

9. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.142.363/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025 - grifo nosso).

Inexiste, pois, ilegalidade a ser reparada.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.
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Sesséo Virtual de 04/09/2025 a 10/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
RECORRENTE : RONALDO JUNIOR SOARES

ADVOGADO : NILTON DE SOUZA VIVAN NUNES - SP160488
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU : THIAGO FELIPE DA CONCEICAO CURY
ASSUNTO : DIREITO PENAL - PARTE GERAL - APLICACAO DA PENA
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/09/2025
a 10/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP).

Brasilia, 10 de setembro de 2025
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