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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2036848 - RJ (2022/0348899-5)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RECORRIDO : ELTOM MIRANDA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RECURSO MINISTERIAL.
PLEITO DE AFASTAMENTO DA APLICACAO DO ART. 41 DA
LEl  11.343/2006. COLABORACAO PREMIADA. NAO
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS CUMULATIVOS LEGAIS.
REDUCAO DA PENA AFASTADA. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro que aplicou a causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 41 da Lei 11.343/2006
(colaboragao premiada) ao recorrente, em razao da indicagdo do
local de esconderijo de entorpecentes, mas sem atender aos
demais requisitos do dispositivo, como a identificacdo de
coautores ou participes do crime. O recorrente havia sido
condenado por trafico de drogas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se estao
preenchidos os requisitos do art. 41 da Lei 11.343/2006, quais
sejam: (i) colaboracado voluntaria na identificacdo de coautores
ou participes do crime; e (ii) recuperagao total ou parcial do
produto do crime, para fins de concessao da redugdo de pena
prevista no dispositivo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 41 da Lei 11.343/2006 condiciona a aplicagao da causa
de diminuigdo de pena a colaboragdo voluntaria que resulte na
identificacdo dos coautores ou participes do crime e na
recuperacao total ou parcial do produto do crime.

4. No caso concreto, as instancias ordinarias reconheceram que
0 recorrente apenas indicou o local de esconderijo do
entorpecente, mas nao forneceu informagcbes que
possibilitassem a identificagdo de outros envolvidos no crime,
nem a recuperagdao do produto do delito, sendo, portanto,
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insuficiente para justificar a aplicagéo do beneficio.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
exige o cumprimento cumulativo dos requisitos do art. 41 da Lei
11.343/2006 para a aplicagcao da causa de diminuigdo, de modo
que a colaboragcdo que se limite a localizagdo de drogas né&o
atende as exigéncias legais.

6. O afastamento do beneficio estd em conformidade com o
entendimento jurisprudencial, especialmente diante da auséncia
de mudanca pacifica e relevante no entendimento sobre o tema.
7. A manutengdo da reducdo de pena pelo Tribunal de origem,
nessas circunstancias, configura violagéo do referido dispositivo.
8. A desconstituicdo da decisdo, por demandar revisédo juridica e
nao meramente fatico-probatdria, € cabivel em sede de recurso
especial.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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insuficiente para justificar a aplicagéo do beneficio.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
exige o cumprimento cumulativo dos requisitos do art. 41 da Lei
11.343/2006 para a aplicagcao da causa de diminuigdo, de modo
que a colaboragcdo que se limite a localizagdo de drogas né&o
atende as exigéncias legais.

6. O afastamento do beneficio estd em conformidade com o
entendimento jurisprudencial, especialmente diante da auséncia
de mudanca pacifica e relevante no entendimento sobre o tema.
7. A manutengdo da reducdo de pena pelo Tribunal de origem,
nessas circunstancias, configura violagéo do referido dispositivo.
8. A desconstituicdo da decisdo, por demandar revisédo juridica e
nao meramente fatico-probatdria, € cabivel em sede de recurso
especial.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos autos da apelacdo criminal
n. 0327177-91.2019.8.19.0001.

Contrarrazbes apresentadas, a parte recorrida postula o néo

conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o artigo 41
da Lei n. 11.343/2006.
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A andlise das razbes suscitadas pela origem - afastamento do
reconhecimento da colaboracdo premiada -indica desconformidade com o
entendimento desta corte, conforme se verifica da fundamentagdo adotada (e-STJ fl.
234):

Na presente hipétese, ha efetiva contribuicdo do réu apontando o
esconderijo do entorpecente, conforme declarado pelos policiais
militares, imp&e-se a incidéncia do art. 41 da Lei de Drogas, contudo,
em seu grau minimo - 1/3 — pois este auxiliou no encontro da droga,
mas, nao na identificacido dos demais elementos.

Conforme se observa, o Tribunal de origem fundamentou que o
recorrente apontou o esconderijo do entorpecente e, portanto, concedeu a causa de

diminuicao relativa a colaboragao premiada em seu grau minimo.

Entretanto, ndo havendo o cumprimento cumulativo dos requisitos
cumulativos previstos no art. 41 da Lei n°® 11.343/2006, quais sejam: a identificagao
dos demais co-autores ou participes do crime e a recuperacao total ou parcial do

produto do crime.

Assim, considerando que o recorrente ndo forneceu detalhes que
pudessem auxiliar na identificacdo de outros envolvidos no crime de trafico de
drogas, ndo ha que se falar em possibilidade de reconhecimento da colaboragéo
premiada, por auséncia de cumprimento do requisito da identificacdo de demais
coautores ou participes, bem como por auséncia de mudanca jurisprudencial pacifica

e relevante.

Ha, portanto, divergéncia do que se vem entendendo neste
STJ, conforme se afere do seguinte precedente da Quinta Turma:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. DOSIMETRIA. PRETENDIDA REDUGAO DA
PENA COM BASE NO ART. 41 DA LEI 11.343/2006. COLABORACAO
PREMIADA. BENEFICIO NAO RECONHECIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REVOLVIMENTO DE MATERIA  FATICO-
PROBATORIA. SUMULA  7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 41 da Lei n. 11.343/2006, "o indiciado ou
acusado que colaborar voluntariamente com a investigacao
policial e o processo criminal na identificagao dos demais co-
autores ou participes do crime e na recuperacgao total ou parcial
do produto do crime, no caso de condenacgao, tera pena reduzida
de um terco a dois tergos".

2. As instincias ordinarias concluiram pela auséncias dos
pressupostos necessarios a reducao da pena nos moldes do art.
41 da Lei 11.343/2006, considerando que, conquanto "os
recorrentes, apés ja detidos, tenham indicado os locais onde
escondias as drogas, nao apontaram quem foram os

Documento eletronico VDA45747708 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:46:18
Codigo de Controle do Documento: 8fb067a5-cb40-4b73-ba44-f985b6cf92f7



responsaveis por fornecé-las", destacando ainda que "a mera
men¢ao sobre onde ocultavam maior quantidade de entorpecente
nao resultou em colaboragao concreta e util para dar sequéncia
as investigacoes sobre o delito denunciado” (e-STJ fl. 492). Assim
sendo, a desconstituicdo do julgado, no ponto, tal como pretende a
defesa, ndo pode ser realizada sem nova incursdo no conjunto fatico-
probatério, providéncia incabivel em sede de recurso especial, ante o
obice contido na Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 2.142.654/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de 14/10/2024.)

Assim, deve-se reconhecer a ilegalidade do acdérdao quanto ao ponto,

em razao da fundamentacgao inidénea.
Passo a redimensionar a pena.

Fica mantida a pena-base em 5 anos de reclusdo, mais 500 dias-multa.
Na fase intermediaria, presente a circunstancia agravante da reincidéncia, elevo a
pena para 5 anos e 10 meses de reclusao, mais 583 dias-multa. Na terceira fase da
dosimetria, mantida a causa de aumento de pena prevista no art. 40, IV, da Lei
11.343/06, em 1/6, fixa-se a pena definitiva em 6 anos, 9 meses e 20 dias, em regime

prisional fechado, mais o pagamento de 680 dias-multa.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para redimensionar
a pena do recorrente para 6 anos, 9 meses e 20 dias, em regime prisional fechado,

mais o pagamento de 680 dias-multa.

E o voto.
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PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO . ELTOM MIRANDA DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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