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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO. VERBAS SALARIAIS.
INCLUSAO. TEMA REPETITIVO N° 1.021/STJ. MODULACAO DOS EFEITOS.
EMBARGOS ~ PROTELATORIOS.

MULTA. JURISPRUDENCIA. CONSONANCIA.

1.Caracterizam-se como protelatorios os embargos de declaracdo que se
limitam a rediscutir questao ja apreciada e decidida pelo Tribunal de origem,
em consonancia com sumula do STJ ou do STF, ou com precedente julgado
sob o rito donegous arts. 543-C e 543-B do CPC (Tema Repetitivo n® 698
/STJ).

2. Nas acoes propostas até 8/8/2018, admite-se a inclusdo dos reflexos de
parcelas remuneratérias, reconhecidas pela Justica do Trabalho, na
apuracao da renda mensal inicial dos beneficios de previdéncia
complementar, desde que recomposta a reserva matematica. Precedentes.

3. No caso, o acérdao recorrido decidiu em harmonia com o entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

4. Recurso especial conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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em consonancia com sumula do STJ ou do STF, ou com precedente julgado
sob o rito donegous arts. 543-C e 543-B do CPC (Tema Repetitivo n® 698
/STJ).

2. Nas acoes propostas até 8/8/2018, admite-se a inclusdo dos reflexos de
parcelas remuneratérias, reconhecidas pela Justica do Trabalho, na
apuracao da renda mensal inicial dos beneficios de previdéncia
complementar, desde que recomposta a reserva matematica. Precedentes.

3. No caso, o acérdao recorrido decidiu em harmonia com o entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

4. Recurso especial conhecido e nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por FUNBEP — FUNDO DE PENSAO
MULTIPATROCINADO E ITAU UNIBANCO S/A, com arrimo no artigo 105, inciso III,
alineas a e c, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO PARANA, assim ementado:

"Direitos previdenciario e processual civil. Apelagcdo civel. Sentenca de
procedéncia. Aposentadoria complementar — inclusdo de verbas de natureza
salarial reconhecidas na esfera trabalhista — possibilidade - requisitos
necessdrios para a aplicacdo da modulacdo dos efeitos do leading case
devidamente preenchidos (STJ, Recurso Especial Representativo de
Controvérsia n. 1.740.397/RS, Tema n. 1.021) - decisdo mantida, com
majorac¢do da verba honordria. Recurso conhecido e ndo provido.

“.. ¢) Modulacdo dos efeitos da decisdao (art. 927, § 3° do CPC/2015): nas
demandas ajuizadas na Justica comum até 8/8/2018 (data do julgamento do
R Esp n. 1.312.736/RS - Tema repetitivo n. 955/STJ) - se ainda for util ao
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participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa -, admite-se a
inclusao dos reflexos de verbas remuneratérias, reconhecidas pela Justica do
Trabalho, nos cdlculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacgdo de aposentadoria, condicionada a previsdo regulamentar de
que as parcelas de natureza remuneratéria devam compor a base de cdlculo
das contribuicées a serem recolhidas e servir de parametro para o cémputo da
renda mensal inicial do beneficio, e a recomposicdo prévia e integral das
reservas matemdticas com o aporte, a ser vertido pelo participante, de valor a
ser apurado por estudo técnico atuarial em cada caso” (REsp 1.740.397/RS,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Segunda Secdo, J. 28/10/2020,
DJe 11/12/2020)." (e-STJ fl. 718)

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 756-762).

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 778-809), a parte recorrente alega,
além de divergéncia jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos com as
respectivas teses:

(i) art. 1.026, § 2°, do Coédigo de Processo Civil — porque a multa aplicada nos
embargos de declaracdo seria indevida, porquanto os aclaratorios teriam propoésito de
prequestionamento, sem carater protelatoério;

(ii) art. 3°, paragrafo unico, da Lei Complementar n® 108/2001 — pois o
acordao recorrido resultado em vedado repasse de ganhos de produtividade, abono e
vantagens de qualquer natureza para tais beneficios;

(iii) arts. 6° da Lei Complementar n°® 108/2001 e 1°, 18, caput e § 3°, e 19, da
Lei Complementar n® 109/2001 — porque a revisao do beneficio nao teria observado a
exigéncia de equilibrio atuarial,

(iv) arts. 17, paragrafo Ginico, e 68, § 1°, da Lei Complementar n® 109/2001 —
sustentando que € assegurada a aplicacao das disposicoes regulamentares vigentes na
data em que o participante se tornou elegivel, de modo que alteracdes posteriores sem
prévio custeio e previsdao regulamentar nado poderiam repercutir na renda mensal inicial.

Contrarrazoes nao apresentadas.

E o relatoério.
VOTO

A insurgéncia nao merece prosperar.

Os recorrentes se insurgem contra a aplicacdo de multa por oposicdo de
embargos protelatorios, bem como a inclusao de verbas reconhecidas pela Justica do
Trabalho no calculo do beneficio previdenciario dos ora recorridos.

De inicio, verifica-se que a multa foi aplicada pelo Tribunal de Justica do
Estado do Parana, com a seguinte fundamentacao:

"Igualmente fixou o e. Superior Tribunal de Justica tese no sentido
de serem “protelatérios os embargos de declaracdo que visam rediscutir
matéria ja apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com
sumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-
C e 543-B, do CPC” [13].

Na doutrina, anotam Fredie Didier Jr. e Outro que, “opostos
tempestivamente os embargos de declaragdo, fica interrompido o prazo para a
interposi¢cdo do recurso. Por causa disso, os embargos de declarag¢do revelam-
se como o recurso mais propenso a estimular o intuito de procrastinacgdo.
Assim, na intengdo de obter mais tempo, de dispor de um maior prazo ou até
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mesmo de protelar o andamento do processo, poderia a parte lancar méo dos
embargos de declaracdo, pois seu ajuizamento tempestivo tem o conddo de
interromper o prazo para recurso a ser interposto”[14].

A multa prevista no art. 1.026, § 2°, do Cddigo de Processo Civil[15],
portanto, serve justamente para conter a utilizacdo indevida das espécies
recursais e, com isso, evitar o desvirtuamento do postulado constitucional da
ampla defesa, bem como inibir o abuso do direito de recorrer.

gn) casu, revelando-se (conforme visto) nitida a intengcdo do

Embargante de rediscutir a matéria — inclusive apontando vicio claramente

inexistente (inconformismo com o entendimento adotado) —, de se reconhecer o

cardter protelatério do manejo dessa insurgéncia para, via de consequéncia,

aplicar-lhe a aludida multa, fixada no montante de 1% do valor atualizado da

causa." (e-STJ fls. 761/762).

De fato, como bem assentado pelas instancias ordinarias, nao se extrai das
razoes dos aclaratorios o intuito de provocar o prequestionamento. Isso porque as
questoes apontadas como omissas se referiam, na verdade, ao afastamento da
modulacao dos efeitos fixadas nos Temas Repetitivos n® 955 e 1.021 do STJ aplicado
pelo acordao recorrido. Alidas, nos embargos de declaracdao opostos nado ha sequer
mencao a intuito de prequestionamento (e-STJ fls. 741/746).

Aplica-se a hipotese o Tema Repetitivo n® 698/STJ, segundo o qual, "
caracterizam-se como protelatérios os embargos de declaracdo que visam rediscutir
matéria ja apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com stumula do
STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC".

Desse modo, nao ha fundamento para o afastamento da multa, que foi fixada
de forma fundamentada e a luz da jurisprudéncia desta Corte Superior.

Também nao se justifica a insurgéncia dos recorrentes no que se refere a
condenacao ao recalculo do beneficio e a determinacdo de recomposicao da reserva
matematica.

A presente acao foi proposta, na origem, em 14/7/2015, segundo declina do
acordao recorrido (e-STJ fl. 721), com intuito de obter a incorporacdo das verbas
salariais reconhecidas no ambito de reclamacdo trabalhista no calculo do
beneficio previdenciario complementar dos recorridos. Os recorrentes afirmam, desde a
apelacao, reiterando em recurso especial, a aplicabilidade da tese "a" do Tema Repetitivo

n° 1.021/STJ, o qual tem a seguinte redacao:

"a) "A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem
como pressuposto a prévia formacdo de reserva matemadatica, de forma a evitar
o desequilibrio atuarial dos planos. Em tais condicées, quando ja concedido o
beneficio de complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de
previdéncia privada, é inviavel a inclusdo dos reflexos de quaisquer verbas
remuneratorias reconhecidas pela Justica do Trabalho nos cdlculos da renda
mensal inicial dos beneficios de complementacdo de aposentadoria.”

No entanto, como bem pontuado pelo acérdao recorrido, esta Corte Superior,
ao modular os efeitos do referido Tema, assentou que é admissivel a inclusao dos

reflexos de verbas salariais as demandas propostas antes de 8/8/2018, desde que
recomposta a reserva matematica. Confira-se:

¢) "Modulacao dos efeitos da decisdo (art. 927, § 3°, do CPC/2015):
nas demandas aqjuizadas na Justica comum até 8/8/2018 (data do
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julgamento do REsp n. 1.312.736/RS - Tema repetitivo n. 955/STJ) - se ainda
for util ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa -,
admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratorias, reconhecidas pela
Justica do Trabalho, nos cdlculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementagdo de aposentadoria, condicionada a previsdo regulamentar de
que as parcelas de natureza remuneratéria devam compor a base de cdlculo
das contribuicées a serem recolhidas e servir de parametro para o computo da
renda mensal inicial do beneficio, e a recomposicdo prévia e integral das
reservas matemdticas com o aporte, a ser vertido pelo participante, de valor a
ser apurado por estudo técnico atuarial em cada caso."

Assim, verifica-se que o entendimento do acérdao recorrido, que condenou a
instituicdo bancaria, na qualidade de patrocinadora, a “proceder a recomposicao de sua
quota-parte para integrar a reserva matematica necessaria a revisdo dos beneficios
previdenciarios dos autores" (e-STJ fl. 721), esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e nego-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 11% (onze por
cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de
15% (quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85,
§ 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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