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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2036444 - SE (2022/0345059-4)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : COSMEA DE ANDRADE OURO

ADVOGADO . DIOGO DANTASOLIVEIRA - SE005433D

RECORRIDO : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : LEANDRO AUGUSTO FERREIRA MEDEIROS - DF029313

FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685
LARISSA MARQUES DA COSTA SARDENBERG - RJ254644

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. LIMITE DE IDADE. DECRETO 81.240
/1978. LEI 6.435/1977. VALIDADE. EXIGENCIA. DATA DA PUBLICACAO DO
DECRETO. ADESAO ANTERIOR. PREVISAO NO REGULAMENTO. VALIDADE.

1. O Decreto 81.240/1978, ao estabelecer a idade minima de 55 anos para o pagamento
de complementacido de aposentadoria, ndo exorbitou das disposi¢cdes da Lei 6.435/1977.
Precedentes.

2. A partir da entrada em vigor do Decreto 81.240/1978, o que se deu na data de sua
publicacdo, em 24.1.1978, patrocinador e assistidos ficaram obrigados ao cumprimento
no novo regime juridico. Os calculos atuariais do valor das contribuicdes a serem vertidas
para o custeio dos beneficios passaram, pois, a ser feitos segundo os critérios cogentes
da Lei 6.435/1977 e seu regulamento, o Decreto 81.240/1978.

3. Legalidade da aplicagao do limite etario aos participantes que aderiram a planos de
beneficios a partir de 24.1.1978, nos termos da ressalva constante do art. 31, IV, do
Decreto 81.240/1978, com a redagao dada pelo Decreto 2.111/1996.

4. E licita a aplicacdo do redutor etario no calculo do beneficio de complementagdo de
aposentadoria, nos casos em que a regra encontrava-se prevista em regulamento do
plano de beneficios vigente na data de filiacdo do beneficiario a entidade, em data
anterior ao Decreto 81.240/1978. Precedente da Segunda Secdo (Agint nos
ERESP 1.740.585/CE, DJ 29.10.2020).

5. Recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/11/2025
a 01/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha e
Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de dezembro de 2025.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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publicacdo, em 24.1.1978, patrocinador e assistidos ficaram obrigados ao cumprimento
no novo regime juridico. Os calculos atuariais do valor das contribuicdes a serem vertidas
para o custeio dos beneficios passaram, pois, a ser feitos segundo os critérios cogentes
da Lei 6.435/1977 e seu regulamento, o Decreto 81.240/1978.

3. Legalidade da aplicagao do limite etario aos participantes que aderiram a planos de
beneficios a partir de 24.1.1978, nos termos da ressalva constante do art. 31, IV, do
Decreto 81.240/1978, com a redagao dada pelo Decreto 2.111/1996.

4. E licita a aplicacdo do redutor etario no calculo do beneficio de complementagdo de
aposentadoria, nos casos em que a regra encontrava-se prevista em regulamento do
plano de beneficios vigente na data de filiacdo do beneficiario a entidade, em data
anterior ao Decreto 81.240/1978. Precedente da Segunda Secdo (Agint nos
ERESP 1.740.585/CE, DJ 29.10.2020).

5. Recurso especial a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acordao assim ementado:

Apelacao Civel - Previdenciario - Revisdo de beneficio — Previdéncia privada -
SISTEL — Prescricao inexistente — Relagdo de trato sucessivo — Preliminar de
nulidade por cerceamento de defesa — Rejeitada - Suplementagéo de aposentadoria
— Modificagdo de entendimento:

inaplicabilidade do CDC e inexisténcia de direito adquirido a regime juridico -
Aplicabilidade do redutor etario - Adesao anterior a entrada em vigor do Decreto n°
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81.240/78 — Previsao de limite etario no Regulamento de 1977 — Requerimento
antecipado da suplementacdo — Incidéncia do fator redutor - Possibilidade—
Precedente do STJ — Recurso conhecido e desprovido — Por maioria.

Embargos de declaragao rejeitados (fls. 1.152-1.158).

Alega o recorrente, em suma, dissidio jurisprudencial e violagdo aos arts. 31,
inc. IV, do Decreto 81.240/1978 e 42, inc. Il, da Lei 6.435/1977, bem como dissidio
jurisprudencial, sob o argumento de que ¢ ilicita a aplicagdo do redutor etario no calculo
do beneficio de complementacédo de aposentadoria, nos casos em o beneficiario aderiu a
entidade fechada de previdéncia privada em data anterior a vigéncia das referidas
normas e a regra encontrava-se prevista exclusivamente em regulamento do plano de
beneficios vigente na data de filiagao do beneficiario a entidade.

Contrarrazdes as fls. 1.412-1.418.

E o relatério.

VOTO

Anoto que as instancias de origem, soberanas no exame das provas dos
auots, delinearam que o autor da acao aderiu ao plano de beneficios da Fundacao Sistel
de Seguridade Social antes da entrada em vigor do Decreto 81.240/1978, quando do
regulamento ja previa o limite etario, como se observa na seguinte passagem do voto
condutor do acordéo recorrido (fl. 1.145):

A controvérsia esta relacionada a legalidade do estabelecimento do limitador etario,
pressuposto do redutor etario para aposentadoria complementar pelo Decreto n°
81.240/78, que regulamentou a Lei n° 6.435/77, para beneficiarios que aderiram
antes de 1978 ao regime de previdéncia complementar.

No caso dos autos, constato, pelas razbes contidas na exordial e através do
documento de fl. 411, que o Sr. Luiz Costo Ouro aderiu ao plano de suplementagao
de aposentadoria quando vigente o Regulamento de 1977, ou seja, antes da entrada
em vigor do Decreto n° 81.240/78.

Todavia, convém salientar que desde o primeiro regulamento, ja havia previsdo do
limitador etario, in verbis:

Art. 25 — A suplementacdo de aposentadoria por tempo de servigo sera
concedida ao Art. 25 contribuinte que a requerer com pelo menos 58 anos de
idade, 10 anos de servigos prestados a patrocinador ou 10 anos de
contribuicdo a SISTEL e 35 anos de vinculagado ao regime do INPS, desde que
Ihe tenha sido concedida a aposentadoria por tempo de servigo pelo mesmo
instituto.
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Por sua vez, o fator de reducao (redutor etario) somente foi inserido nas normas
regulamentares internas da fundacdo a partir do Regulamento SISTEL/1991,
possibilitando, inclusive, o pedido de complementagdo de aposentadoria antecipada.

E certo que o art. 3° da Lei 6.435/77 estabeleceu que a acdo do poder publico
relativa ao funcionamento das entidades de previdéncia privada deve ter por finalidade,
entre outras, a determinagdo de padrdes minimos adequados de seguranga econémico-
financeira, visando a preservagao da liquidez e solvéncia de cada plano de beneficio
oferecido aos filiados e do conjunto da entidade de previdéncia privada. O art. 87 da
referida norma, por sua vez, determinou a regulamentagcdo dos seus dispositivos, no
prazo de 180 dias.

Dessa forma, a lei remeteu ao regulamento a fixagao de critérios destinados a
preservagao do principio do equilibrio econémico-financeiro das entidades, providéncia
efetivada mediante a edicdo do Decreto 81.240/78, que estabeleceu o requisito da idade
minima de 55 anos para o pagamento de complementagdo de aposentadoria, excluindo
da regra os participantes que ingressaram nos planos até 23.1.1978 (redag&o do Decreto
2221/97), dia imediatamente anterior ao de sua publicagéo.

Diante disso, conforme registrado pelo acérdao recorrido, ambas as Turmas
que compdem a Segunda Secao deste Tribunal consolidaram a orientagdo no sentido de
que o referido decreto, ao estabelecer a idade minima de 55 anos para o pagamento de
complementacao de aposentadoria, nao exorbitou as disposi¢des da lei requlamentada,
mas se valeu de critério razoavel com a precisa finalidade de cumprir as determinacoes
legais de manter a liquidez e solvéncia das entidades de previdéncia privada.

Com relacéo a data a partir da qual pode ser exigida do filiado a idade minima
de 55 anos para o recebimento do beneficio de complementagado de aposentadoria, é
certo que, no julgamento dos embargos de declaragdo no RESP 1.135.796/RS, do qual
fui a relatora para acérdao, prevaleceu na Segunda Sec¢ao deste Tribunal o entendimento
de que o limite etario aplica-se aos participantes que ingressaram na entidade fechada
de previdéncia privada a partir de 24.1.1978, data da publicacdo do Decreto 81.240, nos
termos do disposto no seu art. 31, IV, conforme sumariado na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. LIMITE DE IDADE. DECRETO 81.240/78.
LEI 6.435/77. VALIDADE. EXIGENCIA, DATA DA PUBLICACAO DO DECRETO.
OMISSAO. CONTRADICAO. EXISTENCIA.

1. Sdo cabiveis embargos de declaragdo quando ha omissao e contradicdo entre a
fundamentacgao e a conclusao do julgado.

2. O Decreto 81.240/78, ao estabelecer a idade minima de 55 anos para o
pagamento de complementagdo de aposentadoria, n&o exorbitou as disposi¢cdes da
Lei 6.435/77. Precedentes.

3. A partir da entrada em vigor do Decreto 81.240/78, o que se deu na data de sua
publicacdo, em 24.1.78, patrocinador e assistidos ficaram obrigados ao cumprimento
no novo regime juridico. Os calculos atuariais do valor das contribuicbes a serem
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vertidas para o custeio dos beneficios passaram, pois, a ser feitos segundo os
critérios cogentes da Lei 6.435/77 e seu regulamento, o Decreto 81.240/78.

4. Legalidade da aplicagdo do limite etario aos participantes que ingressaram na
Fundacao Petrobras de Seguridade Social - PETROS a partir de 24.1.78, nos termos
da ressalva constante do art. 31, IV, do Decreto 81.240/78, com a redacao dada pelo
Decreto 2.111/96.

5. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos modificativos. Recurso especial
provido. (DJ 2.4.2014)

O caso em exame, todavia, trata de hipétese diversa na qual € incontroverso
que, a despeito de a filiagdo do autor a Fundagao Sistel ter ocorrido em data anterior a
24.1.1978, na qual entrou em vigor o Decreto 81.240/1978, o certo € que o regulamento
do plano de beneficios ao qual aderiu estabelecia o redutor etario para o calculo do
beneficio de complementacao de aposentadoria concedido antecipadamente.

Diante disso, a pretensdo de obter a revisdo dos seus proventos
complementares em valores integrais, sem aplicacdo do redutor etario no calculo do
beneficio, contraria o também consolidado entendimento das Turmas da Segunda Secao
deste Tribunal, que consideram legitima a aplicagcdo dessa regra prevista em
regulamento ao qual aderiu o beneficiario em data anterior a vigéncia do Decreto 81.240
/1978.

Nesse sentido, a titulo de exemplo, cito as seguintes ementas de acoérdaos
que examinaram hipdteses absolutamente idénticas de participantes que se filiaram a
Fundacao Sistel em data anterior a 24.1.1978:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VALIDADE DO FATOR REDUTOR ETARIO PREVISTO EM
REGULAMENTO VIGENTE NA DATA DO IMPLEMENTO DAS CONDICOES DE
ELEGIBILIDADE. OCORRENCIA. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E vélida a aplicacdo do fator redutor etario para a concessdo antecipada do
beneficio previsto pelo regulamento do plano em vigor ao tempo do implemento das
condigbes de elegibilidade, mesmo que editado anteriormente ao Decreto 81.240
/1978, a fim de preservar o equilibrio financeiro e atuarial do plano previdenciario.

2. O entendimento adotado no acoérdao recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no RESP 1.955.030/CE, Quarta Turma, Relator Ministro Raul Araujo, DJ
10.3.2022)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. FATOR REDUTOR
ETARIO. INCIDENCIA. MOMENTO DA CONTRATACAO. PREVISAO
REGULAMENTAR. DECRETO N° 81.240/1978. EDICAO. ANTERIORIDADE.
VALIDADE. EQUILIBRIO ECONOMICO-ATUARIAL. MANUTENGCAO.
JURISPRUDENCIA PACIFICA.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Cédigo de
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Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento no
sentido de ser legitima a estipulagao feita no Regulamento do Plano de Beneficios do
ente de previdéncia privada do limite minimo de idade de 55 (cinquenta e cinco) anos
para o participante obter aposentadoria complementar, pois o Decreto n°® 81.240
/1978 nao extrapolou os parametros fixados na Lei n® 6.435/1977, bem como deve-
se manter o equilibrio atuarial da instituicdo de previdéncia complementar.

3. Sendo omisso o regulamento do plano de beneficios, o limitador etario somente
pode ser aplicado ao participante que aderiu ao plano de previdéncia complementar
apos 24/1/1978, data em que entrou em vigor o Decreto n® 81.240/1978, sendo
vedada a aplicagao retroativa.

4. Nas situagbes em que ha norma expressa no regulamento do plano previdenciario,
€ idénea a aplicacao do fator redutor etario ao beneficio concedido antecipadamente,
mesmo tendo sido a adesao do assistido feita em data anterior a vigéncia do Decreto
n°® 81.240/1978. Naturezas contratual e sui generis da avencga.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no RESP 1.920.953/CE, Terceira Turma, Relator Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, DJ 3.9.2021)

Dessa forma, atender a pretensdo do autor no caso dos autos ensejaria
desequilibrio financeiro e atuarial no plano de beneficios, em razao de manifesta
auséncia de fonte de custeio para o pagamento do beneficio no valor integral pretendido.

Com efeito, tratando-se de regime de previdéncia privado, facultativo,
contratual, a despeito de fortemente regulamentado e fiscalizado pelo Estado, as
exigéncias de caréncia previstas na legislagado constituem apenas os requisitos minimos,
voltados a assegurar o equilibrio do sistema.

A pretendida concessao do beneficio integral de complementacdo de
aposentadoria, sem o redutor etario estabelecido no regulamento, independentemente de
custeio para o plano de beneficios correspondente, ndo se compatibiliza com o principio
do mutualismo inerente ao regime fechado de previdéncia privada e nem com
dispositivos da Constituicdo e da legislacdo de regéncia, porque enseja a transferéncia
de reservas financeiras a parcela dos filiados, frustrando o objetivo legal de proporcionar
beneficios previdenciarios ao conjunto dos participantes e assistidos, a quem, de fato,
pertence o patriménio constituido.

Liberar a parte ora recorrente do cumprimento do requisito da faixa etaria - em
vigor desde antes de sua adesao ao plano e durante todo o periodo em que a ele
permaneceu vinculada - sem que tenha contribuido para complementagcédo de
aposentadoria mais precoce implica sobrecarregar a massa dos demais assistidos.

Encontrando-se o entendimento do acérdao recorrido em consonancia com
essa orientacdo, tem aplicagao a Sumula 83/STJ.
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Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial e, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 10% (dez por cento) a quantia ja arbitrada a titulo
de honorarios em favor da parte recorrida, 6nus suspensos em caso de concessao dos
beneficios da justica gratuita.

E como voto.
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Sessao Virtual de 25/11/2025 a 01/12/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

RECORRENTE : COSMEA DE ANDRADE OURO

ADVOGADO : DIOGO DANTAS OLIVEIRA - SE005433D

RECORRIDO : FUNDAGCAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADOS : LEANDRO AUGUSTO FERREIRA MEDEIROS - DF029313
FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685
LARISSA MARQUES DA COSTA SARDENBERG - RJ254644

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PREVIDENCIA
PRIVADA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 25/11/2025 a
01/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 01 de dezembro de 2025
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