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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2239114 - SP (2022/0344282-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : INTERINVEST EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS : MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299

MAURICIO DA COSTA CASTAGNA - SP325751
LUCAS GORDIN FREIRE NASSER DE MELLO - MS021500
GABRIELLA APARECIDA DA SILVA E OUTRO(S) - SP469442
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
ADVOGADOS : ANDREA ALIONIS BANZATTO - SP157027
RICARDO SAHARA - SP301897

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE NAO
SANADA. SUMULA 115/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE
TRAMITOU DE FORMA ELETRONICA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ART. 1.017, § 5°, DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE NESTA CORTE
SUPERIOR. PRECEDENTES.

1. Intimada para sanar a irregularidade na representagcdo processual do recurso, a
parte agravante deixou o prazo transcorrer in albis, acarretando a incidéncia do 6bice
da Stimula n. 115/STJ: "E firme o entendimento do STJ de que a auséncia da cadeia
completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso".

2. A dispensa prevista no art. 1017, § 5°, do CPC/2015 aplica-se a interposi¢ao do
agravo de instrumento e estd voltada a primeira e a segunda instancia de jurisdigdo,
ndo alcancando as instancias superiores, diante da impossibilidade de acesso deste
Tribunal Superior aos autos eletronicos originais. Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE NAO
SANADA. SUMULA 115/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE
TRAMITOU DE FORMA ELETRONICA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ART. 1.017, § 5°, DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE NESTA CORTE
SUPERIOR. PRECEDENTES.

1. Intimada para sanar a irregularidade na representagcdo processual do recurso, a
parte agravante deixou o prazo transcorrer in albis, acarretando a incidéncia do 6bice
da Stimula n. 115/STJ: "E firme o entendimento do STJ de que a auséncia da cadeia
completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso".

2. A dispensa prevista no art. 1017, § 5°, do CPC/2015 aplica-se a interposi¢ao do
agravo de instrumento e estd voltada a primeira e a segunda instancia de jurisdigdo,
ndo alcancando as instancias superiores, diante da impossibilidade de acesso deste
Tribunal Superior aos autos eletronicos originais. Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): Trata-se de
agravo interno interposto por INTERINVEST EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA contra decisao da Presidéncia do STJ, que ndo conheceu do recurso por auséncia de
regularidade da representacdo processual, a respeito do qual, embora intimada, a parte ndo

saneou o referido vicio.

Apresentado Pedido de Reconsideracdo, o qual foi conhecido como agravo interno

determinando providéncias (fls. 198/199).

A agravante alega que “o feito de origem ¢ eletronico, de modo que nao houve a juntada

no agravo de instrumento da procuragdo outorgada aos patronos por dispensa legal, com fulcro
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no § 5° do artigo 1.017 do CPC” (fl. 206), sustentando que “ndo ha falar em irregularidade
processual, tendo em vista que ha nos autos eletronicos de 1* instancia o instrumento de mandato

aos patronos que assinaram as pecas processuais, devendo ser analisado o recurso interposto” (fl.

200).
Impugnacao (fls. 213-218).

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): O

inconformismo nao alcanga éxito.

Na espécie, a decisdo ora agravada dispds em seus fundamentos (fl. 179):

Mediante andlise do recurso de INTERINVEST EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA, a parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuracdo
e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do
agravo, Dr. Mauricio da Costa Castagna e do recurso especial, Dr. Lucas Gordin Freire
Nasser de Mello.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representagdo processual do
recurso. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o
prazo transcorrer in albis.

Dessa forma, o recurso nao foi devida e oportunamente regularizado, incidindo, na
espécie, o disposto na Simula n. 115/STJ.

Registre-se que a dispensa prevista no art. 1.017, § 5°, do CPC/2015 aplica-se a
interposicao do agravo de instrumento para o Tribunal de Justica, ou seja, a dispensa esta voltada
a primeira e a segunda instancia de jurisdicdo, em razdo de compartilharem o mesmo sistema

eletronico.

A jurisprudéncia do STJ consigna que, “nao dispondo o Tribunal dos meios formais
necessarios a consulta dos autos eletronicos na origem, ndo ha outra alternativa a ndo ser
condicionar o conhecimento do agravo de instrumento a juntada das pecas de carater obrigatorio.
(REsp 1.643.956/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bboas Cueva, Terceira Turma, DJe de
22/5/2017).

Assim, a referida dispensa ndo alcanga as instancias superiores, diante da
impossibilidade de acesso deste Tribunal Superior aos autos eletronicos originais, cabendo a
parte providenciar a juntada de copia ou novo instrumento aos autos quando da interposi¢do de
recurso excepcional. Dai, sem éxito a alega¢do quanto a existéncia de procuragdo nos autos

principais.

A proposito, na parte que interessa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADVOGADO
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SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
INTIMACAO PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO NCPC.
PRECLUSAO TEMPORAL. OCORRENCIA. NECESSIDADE DE TRASLADO DA
PROCURACAO DE PROCESSO CONEXO OU INCIDENTAL. ART. 1.017, § 5°,
DO NCPC. INAPLICAVEL. CORTES SUPERIORES. ACESSO AUTOS
ELETRONICOS. INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme o disposto no art. 76, § 2° I, do NCPC, ndo se conhece do recurso
quando a parte recorrente descumpre a determinagdo para regularizacdo da
representagdo processual.

2. Nao se pode conhecer da procuracdo ou do substabelecimento apresentados a
destempo, pois foram protocolizados fora do prazo assinalado, ocorrendo a preclusdo
temporal da pratica.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que a procuracdo juntada em outro processo
conexo ou incidental, ndo apensado, ndo produz efeito em favor do recorrente neste
Tribunal Superior.

4. A dispensa, prevista no art. 1.017, § 5° do NCPC, aplica-se a interposi¢do do
agravo de instrumento e estd voltada a primeira e a segunda instancias de jurisdicao,
ndo alcangando as instincias superiores, diante da impossibilidade de acesso deste
Tribunal Superior aos autos eletronicos originais.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.037.741/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 20/3/2023, DJe de 22/3/2023)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE NAO
SANADA. SUMULA 115/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE TRAMITOU
DE FORMA ELETRONICA NO TRIBUNAL DE ORIGEM. ART. 1.017, § 5°, DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE NESTA CORTE SUPERIOR. PRECEDENTES.

1. A decisdo ora agravada consignou ndo haver documentos nos autos que permitam
identificar o outorgante que assina a procuracdo pela agravante (pessoa juridica) e
verificar se realmente possui poderes de representar a pessoa juridica em questao.

2. Intimada, a parte ndo regularizou a representagao processual.

Incidéncia da Stimula 115/STJ: "E firme o entendimento do STJ de que a auséncia da
cadeia completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso".

3. A dispensa prevista no art. 1017, § 5°, do CPC/2015 aplica-se a interposi¢ao do
agravo de instrumento e estd voltada a primeira e a segunda instancia de jurisdicdo,
ndo alcangando as instancias superiores, diante da impossibilidade de acesso deste
Tribunal Superior aos autos eletronicos originais. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.931.426/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 6/12/2021, DJe de 9/12/2021)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CADEIA DE
PROCURACOES. AUSENCIA. SUMULA 115/STJ. APLICACAO.

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, é inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragao nos autos".

2. A dispensa de instruciao do agravo de instrumento com as pecas referidas nos
incisos I e II do art. 1.017 do CPC, prevista em seu § 5°, niio alcanc¢a a instancia
superior, diante da impossibilidade de acesso aos autos eletronicos originais.

3. Caso em que, mesmo tendo sido intimada para regularizar a representagdo
processual por determinagdo da Presidéncia desta Corte, a parte agravante juntou os
documentos fora do prazo estipulado.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1.869.850/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 8/2/2021, DJe 17/2/2021)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE PROCURACAO OU CADEIA
COMPLETA DE SUBSTABELECIMENTO. INTIMACAO PARA SANAR O
VICIO NAO ATENDIDA NO PRAZO LEGAL. [..] IRREGULARIDADE DA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. SUMULA N° 115/STJ. AGRAVO DE
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INSTRUMENTO QUE TRAMITOU DE FORMA ELETRONICA NO TRIBUNAL
DE ORIGEM. ART. 1017, § 5° DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE NESTA
CORTE SUPERIOR. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a dispensa de
instru¢do do agravo de instrumento com as pegas referidas nos incisos I e II do art.
1.017 do CPC, prevista em seu § 5° nao alcanga a instancia superior, diante da
impossibilidade de acesso aos autos eletronicos originais.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1.864.839/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/9/2021, DJe 16/9/2021)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO. REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO NO PRAZO
ESTABELECIDO. INERCIA. DOCUMENTO NOS AUTOS ORIGINAIS. ART.
1.017, § 5°, do CPC/2015. INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Conforme prevé o art. 76, § 2°, 1, do CPC/2015, ndo se conhece do recurso quando a
parte recorrente, apesar de intimada, deixa de sanar vicio na representagdo processual
no prazo estabelecido.

2. "A jurisprudéncia do STJ entende que a procuracdo juntada em outro processo
conexo ou incidental, ndo apensado, ndo produz efeito em favor do recorrente neste
Tribunal Superior." (AgInt no AREsp n. 1.447.689/DF, Relator Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2019, DJe 16/10/2019).

3. Inaplicavel o art. 1.017, § 5°, do CPC/2015 no ambito do recurso especial ou do
respectivo agravo contra sua inadmissibilidade.

Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.496.951/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 4/5/2020, DJe 6/5/2020)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA REGULAR
REPRESENTACAO PROCESSUAL. PREVIA INTIMACAO.
DESATENDIMENTO. PRECLUSAO. NAO INCIDENCIA DO ART. 1.017, § 5°,
DO CPC. DISPENSA DE COPIAS NO PROCESSO ELETRONICO.
INAPLICABILIDADE NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. [...]

1. A norma prevista no art. 1.017, § 5°, do CPC destina-se as instancias ordinarias, ndo
sendo possivel invocéd-la no ambito do recurso especial nem do respectivo agravo
contra a inadmissibilidade do apelo nobre. Precedentes.

2. A justificativa para a auséncia de juntada das pecas enumeradas no inciso I do art.
1.017 do CPC esta relacionada ao fato de que os Tribunais a quo possuem amplo
acesso aos autos eletronicos originarios e, por conseguinte, ¢ desnecessaria a nova
comprovagdo da regular formag¢do do instrumento recursal. Ocorre que o sistema
eletronico ndo € Unico entre o trinta ¢ dois tribunais que encaminham recursos para
esta Corte Superior, 0 que a impossibilita de promover a consulta da regularidade
processual por meio do acesso ao processo eletronico originario.

3. A auséncia da comprovagdo da regular representagdo processual, no prazo de cinco
dias previsto no art. 932, paragrafo unico, do CPC, acarreta o ndo conhecimento do
recurso, ndo se admitindo regularizacdo posterior, haja vista a ocorréncia da precluséo.
4. No caso, a parte ja havia trazido o substabelecimento conferido a causidica para
oficiar no feito, tendo a Presidéncia desta Corte Superior determinado sua intimagéo
para comprovar a regularidade da representagdo processual. Contudo, em vez da trazer
a demonstragdo da regular cadeia de procuragdes, o agravante limitou-se a apresentar a
mesma peca de substabelecimento anteriormente acostada. Isso posto, esta correta a
decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.504.387/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/2/2020, DJe 27/2/2020)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao virtual de 08/08/2023 a 14/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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