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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2036155 - DF (2022/0343105-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CLEIDE MARIA DE LIMA VIEIRA
ADVOGADO : PEDRO SEFFAIR BULBOL FILHO - DF040728
AGRAVADO : BRB BANCO DE BRASILIA SA
ADVOGADOS : GUILHERME LIMA BRAGA - DF014790

MARIA CLARA NUNES DE ASSIS GOMES - DF059990
GABRIEL ALVES PASSOS E OUTRO(S) - DF043774

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONTRATACOES COM DESCONTOS EM
FOLHA DE PAGAMENTO E CONTA-CORRENTE. SEM LIMITE EM CONTRATOS COM
ADMINISTRADORA DE CONTA-CORRENTE. ENTENDIMENTO DO STJ. CLAUSULAS
ABUSIVAS. SUMULA 7/STJ. LEGISLACAO DISTRITAL. SUMULA 280/STF.

1. O STJ tem entendido que a regra legal que fixa limite no desconto em folha de pagamento nao
se aplica ao mutuo firmado com instituicdo financeira administradora de conta-corrente.
Precedentes: AREsp 1.739.032/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
9.4.2021; AgInt no REsp 1.641.268/DF, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJe 20.6.2018; AgInt no AREsp 1.136.156/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, DJe 18.12.2017

2. O Tribunal @ quo, por sua vez, consignou (fl. 182, e-STJ, grifei): "Por derradeiro, a alegagado
de abusividade contratual ndo restou, especificamente, demonstrada nos autos, posto que a parte
recorrente nao indicou quais cldusulas do contrato seriam consideradas abusivas, ou seja, nao
trouxe argumentos e posicionamentos que confrontassem tais disposi¢des. Assim, ante as
alegacOes genéricas da apelante, de abusividade/ilegalidade, o ndo acolhimento da questdo ¢
medida que se impde.". Assim, adotar posicionamento distinto do decidido na origem a fim de
acolher a tese da recorrente excede as razdes colacionadas no aresto impugnado, pois implica
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos e revisao de cldusulas de contrato, o que ¢
vedado na via escolhida ante o disposto nas Sumulas 7 e 5/STJ, respectivamente.

3. E imprescindivel anlise da lei local para o deslinde da controvérsia, qual seja, a citada
legislagdo distrital, providéncia vedada em Recurso Especial. Aplicavel a espécie, por analogia, o
enunciado da Sumula 280 do Supremo Tribunal Federal: "por ofensa ao direito local nao cabe
recurso extraordinario, ensejando o ndo conhecimento do recurso especial".

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 06/06/2023 a 12/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 12 de junho de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.036.155 - DF (2022/0343105-6)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CLEIDEMARIA DELIMA VIEIRA
ADVOGADO : PEDRO SEFFAIR BULBOL FILHO - DF040728
AGRAVADO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADOS : GUILHERMELIMA BRAGA - DF014790
MARIA CLARA NUNESDE ASSIS GOMES - DF059990
GABRIEL ALVES PASSOSE OUTRO(S) - DF043774

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocrética (fls. 330-334, e-STJ)
naqual foi parcialmente conhecido o Recurso Especial e a ele negado provimento.

A agravante sustenta, em suma (fls. 338-348, e-STJ):

A relevancia esta demonstrada pelo por ser caso que envolve a
dignidade da autora pois podera levar a fome hgja visto o impacto do julgado,
ademais existem processos semelhantes em diversos tribunais que ficaram
suspensos inclusive durante o julgamento do Tema 1085, contudo este ndo se
aplicou aos casos de legidacdo local.

(...)

Com efeito, os principios fundamentais das relacbes de consumo,
como o da boafé, da confianca e da equidade contratua ndo permitem que,
exatamente a parte mais poderosa da relacéo, a detentora do poder econdmico,
obtenha lucro desmedido e sem causa com o prejuizo da parte frégil e vulneravel
darelacéo: o consumidor.

()

A LC 840 do DF, é taxativa em seu artigo 116 que a
remuneracao do servidor ndo pode ser descontada em valor acima de 30%, bem
Ccomo em seu artigo 117 ressalta a natureza alimentar da mesma.

A parte recorrente pleiteia consideracdo de "fato novo", conforme
discorre em sua peticao (fl. 352, e-STJ), umavez que o "legislador local tendo para
de fato esclarecer a limitag&o a consignagdo nas remuneracgdes impostas no art. 116
da LC/DF 840, aprovou o PL 2886/2022, o qual foi vetado, porém teve o vetado
negado por 21 de 24 parlamentares.”

Postula a reconsideragdo do decisum agravado ou a submisséo do

Recurso a Turmajulgadora.

Documento eletronico VDA37144922 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 05/06/2023 21:46:37
Codigo de Controle do Documento: 8E3CC46A-1943-4AB5-A53F-319ED92E61A2



E orelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.036.155 - DF (2022/0343105-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CLEIDEMARIA DELIMA VIEIRA
ADVOGADO : PEDRO SEFFAIR BULBOL FILHO - DF040728
AGRAVADO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADOS : GUILHERMELIMA BRAGA - DF014790
MARIA CLARA NUNESDE ASSIS GOMES - DF059990
GABRIEL ALVES PASSOSE OUTRO(S) - DF043774

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONTRATACOES COM
DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO E CONTA-CORRENTE.
SEM LIMITE EM CONTRATOS COM ADMINISTRADORA DE
CONTA-CORRENTE. ENTENDIMENTO DO STJ. CLAUSULAS
ABUSIVAS. SUMULA 7/STJ. LEGISLACAO DISTRITAL. SUMULA
280/STF.

1. O STJ tem entendido que aregra lega que fixa limite no desconto em folha
de pagamento ndo se aplica a0 muatuo firmado com ingtituicdo financeira
adminigtradora de conta-corrente. Precedentes. AREsp 1.739.032/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 9.4.2021; Agint no REsp
1.641.268/DF, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe
20.6.2018; Agint no AREsp 1.136.156/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, DJe 18.12.2017

2. O Tribuna a quo, por sua vez, consignou (fl. 182, e-STJ, grifel): "Por
derradeiro, a aegacdo de abusividade contratual ndo restou, especificamente,
demonstrada nos autos, posto que a parte recorrente ndo indicou quais clausulas
do contrato seriam consideradas abusivas, ou sga, ndo trouxe argumentos e
posicionamentos que confrontassem tais disposicdes. Assim, ante as aegactes
genéricas da apelante, de abusividade/ilegalidade, 0 ndo acolhimento da questéo
€ medida que se impde.". Assim, adotar posicionamento distinto do decidido na
origem a fim de acolher a tese da recorrente excede as razdes colacionadas no
aresto impugnado, pois implica revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos e revisdo de clausulas de contrato, o que é vedado na via escolhidaante o
disposto nas Simulas 7 e 5/STJ, respectivamente.

3. E imprescindivel andlise da le local para o dedinde da controvérsia, qua
sga, a citada legidacdo didtrital, providéncia vedada em Recurso Especial.
Aplicavel a espécie, por analogia, o enunciado da Simula 280 do Supremo
Tribunal Federal: "por ofensa ao direito local ndo cabe recurso extraordinario,
ensgjando 0 ndo conhecimento do recurso especia”.

4. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 28.4.2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo ha falar em reparo na decisao.

Na origem, servidora publica distrital contratou empréstimos, os quais
séo pagos mediante desconto em sua folha de pagamento e conta-corrente.

Assim, conforme a deciséo agravada, o STJ tem entendido que a regra
legal que fixa limite no desconto em folha de pagamento ndo se aplica ao mutuo
firmado com instituic¢ao financeira administradora de conta-corrente.

Precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. OFENSA AO ART. 20, § 2° |, DA LEl 10.820/2003.
LIMITACAO DE 30% DOS VENCIMENTOS EM CONSIGNACAO EM
FOLHA DE PAGAMENTO. EMPRESTIMO FINANCEIRO CELEBRADO
COM INSTITUIQAO BANCARIA. DESCONTO EM
CONTA-CORRENTE. HIPOTESES DISTINTAS. AUTORIZACAO
EXPRESSA. LIMITACAO DE DESCONTO NAO APLICAVEL.
PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem lancou os
seguintes fundamentos. "Restou incontroversa a relacdo entre as partes, assm
como 0s empréstimos efetuados, ja que o proprio autor descreve nainicia todas
as operagoes realizadas. Os documentos acostados aos autos demonstram que o
autor é funcion&rio publico estadual, sendo certo ainda que em folha de
pagamento ha desconto de apenas um dos empréstimos no vaor de R$ 910,06
num total de vencimentos de R$ 7.257,62 bruto e R$ 2.872,19 liquido (fls. 37 e
134). As parcelas referentes aos demais empréstimos sdo descontados
diretamente na conta corrente (fls. 42/46 e fls. 102/126). Como se percebe, o
desconto efetuado em folha, que sofre limitacéo legal, no ultrapassa o limite de
30% pleiteado pelo autor. Ora, nesse cenario, como ja vem reiteradamente
julgando este Relator, o salério, apo6s ser depositado em conta corrente do titular,
transformarse em ativo financeiro comum, passivedl assm das operacOes
regulares de déhito e crédito, inexistindo, ainda, limitaco de descontos. Assim,
apesar do autor alegar dificuldades financeiras, registre-se que ndo cabe ao
Judici&rio assumir posicdo paternalista, direcionando e tutelando os gastos de
guem quer que sgia, especiamente quando o contratante € plenamente capaz na
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orbitacivil, como ocorre com o autor".

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a
modalidade de empréstimo com pagamento em débito na conta-corrente mantida
pela ingtituicdo financeira é distinta do empréstimo mediante consignacdo em
folha de pagamento, n&o se sujeitando, assim, ao limite de 30% (trinta por cento)
previsto na Le 10.820/2003. O referido entendimento foi pacificado pela
Segunda Secdo do STJ no Agint no REsp 1.500.846/DF, julgado em
12/12/2018.

3. Na hipétese, tratase de descontos em conta-corrente de
empréstimos "comuns' (ndo consignados em folha de pagamento), de modo que
éinviavel a aplicacdo de analogia com o regramento legal que versa acerca dos
descontos consignados em folha de pagamento.

4. Dessume-se gque 0 acorddo recorrido esta em sintonia com 0
atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do
Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

5. Cumpre ressdltar que a referida orientacdo é aplicavel também
a0s recursos interpostos pela alinea "a' do art. 105, 111, da Constituicdo Federa
de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro
Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

6. Fica prgudicada a andise da divergéncia jurisprudencia
guando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especia pea
alinea"d" do permissivo congtituciond.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do Recurso Especial.

(AREsp n. 1.739.032/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 9/4/2021.)

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EMPRESTIMO BANCARIO.
MUTUO FENERATICIO. DESCONTO DAS PARCELAS.
CONTA-CORRENTE EM QUE DEPOSITADO O SALARIO. AUSENCIA
DE ATO ILICITO. INTERPRETACAO DA SUMULA 603/STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A discussdo travada no presente é delimitada como sendo
exclusva do contrato de mutuo feneraticio com clausula revogavel de
autorizacdo de desconto de prestagfes em conta-corrente, de sorte que abrange
outras SituacOes digtintas, como as que autorizam, de forma irrevogavel, o
desconto em folha de pagamento das "prestacGes empréstimos, financiamentos,
cartdes de crédito e operagdes de arrendamento mercantil concedidos por
instituicoes financeiras e sociedades de arrendamento mercantil” (art. 1° da Le
10.820/2003).

2. Dispde a Simula 603/STJ que "é vedado ao banco mutuante
reter, em qualquer extensdo, os sdarios, vencimentos e/ou proventos de
correntista para adimplir o mdtuo (comum) contraido, ainda que hagja cldusula
contratual autorizativa, excluido o empréstimo garantido por margem saarial
consignavel, com desconto em folha de pagamento, que possui regramento legal
especifico e admite a retencdo de percentual”.
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3. Na andlise da licitude do desconto em conta-corrente de
débitos advindos do mutuo feneraticio, devem ser consideradas duas situactes
digtintas: a primeira, objeto da Simula, cuida de coibir ato ilicito, no qud a
ingtituicdo financeira apropria-se, indevidamente, de quantias em conta-corrente
para satisfazer crédito cujo montante fora por ela estabelecido unilateramente e
gque, eventuamente, inclui tarifas bancarias, multas e outros encargos
moratdrios, ndo previstos no contrato; a segunda hipotese, vedada pela Simula
603/STJ, trata de descontos realizados com a finalidade de amortizagéo de
divida de matuo, comum, constituida bilateramente, como expressdo da livre
manifestagdo da vontade das partes.

4. E licito o desconto em conta-corrente bancéria comum, ainda
gue usada para recebimento de salario, das prestacdes de contrato de empréstimo
bancério livremente pactuado, sem que o correntista, posteriormente, tenha
revogado a ordem. Precedentes.

5.Nd0 ocorréncia, na hipotese, de ato ilicito passivel de
reparagao.

6. Recurso especid ndo provido. (REsp 1.555.722/SP, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 52REGIAO), SEGUNDA SECAO, DJe 25/9/2018)

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO BANCARIO. Desconto em
CONTA-CORRENTE. Limitagio. VERBA SALARIAL. DISTINCAO.
SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A regra lega que fixa limite no desconto em folha de
pagamento ndo se aplica a0 muatuo firmado com ingtituicdo financeira
administradora de conta- corrente. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1.641.268/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, DJe 20/6/2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESTACOES DE MUTUO FIRMADO COM INSTITUICAO
FINANCEIRA. DESCONTO EM CONTA-CORRENTE.
POSSIBILIDADE. HIPOTESE DISTINTA DO DESCONTO EM FOLHA.
PRETENSAO DE SE APLICAR A LIMITACAO LEGAL AO
EMPRESTIMO CONSIGNADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. E licito o desconto de empréstimos cel ebrados com cléausulade
desconto em conta corrente, hipétese distinta do desconto em folha de
pagamento ou da conta-saario, cujo regramento sequer permite descontos
facultativos ou a entrega de tal&o de cheques. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1.136.156/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe 18/12/2017)

RECURSO ESPECIAL. PRESTACOES DE MUTUO
FIRMADO COM INSTITUICAO FINANCEIRA. DESCONTO EM
CONTA-CORRENTE E DESCONTO EM FOLHA. HIPOTESES
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DISTINTAS. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA LIMITACAO LEGAL
AO EMPRESTIMO CONSIGNADO AO MERO DESCONTO EM
CONTA-CORRENTE, SUPERVENIENTE AO RECEBIMENTO DA
REMUNERACAO. INVIABILIDADE. DIRIGISMO CONTRATUAL, SEM
SUPEDANEO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A regra lega que fixa a limitacdo do desconto em folha é
salutar, possibilitando ao consumidor que tome empréstimos, obtendo condigoes
e prazos mais vantgosos, em decorréncia da maior seguranga propiciada ao
financiador. O legidador ordin&rio concretiza, na relagdo privada, o respeito a
dignidade humana, pois, com razoabilidade, limitam-se 0s descontos
compulsorios que incidirdo sobre verba alimentar, sem menosprezar a autonomia
privada.

2. O contrato de conta-corrente € modalidade absorvida pela
prética bancaria, que traz praticidade e smplificacéo contabil, da qual dependem
vérias outras prestagdes do banco e mesmo o cumprimento de pagamento de
obrigacbes contratuais diversas para com terceiros, que tém, nessa relacéo
contratual, 0 meio de sua viabilizagdo. A instituicdo financeira assume o papel
de administradora dos recursos do cliente, registrando langamentos de créditos e
débitos conforme os recursos depositados, sacados ou transferidos de outra
conta, pelo proprio correntista ou por terceiros.

3. Como caracteristica do contrato, por questdo de praticidade,
seguranca e pelo desuso, a cada dia mais acentuado, do pagamento de despesas
em dinheiro, costumeiramente o consumidor centraliza, na conta-corrente, suas
despesas pessoais, como, Vv.g., luz, &gua, telefone, tv a cabo, cartdo de crédito,
cheques, boletos variados e demai s despesas com débito automatico em conta.

4. Consta, na propria peticéo inicia, que a adesdo ao contrato de
conta- corrente, em que o autor percebe sua remuneracdo, foi espontanea, e que
0s descontos das parcelas da prestacdo - conjuntamente com prestacfes de
outras obrigagdes firmadas com terceiros - tém expressa previsdo contratual e
ocorrem posteriormente ao recebimento de seus proventos, ndo caracterizando
consignacdo em folha de pagamento.

5. Ndo hé& supedaneo lega e razoabilidade na ado¢éo da mesma
limitacdo, referente a empréstimo para desconto em folha, para a prestagéo do
mutuo firmado com a ingtituicdo financeira administradora da conta-corrente.
Com efeito, no &mbito do direito comparado, ndo se extrai nenhuma experiéncia
smilar - os exemplos das legidaces estrangeiras, costumeiramente invocados,
buscam, por vezes, com medidas extrgudiciais, solugdo paa o
superendividamento ou sobreendividamento que, isonomicamente, envolvem
todos os credores, propiciando, a médio ou longo prazo, a quitacéo do débito.

6. A mingua de novas disposicdes legais especificas, ha
procedimento, ja previso no ordenamento juridico, para casos de
superendividamento ou sobreendividamento - do qua podem langar mdo os
préprios devedores -, que é o dainsolvénciacivil.

7. A solucdo concebida pelas insténcias ordinarias, em vez de
solucionar o superendividamento, opera no sentido oposto, tendo o condéo de
eternizar a obrigagdo, visto que leva a amortizacdo negativa do débito,
resultando em aumento més a més do saldo devedor. Ademais, uma vinculagdo
perene do devedor a obrigacdo, como a que conduz as decisdes das instancias
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ordinérias, ndo se compadece com o sistemado direito obrigacional, que tende a
ter termo.

8. O art. 6° paragrafo 1° da Le de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro confere protecéo ao ato juridico perfeito, e, consoante os arts.
313 e 314 do CC, o credor n&o pode ser obrigado a receber prestacdo diversada
gue Ihe é devida, ainda que maisvaliosa.

9. A limitagdo imposta pela decisdo recorrida € de dificil
operaciondizacdo, e resultaria, no comeércio bancario e nas vendas a prazo, em
encarecimento ou até mesmo restricdo do crédito, sobretudo para aqueles que
n&o conseguem comprovar arenda.

10. Recurso especia do réu provido, julgado prejudicado o do
autor. (REsp 1.586.910/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 3/10/2017)

Deste modo, o acordao recorrido encontra-se em harmonia com a
jurisprudénciado STJ.
Outrossim, o Tribunal a quo, por sua vez, consignou (fl. 182, e-STJ,

grifei):

Por derradeiro, a alegacéo de abusividade contratual néo restou,
especificamente, demonstrada nos autos, posto que a parte recorrente nao
indicou quais clausulas do contrato seriam consider adas abusivas, ou sgja,
ndo trouxe argumentos e posicionamentos que confrontassem tais disposi ¢oes.
Assm, ante as alegagOes genéricas da apelante, de abusividade/ilegalidade, o
ndo acolhimento da questdo é medida que se impde. Ademais, a aegacdo
genérica de nulidade contratual ndo aproveita a parte apelante, poisao juiz néo
€ dado analisar contratos em busca de nulidades que a parte ndo apontou.
Nesse sentido, o entendimento sumulado do STJ, in verbis. “Nos contratos
bancarios, € vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das
clausulas” (Simula n° 381 do STJ). Em aremate ndo se sustentando a
ocorréncia de méculas nos negoécios juridicos livremente pactuados, tendo a
recorrente recebido as quantias na forma contratada, com encargos na forma
gjustada, os quais pretende unilateralmente modificar, merece prevalecer o que
fora pactuado, livre e voluntariamente, entre as partes.

Assim, adotar posicionamento distinto do decidido na origem a fim de
acolher a tese da recorrente excede as razdes colacionadas no aresto impugnado,
pois implica revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos e revisdo de
clausulas de contrato, o que € vedado na via escolhida ante o disposto nas Sumulas 7
e 5/STJ, respectivamente.

A propdsito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. ARTS. 128 E 460 DO CPC. ALEGACAO DE
SENTENCA ULTRA PETITA. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. N&o ha faar em violagdo ao art. 535 do CPC quando houve
andise das matérias relevantes a lide e sobre elas o julgador emitiu
pronunciamento, ainda que em desconformidade com a vontade da recorrente.

2. A Corte Estadual registra a auséncia de decisdo extra petita no
caso vertente. A reforma do aresto, neste aspecto, demanda inegavel
necessidade de reexame de matéria probatéria, providéncia invidvel de ser
adotada em sede de recurso especial, ante o 6bice da SiUmula 7 desta Corte.

3. Insubsistente 0 alegado julgamento ultra petita, pois o érgéo
julgador ndo violou os limites objetivos da pretensdo, tampouco concedeu
providéncia jurisdicional diversa do pedido formulado na inicia, tendo
respeitado o principio da congruéncia.

4. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no ARESp
830.654/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
DJe 15/3/2016)

Por fim, acrescenta-se que é imprescindivel analise da lei distrital

citada pela propria recorrente, providénciavedada em Recurso Especial. Aplicavel a

espécie, por analogia, o enunciado da Suimula 280 do Supremo Tribunal Federal:

"por ofensa ao direito local ndo cabe recurso extraordinario, ensejando o ndo

conhecimento do recurso especial”.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com

entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela

seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nter no.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 06/06/2023 a 12/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de junho de 2023
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