SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2236542 - BA (2022/0336260-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ALMERINDA LIZ CAMPOS FERNANDES - BA009835
AGRAVADO : JOSE ALVES DOS SANTOS

ADVOGADOS : RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO - BA026086

RICARDO JULIO COSTA OLIVEIRA - BA025775
CAIO DE ASSIS GUIMARAES - BA056251
INGRID RADEL RIBEIRO - BA034269

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA
DE DEBITO FISCAL. ICMS. REDIRECIONAMENTO DA ACAO PARA
O SOCIO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ATOS PRATICADOS
COM EXCESSO DE PODERES OU INFRACAO DE LEI, CONTRATO
SOCIAL OU ESTATUTO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PAGAMENTO A MENOR. TERMO 4 QUO. FATO
GERADOR. INCIDENCIA DO ART. 150, § 4°, DO CTN.NESTA
CORTE NAO SE CONHECEU DO RECURSO. AGRAVO INTERNO.
ANALISE DAS ALEGACOES. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO AINDA QUE
POR OUTROS FUNDAMENTOS.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisao que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de oObices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IT - Ressalte-se que nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca
dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a (art.
165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu
convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte, como
verificado na hipétese.

IIT - O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma
a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
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“sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a
conclusao adotada na decisao recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF, relatora
Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido),
Primeira Se¢ao, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

IV - A Corte de origem analisou a controvérsia principal dos
autos levando em consideracdo os fatos e provas relacionados a matéria.
Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria necessario o reexame
fatico-probatoério, o que ¢ vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ,
segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja
recurso especial".

V - Ademais, os demais dispositivos legais mencionados pela
parte recorrente na petigdo de recurso especial ndo foram objeto de andlise
na Corte de origem. Tampouco o contetido foi objeto no acordao proferido
na Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso
especial diante da falta de prequestionamento da matéria.

VI - Para que o art. 1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-
se o conhecimento das alegagdes da parte recorrente, ¢ necessario nao so
que haja a oposicdo dos embargos de declaragdao na Corte de origem (e.
211/STJ) e indicagdo de violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, no recurso
especial (REsp 1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: 1)
alegada nos embargos de declaracao opostos (AgInt no REsp 1.443.520/RS,
relator Ministro Napoleao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii) devolvida a julgamento ao Tribunal a quo
(AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; ii1) relevante e
pertinente com a matéria (Aglnt no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, Dle
24/9/2019.)

VII - Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a
matéria em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide,
portanto, o disposto no enunciado n. 83 da Stumula do STJ, segundo o qual:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

VIII - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 05/09/2023 a 11/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia, 11 de setembro de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2236542 - BA (2022/0336260-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ALMERINDA LIZ CAMPOS FERNANDES - BA009835
AGRAVADO : JOSE ALVES DOS SANTOS

ADVOGADOS : RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO - BA026086

RICARDO JULIO COSTA OLIVEIRA - BA025775
CAIO DE ASSIS GUIMARAES - BA056251
INGRID RADEL RIBEIRO - BA034269

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA
DE DEBITO FISCAL. ICMS. REDIRECIONAMENTO DA ACAO PARA
O SOCIO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ATOS PRATICADOS
COM EXCESSO DE PODERES OU INFRACAO DE LEI, CONTRATO
SOCIAL OU ESTATUTO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PAGAMENTO A MENOR. TERMO 4 QUO. FATO
GERADOR. INCIDENCIA DO ART. 150, § 4°, DO CTN.NESTA
CORTE NAO SE CONHECEU DO RECURSO. AGRAVO INTERNO.
ANALISE DAS ALEGACOES. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO AINDA QUE
POR OUTROS FUNDAMENTOS.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisao que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de oObices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IT - Ressalte-se que nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca
dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a (art.
165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu
convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte, como
verificado na hipétese.

IIT - O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma
a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
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“sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a
conclusao adotada na decisao recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF, relatora
Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido),
Primeira Se¢ao, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

IV - A Corte de origem analisou a controvérsia principal dos
autos levando em consideracdo os fatos e provas relacionados a matéria.
Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria necessario o reexame
fatico-probatoério, o que ¢ vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ,
segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja
recurso especial".

V - Ademais, os demais dispositivos legais mencionados pela
parte recorrente na petigdo de recurso especial ndo foram objeto de andlise
na Corte de origem. Tampouco o contetido foi objeto no acordao proferido
na Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso
especial diante da falta de prequestionamento da matéria.

VI - Para que o art. 1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-
se o conhecimento das alegagdes da parte recorrente, ¢ necessario nao so
que haja a oposicdo dos embargos de declaragdao na Corte de origem (e.
211/STJ) e indicagdo de violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, no recurso
especial (REsp 1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: 1)
alegada nos embargos de declaragdo opostos (Agint no REsp 1.443.520/RS,
relator Ministro Napoleao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii) devolvida a julgamento ao Tribunal a quo
(AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; ii1) relevante e
pertinente com a matéria (Aglnt no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, Dle
24/9/2019.)

VII - Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a
matéria em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide,
portanto, o disposto no enunciado n. 83 da Stumula do STJ, segundo o qual:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do

recurso diante da incidéncia de dbices ao conhecimento.
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O recurso especial foi interposto contra acéorddo com a seguinte ementa, que

bem resume a discussao trazida a esta Corte:

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA DE
DEBITO FISCAL. ICMS. REDIRECIONAMENTO DA ACAO PARA O SOCIO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ATOS PRATICADOS COM EXCESSO DE
PODERES OU INFRACAO DE LEI, CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTO. TRIBUTO
SUJEIT A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO A MENOR.
TERMO A QUO. FATO GERADOR. INCIDENCIA DO ART. 150, § 4°, DO CTN.
MANUTENCAO DA SENTENCA. APELO IMPROVI DO.

1. A jurisprudéncia do STJ assentou-se no sentido de que a responsabilidade fundada
no art. 135, III, do CTN, que legitima o redirecionamento da execucao fiscal, ndo ¢ direta e
objetiva, e sim pessoal e subjetiva, dependendo, portanto, da comprovagido de que a divida
tributaria ndo decorre do mero inadimplemento do crédito tributirio, mas também da
atuacdo do socio-gerente, na época do fato gerador, com excesso de poder ou infragdo a lei,
contrato social ou estatutos.

2. Consta dos autos que houve recolhimento antecipado do ICMS em valor inferior ao
devido. Pois bem. E cedigo que, no caso de tributos sujeitos a langamento por homologacio,
o prazo decadencial deve ser contado a partir do recolhimento antecipado a menor, a teor do
art. 150, 84°, do CTN Resp. 973.733/SC, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 18.9.2009, julgado sob
a sistematica do art.543-C do CPC/1973).

3. Recurso conhecido e improvido.

Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as alegagdes que foram

objeto de analise na decisdo recorrida, confira-se:

2. O atual cenario, portanto, devera ser alterado em favor do ora Agravante, pois,
inaplicaveis os Obices apontados na decisdo recorrida naquilo que ndo foi provido em favor
do Estado. Ou seja, demonstrada a inexisténcia dos dbices apontados na decisdo agravada.

[.]

E o relatoério.

VOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos
seguintes fundamentos:

[...]

A jurisprudéncia do STJ, no entanto, ndo permite que se adentre ao patrimonio do
socio para quitar divida em razdo do mero inadimplemento de tributos, conforme se extrai
da Stimula n® 430/ST]J.

[...]

Outrossim, o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da-se,
somente, em situacdo excepcional, jamais de forma direta e objetiva, sendo imprescindivel
verificar, a época do fato gerador, atuagdo com excesso de poder ou infragdo a lei, contrato
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social ou estatutos. A titulo ilustrativo, menciono o Julgado do Superior Tribunal de Justiga:

[...]
In casu, restou comprovada a exclusao do ora Recorrido da sociedade em 02/12/2003
(f1s.38 e 40).

[...] ) ’

DO PRAZO DECADENCIAL PARA CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO
[...] Cumpre destacar, sobre o tema, o entendimento do Colendo Superior Tribunal de
Justiga consignado no verbete da Simula 155:

[...]

Por esta razdo, ¢ necessario aduzir que a entrega de declaracdo pelo contribuinte,
reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer providéncia
por parte do Fisco, consoante a Simula 436, do ST1J.

Ademais, leiam-se os julgados oriundos do STJ:

[..]

Ressalte-se que nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal
a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o
desate da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contréria aos interesses

da parte, como verificado na hipdtese.

O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢ao
trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF,
relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3% Regido), Primeira

Secdo, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

A Corte de origem analisou a controvérsia principal dos autos levando em
consideracdo os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusao
diversa, seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo enunciado n. 7
da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensao de simples reexame de provas ndo enseja

recurso especial".

Ademais, os demais dispositivos legais mencionados pela parte recorrente na
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peticdo de recurso especial ndo foram objeto de andlise na Corte de origem. Tampouco o
conteudo foi objeto no acordao proferido na Corte de origem. Assim, ndo € possivel o

conhecimento do recurso especial diante da falta de prequestionamento da matéria.

Para que o art. 1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento
das alegacdes da parte recorrente, ¢ necessario ndo sé que haja a oposicao dos embargos
de declaragdo na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicacdo de violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015, no recurso especial (REsp 1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: 1) alegada
nos embargos de declaracao opostos (Agint no REsp 1.443.520/RS, relator Ministro
Napoledao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1°/4/2019, DJe 10/4/2019); i1)
devolvida a julgamento ao Tribunal a quo (AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e;
ii1) relevante e pertinente com a matéria (Agint no AREsp 1.433.961/SP, relator Ministro

Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

Ademais, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a matéria em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide, portanto, o disposto no enunciado
n. 83 da Sumula do STJ, segundo o qual: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida".

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.236.542 / BA

Numero Registro: 2022/0336260-6 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

05634091620168050001 0563409162016805000150000 5634091620168050001 563409162016805000150000
Sesséo Virtual de 05/09/2023 a 11/09/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ALMERINDA LIZ CAMPOS FERNANDES - BA009835
AGRAVADO  : JOSE ALVES DOS SANTOS
ADVOGADOS : RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO - BA026086
RICARDO JULIO COSTA OLIVEIRA - BA025775
CAIO DE ASSIS GUIMARAES - BA056251
INGRID RADEL RIBEIRO - BA034269

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CREDITO TRIBUTARIO - ANULAGAO DE DEBITO FISCAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
ADVOGADO : ALMERINDA LIZ CAMPOS FERNANDES - BA009835
AGRAVADO : JOSE ALVES DOS SANTOS
ADVOGADOS : RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO - BA026086
RICARDO JULIO COSTA OLIVEIRA - BA025775
CAIO DE ASSIS GUIMARAES - BA056251
INGRID RADEL RIBEIRO - BA034269

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 05/09/2023 a 11/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 12 de setembro de 2023
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