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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2034834 - MG (2022/0336118-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : ERICJOHNNY SOARES DA SILVA COSTA
ADVOGADOS : JAIRO PINTO DE OLIVEIRA JUNIOR - MG074340

JERUSA SOUZA FERNANDES PINTO - MG115502

EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA
PENA. CRITERIO DE CALCULO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO JUIZ. MAJORAGAO A
RAZAO DE 1/12 (UM DOZE AVOS) PARA CADA
CIRCUNSTANCIA NEGATIVA. DESPROPOR
CIONALIDADE. PROIBICAO DA PROTEGCAO DEFICIENTE.
DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA.PARAMETRO DE
AUMENTO DE 1/8. INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA
PENA EM ABSTRATO COMPATIVEL COM A GRAVIDADE DO
FATO. CONFISSAO QUALIFICADA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Minas Gerais contra acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, que deu parcial provimento ao apelo
defensivo, recalculando a pena-base e aplicando a atenuante da
confissdo espontanea, resultando em pena final de 08 anos de
recluséao.

2. O Tribunal do Juri da Comarca de Medina condenou o
recorrido pelo crime de homicidio qualificado, com pena inicial de
13 anos de reclusado, posteriormente reduzida pelo Tribunal de
Justica.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a fragdo de
aumento de 1/12 (um doze avos) para cada circunstancia judicial
negativa, aplicada na dosimetria da pena, viola o artigo 59 do
Caddigo Penal.

4. A segunda questdo é saber se a aplicacdo da atenuante da
confissdo espontdnea, mesmo quando o réu alega legitima
defesa, é cabivel.

lll. Razoes de decidir
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5. A revisao da dosimetria da pena é possivel em casos de
manifesta ilegalidade, sendo necessario que a fracdo de
aumento seja devidamente fundamentada e proporcional.

6. A jurisprudéncia do STJ ndo exige fracdo especifica para cada
circunstancia judicial negativa, mas requer fundamentacéo
adequada e proporcionalidade. O acoérdao recorrido aplicou
fracdo de aumento que redunda na aplicacdo de pena
insuficiente para garantir a repressao e a preveng¢ao do delito,
violando o artigo 59 do Cédigo Penal.

7. Viola o artigo 59 do Codigo Penal a sentenga condenatoéria
que, sem motivacdo adequada, aplica a fragdo de aumento de
1/12 (um doze avos) para cada circunstancia judicial negativa,
acarretando violagdo ao principio da vedagdao da protegcao
deficiente do direito fundamental a vida, tutelado pelo
ordenamento juridico.

8. Aplicagdo do acréscimo por cada vetorial negativa em 1/8
sobre o intervalo de condenacdo previsto no preceito
secundario do tipo penal incriminado, que se mostra
proporcional e razoavel para cada vetorial negativa, o que se
coaduna com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre o tema.

9. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no
sentido de que, nos casos em que a confissdo do acusado servir
como um dos fundamentos para a condenacgao, a aplicacéo da
atenuante em questdo € de rigor, "pouco importando se a
confissdo foi espontdnea ou nao, se foi total ou parcial, ou
mesmo se foi realizada s6 na fase policial com posterior retragao
em juizo" (AgRg no REsp 1412043/MG, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
10/3/2015, DJE 19/3/2015).

10. A matéria encontra-se sumulada, consoante o enunciado n.
545 desta Corte Superior, que assim dispde: “Quando a
confissdo for utilizada para a formacdo do convencimento do
julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, lll, d, do
Caodigo Penal”.

IV. Dispositivo

8. Recurso parcialmente provido para determinar a fracao de 1/8
no calculo da pena-base, fixando a pena final em 09 anos e 02
meses de reclusao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
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Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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PAUTA: 26/11/2024 JULGADO: 26/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : ERIC JOHNNY SOARES DA SILVA COSTA
ADVOGADOS : JAIRO PINTO DE OLIVEIRA JUNIOR - MG074340

JERUSA SOUZA FERNANDES PINTO - MG115502
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Geral - Aplicacao da Pena

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA
PENA. CRITERIO DE CALCULO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO JUIZ. MAJORAGAO A
RAZAO DE 112 (UM DOZE AVOS) PARA CADA
CIRCUNSTANCIA NEGATIVA. DESPROPOR
CIONALIDADE. PROIBIGAO DA PROTEGAO DEFICIENTE.
DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA.PARAMETRO DE
AUMENTO DE 1/8. INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA
PENA EM ABSTRATO COMPATIVEL COM A GRAVIDADE DO
FATO. CONFISSAO QUALIFICADA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

l. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Minas Gerais contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, que deu parcial provimento ao apelo
defensivo, recalculando a pena-base e aplicando a atenuante da
confissdo espontanea, resultando em pena final de 08 anos de
reclusao.

2. O Tribunal do Juri da Comarca de Medina condenou o
recorrido pelo crime de homicidio qualificado, com pena inicial de
13 anos de reclusdo, posteriormente reduzida pelo Tribunal de
Justica.

Il. Questiao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a fragdo de
aumento de 1/12 (um doze avos) para cada circunstancia judicial
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negativa, aplicada na dosimetria da pena, viola o artigo 59 do
Caodigo Penal.

4. A segunda questdo é saber se a aplicacdo da atenuante da
confissdo espontdnea, mesmo quando o réu alega legitima
defesa, é cabivel.

lll. Razoes de decidir

5. A revisao da dosimetria da pena é possivel em casos de
manifesta ilegalidade, sendo necessario que a fracdo de
aumento seja devidamente fundamentada e proporcional.

6. A jurisprudéncia do STJ néo exige fracao especifica para cada
circunstancia judicial negativa, mas requer fundamentacéo
adequada e proporcionalidade. O acordao recorrido aplicou
fracdo de aumento que redunda na aplicacdo de pena
insuficiente para garantir a repressao e a prevengao do delito,
violando o artigo 59 do Cédigo Penal.

7. Viola o artigo 59 do Codigo Penal a sentenga condenatoéria
que, sem motivacdo adequada, aplica a fragdo de aumento de
1/12 (um doze avos) para cada circunstancia judicial negativa,
acarretando violagdo ao principio da vedagdo da protecao
deficiente do direito fundamental a vida, tutelado pelo
ordenamento juridico.

8. Aplicagdo do acréscimo por cada vetorial negativa em 1/8
sobre o intervalo de condenagdo previsto no preceito
secundario do tipo penal incriminado, que se mostra
proporcional e razoavel para cada vetorial negativa, o que se
coaduna com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre o tema.

9. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no
sentido de que, nos casos em que a confissdo do acusado servir
como um dos fundamentos para a condenagao, a aplicagao da
atenuante em questdo é de rigor, "pouco importando se a
confissdo foi espontdnea ou nao, se foi total ou parcial, ou
mesmo se foi realizada s6 na fase policial com posterior retragcao
em juizo" (AgRg no REsp 1412043/MG, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
10/3/2015, DJE 19/3/2015).

10. A matéria encontra-se sumulada, consoante o enunciado n.
545 desta Corte Superior, que assim dispde: “Quando a
confissdo for utilizada para a formacdo do convencimento do
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julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, lll, d, do
Caodigo Penal”.

IV. Dispositivo

8. Recurso parcialmente provido para determinar a fracéo de 1/8
no calculo da pena-base, fixando a pena final em 09 anos e 02
meses de reclusao.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, nos termos do art. 105, Ill, alinea “a”, da Constituicdo Republica, por suposta
violagdo aos arts. 3° e 619 do Codigo de Processo Penal (CPP); arts. 489, § 1°, 1l e
lll, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil; e arts. 59 e 65, lll, “d”, do Cédigo Penal.

O Ministério Publico sustenta, em resumo, o que segue: a) que O
acoérdao recorrido violou o art. 59 do Codigo Penal ao utilizar o critério de aumento da
pena-base de 1/12 (um doze avos) para cada circunstancia judicial negativa, sem
motivacdo adequada, em detrimento da fracdo de 1/8 (um oitavo) calculada sobre o
intervalo entre a pena minima e a maxima cominada ao delito, 0 que gerou a
aplicacao de pena final insuficiente para a repressao e preveng¢ao do delito; b) que o
acordao recorrido violou o art. 65, lll, “d”, do Cédigo Penal, por reconhecer a
atenuante da confissdo, apesar de o réu, em juizo, ter alegado que agiu em legitima
defesa, sustentando que a atenuante é cabivel apenas se o réu colaborar para o

esclarecimento do delito, vedada a confissao qualificada.

Ao final, o Ministério Publico pede a retificacdo da pena, com a
utilizagdo do critério de 1/8 incidente sobre o intervalo apurado entre a pena minima

e a maxima e com a exclusido da atenuante da confissdo espontanea.
O recorrido nao apresentou contrarrazdes (e-STJ fls. 521 e 530).

O Ministério Publico Federal opinou pelo parcial provimento do recurso
(e-STJ fls. 547-554).

E o relatorio.
VOTO
Quanto aos requisitos de cabimento, constata-se, na esteira do que
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afirmado na corte de origem e no parecer do MPF, o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade (intrinsecos/extrinsecos), assim como o prequestionamento da

controvérsia, motivo pelo qual ha de se conhecer do recurso especial.

No mérito, verifico que o Tribunal do Juri da Comarca de Medina,
Estado de Minas Gerais condenou o ora recorrido pela pratica do crime tipificado no
art. 121, §§ 1° e 2° 1V, do Cdédigo Penal a pena de 13 anos de reclusao, fixado o
regime inicial fechado (e-STJ fls. 366), tendo a defesa interposto recurso de
apelagao.

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais deu parcial provimento
ao apelo defensivo, excluindo a valoragao negativa da conduta social e recalculando
a pena-base a razdo de 1/12 avos para cada circunstancia judicial negativa e, por
fim, aplicando a atenuante da confissdo espontanea, resultando em pena final de 08

anos de reclusao, no regime inicial fechado (e-STJ fls. 474).

No que diz respeito ao quantum de majoragdo da pena-base, destaco
ser este 0 momento em que o juiz, dentro dos limites abstratamente previstos pelo
legislador, deve eleger fundamentadamente o quantum ideal de pena a ser fixada ao
condenado.

Saliento ainda que "a fixagdo da pena-base nao precisa seguir um
critério matematico rigido, de modo que ndo ha direito subjetivo do réu a adogao de
alguma fracdo especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a
pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minima e maxima ou mesmo outro valor.
Tais fragbes sao parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas ndo se
revestem de carater obrigatério, exigindo-se apenas que seja proporcional e
devidamente justificado o critério utilizado pelas instancias ordinarias" (AgRg no HC
718.681/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/8/2022,
DJe de 30/8/2022).

Efetivamente, é cedica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que "[..] A individualizacdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante
ilegalidade ou teratologia, quando n&o observados os parametros legais
estabelecidos ou o principio da proporcionalidade. [...]" (HC 595958 / SP, RELATOR
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 18/08/2020,
DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 24/08/2020).

Ou seja, "a revisdao da dosimetria em sede de recurso especial é
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possivel somente em situagcdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de
poder reconheciveis de plano, sem maiores incursbes em aspectos circunstanciais
ou faticos e probatérios" (HC n. 304.083/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta
Turma, DJe 12/3/2015).

O acérdao recorrido aplicou fracdo de aumento sem motivacao
adequada, sem respaldo doutrinario e em desacordo com a gravidade do delito
(homicidio), redundando na aplicagdo de pena insuficiente para garantir a repressao
e a prevencéo do delito, violando o art. 59 do Cédigo Penal.

Viola o art. 59 do Cddigo Penal a sentenca condenatéria que, sem
motivacdo adequada, aplica a fracdo de aumento de 1/12 (um doze avos) para cada
circunstancia judicial negativa, em detrimento das regras consagradas pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

A propdsito:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA DOMICILIAR. JUSTA
CAUSA OBSERVADA. PROPORCIONALIDADE REGIMENTAL
DESPROVIDO. [..] DOSIMETRIA E DA RAZOABILIDADE. PENA.
AGRAVO

[.]

4. A andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Coédigo Penal
néo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar
uma operagdo aritmética dentro das penas maximas e minimas
cominadas ao delito." (AgRg no REsp 143.071/AM, Sexta Turma, Rel.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 6/5/2015). Isso significa que
néo ha direito subjetivo do réu a adog¢do de alguma fracdo de aumento
especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a
pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro valor.

5. No caso, foram valoradas negativamente duas vetoriais do art. 59
do CP. Por isso, considerando o intervalo de 3 anos entre as penas
méxima (4 anos) e minima (1 ano) do delito, ndo é excessiva a
elevagédo da pena-base em 9 meses.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 2.595.884/DF, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
SOLICITACAO DE VANTAGEM INDEVIDA POR. POLICIAL
RODOVIARIO FEDERAL. DELITO DO ART. 317 DO CP. AUSENCIA
DE OMISSAO. TESES DEFENSIVAS SUFICIENTEMENTE
ANALISADAS PELA CORTE DE ORIGEM. AUTORIA E
MATERIALIDADE = RECONHECIDAS. IMPOSSIBILIDADE  DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PROVIDENCIA VEDADA EM
SEDE ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PROPORCIONALIDADE. PERDA DO
CARGO PUBLICO. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS PENAL E
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ADMINISTRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[.]

5. A dosimetria da pena esta inserida no &mbito de discricionariedade
do julgador, estando atrelada as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas dos agentes, elementos que somente podem ser
revistos por esta Corte Superior em situagbes excepcionais, quando
malferida alguma regra de direito.

6. Considerando o siléncio do legislador, a doutrina e a
jurisprudéncia estabeleceram dois critérios de incremento da
pena-base, por cada circunstancia judicial valorada
negativamente, sendo o primeiro de 1/6 (um sexto) da minima
estipulada, e outro de 1/8 (um oitavo), a incidir sobre o intervalo
de condenacao previsto no preceito secunddrio do tipo penal
incriminador. Precedentes.

7. O réu nao tem direito subjetivo a utilizagdo das referidas fragdes,
néo sendo tais pardmetros obrigatorios, o que se exige das insténcias
ordinarias é a fundamentagdo adequada e a proporcionalidade na
exasperacéo da pena.

8. A Corte regional entendeu, no caso, pelo aumento da pena base em
15 meses, um incremento de pena de 7 meses e 15 dias para cada
circunsténcia judicial valorada negativamente, quantidade equivalente
a 1/8 (um oitavo) do intervalo entre a pena minima e a pena maxima
cominadas ao crime do art. 317, do Coédigo Penal, sem destoar,
portanto, da orientagéo jurisprudencial do STJ.

[...]
11. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp 2.024.785/PR, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024, grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPORTACAO E TRANSPORTE ILEGAL DE AGROTOXICOS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAMENTACAO CONCRETA E
IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Considerando-se as penas minima e maxima estabelecidas ao
crime praticado pelo réu (1 a 4 anos de reclusdo, e multa), e porque foi
concretamente fundamentada a desfavorabilidade da vetorial relativa
as circunstancias do delito, com base em elementos idbneos e
especificos dos autos, deve ser mantida inalterada a pena-base a ele
imposta.

2. Conforme entendimento desta Corte Superior de Justica, "[n]ao ha
direito do subjetivo do réu a adog¢ao de alguma fracdo de aumento
especifica para cada circunstancia judicial negativa, seja ela de 1/6
sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minimas e
maximas ou mesmo outro valor. A analise das circunstancias judiciais
do art. 59 do Cdédigo Penal néo atribui pesos absolutos para cada uma
delas a ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro das penas
maximas e minimas cominadas ao delito, desde que devidamente
fundamentada” (AgRg no REsp n. 1.927.321/RS, Rel. Ministro Messod
Azulay Neto, 52 T., DJe 25/10/2023), tal como ocorreu no caso dos
autos.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 2.435.452/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 21/3/2024.)

Aplicar a fracdo de 1/12 (um doze avos) no calculo da pena-base
redundaria em violacdo ao principio da vedacao da protecdo deficiente do direito
fundamental a vida, tutelado pelo ordenamento juridico, dentre outras maneiras, pela
tipificagcdo criminal do homicidio.

Deve ser aplicada a fracdo de 1/8 sobre o intervalo apurado entre a
pena minima e a pena maxima cominada ao delito, conforme jurisprudéncia desse
Superior Tribunal. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO CRIMINAL. HIPOTESES EXCEPCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE USO COMO SEGUNDA APELACAO.
DOSIMETRIA. FRAGCAO DE AUMENTO POR VETORIAL.
PRECEDENTES DO STJ. PENA-BASE. MAJORACAO. VETORIAL
NEGATIVA. FUNDAMENTACAO. REFORMATIO IN PEJUS.
MATERIA ANALISADA EM HABEAS CORPUS. PERDA DE OBJETO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A revisdo criminal consubstancia meio extraordinario de impugnagéo
contra uma sentenga condenatéria ftransitada em julgado, cujo
acolhimento é excepcional, cingindo-se as hipoteses em que a suposta
contradicdo a evidéncia dos autos seja patente, estreme de duvidas,
dispensando a interpretacdo ou analise subjetiva das provas
constantes dos autos.

2. No tocante a dosimetria da pena, a revisdo criminal tem cabimento
restrito, apenas admitida quando, apos a sentencga, forem descobertas
novas provas que demonstrem eventual equivoco do juizo
sentenciante, ou na ocorréncia de flagrante ilegalidade. Destarte, a
revisdo ndo pode ser utilizada como se apelagdo (ou recurso especial)
fosse, para rediscutir, minuciosamente e a luz dos mesmos elementos
probatoérios, as circunstancias que ja foram valoradas no processo
originario (AgRg no REsp n. 1.805.996/SP, relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 29/3/2021).

3. A doutrina e a jurisprudéncia estabeleceram dois critérios de
incremento da pena-base, por cada circunstédncia judicial valorada
negativamente, sendo o primeiro de 1/6 (um sexto) da minima
estipulada, e outro de 1/8 (um oitavo) a incidir sobre o intervalo de
condenacdo previsto no preceito secundario do tipo penal incriminador.

4. No caso, manteve-se o acréscimo por cada vetorial negativa em
1/8 sobre o intervalo de condenagcdo previsto no preceito
secunddario do tipo penal incriminador, que se mostra
proporcional e razoavel para cada vetorial negativa, o que se
coaduna com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre o tema.

5. A insurgéncia quanto ao aumento da pena-base pelas
circunstancias do crime e eventual reformatio in pejus ja foi analisada
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do HC 843.915/BA
(DJe 14/6/2024), tendo sido mantida a valoragdo negativa da vetorial,
ficando prejudicada no ponto a pretensao recursal.

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp n. 2.664.305/BA, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024,
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grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO.  ORGANIZACAO  CRIMINOSA.  PENA-BASE.
VALORACAO DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO
CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUMENTO DA PENA-BASE.
CRITERIO PROPORCIONAL E VALIDO.

1. A orientagao jurisprudencial desta Corte é no sentido de que "A
valoragé&o negativa de circunstancia judicial que acarreta exasperagéo
da pena-base deve estar fundada em elementos concretos, nao
inerentes ao tipo penal” (AgRg no AREsp n. 1672105/MS, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 25/8/2020, DJe
1°/9/2020).

2. Circunsténcias do crime valoradas diante do delito praticado com
concurso de agentes e varios disparos de arma de fogo, sendo dado
concreto e que ndo enseja bis in idem com a qualificadora do inciso IV
do §2° do art. 121 do CP. Reconhecido que a vitima, desarmada, foi
pega, de surpresa, em via publica, e executada.

3. Possibilidade da consideracdo dos efeitos adversos do confronto
bélico entre facgbes rivais, para valoragdo das consequéncias do
crime, com uso de homicidios para resolugdo de disputas, sem que
promova bis in idem com a condenagdo pelo crime de organizagéo
criminosa.

4. A pena-base "exasperada em 1/8 sobre o intervalo entre as
penas mdxima e minima abstratamente cominadas para cada
circunstancia judicial desfavoravel - critério que ndo se revela
desarrazoado e, entre outros, é admitido por esta Corte Superior.
Com efeito, a jurisprudéncia do STJ nao impée ao magistrado a
adocdo de uma fracao especifica, aplicavel a todos os casos, a
ser usada na valoragdo negativa das vetoriais previstas no art. 59
do CP." (AgRg no HC n. 773.645/MS, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/4/2023, DJe de 3/5/2023.).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 795.297/CE, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
28/8/2023, DJe de 30/8/2023, grifei)

Prosseguindo, busca-se, também, o afastamento da atenuante da
confissdo espontanea, cuja incidéncia foi reconhecida pelo Tribunal de Justica na

segunda fase da dosimetria da pena.

A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no sentido de que,
nos casos em que a confissdo do acusado servir como um dos fundamentos para a
condenacao, a aplicagdo da atenuante em questéo € de rigor, "pouco importando se
a confissao foi espontanea ou néo, se foi total ou parcial, ou mesmo se foi realizada
s6 na fase policial com posterior retracdo em juizo" (AgRg no REsp 1412043/MG,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/3/2015,
DJE 19/3/2015).
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A matéria encontra-se sumulada, consoante o enunciado n. 545 desta
Corte Superior, que assim dispde: “Quando a confissao for utilizada para a formagéao
do convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, Ill, d, do

Caodigo Penal’.

Sobre o tema, a Quinta Turma deste Superior Tribunal, na apreciacao
do REsp n. 1.972.098/SC, de relatoria do Ministro RIBEIRO DANTAS, julgado em
14/6/2022, DJe 20/6/2022, firmou o entendimento de que o art. 65, inciso lll, alinea
"d", do CP "n&o exige, para sua incidéncia, que a confissdo do réu tenha sido
empregada na sentenga como uma das razdes da condenacdo. Com efeito, o direito
subjetivo a atenuagao da pena surge quando o réu confessa (momento constitutivo),
e nao quando o juiz cita sua confissao na fundamentacado da sentenca condenatéria
(momento meramente declaratério)".

Desse modo, o réu fara jus a atenuante da confissdo esponténea nas
hipéteses em que houver confessado a autoria do crime perante a autoridade, ainda
que a confissdo ndo tenha sido utilizada pelo julgador como um dos fundamentos da
condenagao, e mesmo que seja ela parcial, qualificada, extrajudicial ou retratada.

Abaixo a ementa do referido precedente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
INTERPRETACAO DA  SUMULA  545/STJ. PRETENDIDO
AFASTAMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO, QUANDO NAO
UTILIZADA PARA FUNDAMENTAR A SENTENCA CONDENATORIA.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRINCIPIOS
DA LEGALIDADE, ISONOMIA E INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
INTERPRETACAO DO ART. 65, lll, "D", DO CP. PROTECAO DA
CONFIANCA (VERTRAUENSSCHUTZ) QUE O REU, DE BOA-FE,
DEPOSITA NO SISTEMA JURIDICO AO OPTAR PELA CONFISSAO.
PROPOSTA DE ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O Ministério Publico, neste recurso especial, sugere uma
interpretagédo a contrario sensu da Sumula 545/STJ para concluir que,
quando a confissdo nao for utilizada como um dos fundamentos da
sentencga condenatoria, o réu, mesmo tendo confessado, ndo fara jus a
atenuante respectiva.

2. Tal compreensdo, embora esteja presente em alguns julgados
recentes desta Corte Superior, ndo encontra amparo em nenhum dos
precedentes geradores da Sumula 545/STJ. Estes precedentes
instituiram para o réu a garantia de que a atenuante incide mesmo nos
casos de confissdo qualificada, parcial, extrajudicial, retratada, etc.
Nenhum deles, porém, ordenou a exclusdo da atenuante quando a
confissdo nédo for empregada na motivacdo da sentencga, até porque
esse tema nao foi apreciado quando da formagdo do enunciado
sumular.

3. O art. 65, lll, "d", do CP ndo exige, para sua incidéncia, que a
confissdo do réu tenha sido empregada na sentenga como uma das
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razbes da condenagdo. Com efeito, o direito subjetivo a atenuagdo da
pena surge quando o réu confessa (momento constitutivo), e nao
quando o juiz cita sua confissdo na fundamentagcdo da sentenca
condenatéria (momento meramente declaratério).

4. Viola o principio da legalidade condicionar a atenuagédo da pena a
citagdo expressa da confissdo na sentengca como razdo decisoria,
mormente porque o direito subjetivo e preexistente do réu ndo pode
ficar disponivel ao arbitrio do julgador.

5. Essa restricdo ofende também os principios da isonomia e da
individualizagdo da pena, por permitir que réus em situagbes
processuais idénticas recebam respostas divergentes do Judiciario,
caso a sentencga condenatoéria de um deles elenque a confissdo como
um dos pilares da condenacgdo e a outra ndo o faga.

6. Ao contrario da colaboragdo e da delagdo premiadas, a atenuante
da confissdo ndo se fundamenta nos efeitos ou facilidades que a
admissao dos fatos pelo réu eventualmente traga para a apuragéo do
crime (dimensédo pratica), mas sim no senso de responsabilidade
pessoal do acusado, que é caracteristica de sua personalidade, na
forma do art. 67 do CP (dimenséao psiquico-moral).

7. Consequentemente, a existéncia de outras provas da culpabilidade
do acusado, e mesmo eventual prisdo em flagrante, ndo autorizam o
julgador a recusar a atenuagdo da pena, em especial porque a
confissdo, enquanto espécie sui generis de prova, corrobora
objetivamente as demais.

8. O sistema juridico precisa proteger a confianga depositada de boa-
fé pelo acusado na legislagdo penal, tutelando sua expectativa legitima
e induzida pela propria lei quanto a atenuagéo da pena. A deciséo pela
confissdo, afinal, é ponderada pelo réu considerando o trade-off entre
a diminuigdo de suas chances de absolvicdo e a expectativa de
reducéo da reprimenda.

9. E contraditéria e viola a boa-fé objetiva a postura do Estado em
garantir a atenuacdo da pena pela confissdo, na via legislativa, a fim
de estimular que acusados confessem; para depois desconsidera-la no
processo judicial, valendo-se de requisitos nao previstos em lei.

10. Por tudo isso, o réu fara jus a atenuante do art. 65, Ill, "d", do CP
quando houver confessado a autoria do crime perante a autoridade,
independentemente de a confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos
fundamentos da sentencga condenatoria.

11. Recurso especial desprovido, com a adogdo da seguinte tese: "o
réu fara jus a atenuante do art. 65, lll, 'd’, do CP quando houver
admitido a autoria do crime perante a autoridade, independentemente
de a confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos fundamentos da
sentenca condenatéria, e mesmo que seja ela parcial, qualificada,
extrajudicial ou retratada”.

(REsp n. 1.972.098/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 14/6/2022, DJe 20/6/2022).

Esse capitulo do acérdao recorrido, portanto, nao violou o art. 65, Ill, “d”,
do Cadigo Penal.

Passo a fixar a pena, com base nas balizas acima fixadas.

As instancias ordinarias reconheceram a presenga de duas
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circunstancias judiciais negativas, de modo que a aplicagcdo da majoracéo de 1/8
incidente sobre o valor apurado entre a pena minima e a pena maxima, resulta na
concluséo de que cada vetorial negativa deve gerar, no caso concreto, o aumento de
2 anos e 3 meses, pelo que a pena-base deve ser fixada em 16 anos e 6 meses de

reclusao.

Presente a atenuante da confissdo espontanea e mantida a fracdo de
diminuicdo eleita pelo acérdao recorrido, contra a qual ndo houve insurgéncia do
recorrente, a pena intermediaria fica estabelecida em 13 anos e 09 meses de

reclusdo.

Aplicada a causa de diminuigdo do homicidio privilegiado a razdo de um
terco, como feito pelas instancias ordinarias, a pena final fica estabelecida em 09
anos e 02 meses de reclusao.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso especial, apenas
quanto a alegacéao de violagao ao art. 59 do Codigo Penal e, na parte conhecida, dou
parcial provimento ao recurso especial, para determinar a fracdo de 1/8 incidente
sobre o valor apurado entre a pena minima e a pena maxima no calculo da pena-
base, de modo que a pena final do recorrido fica estabelecida em 09 anos e 02

meses de reclusao, no regime inicial fechado.

E como voto.
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