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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : LUDWIG HAIRABED DANIELIAN

AGRAVANTE : SUELY DANIELIAN

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA MIRANDA TERRIGNO - RJ059297

ISABELA BRAGA POMPILIO - DF014234
CARLOS FABIANO TERRIGNO - RJ116141
NATALIA ALVES BARBOSA - DF042930

AGRAVADO : SANDRA SEABRA FAGUNDES

AGRAVADO : SIMONE SEABRA FAGUNDES

ADVOGADO : DANIEL LORDELLO COMPANHONI - RJ155966
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE COBRANCA. ALUGUEIS. FIADORES. ART. 513, § 5°, DO CPC/2015.
ARGUMENTOS DISSOCIADOS. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. ARTS. 97, 198, 199, 202, |, V E VI E PARAGRAFO UNICO, E 203 DO
CC/2002. PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
IMPRESCINDIBILIDADE. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. AJUIZAMENTO DE ACAO EM
FACE DO DEVEDOR PRINCIPAL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. FIADORES QUE SE
OBRIGARAM COMO DEVEDORES SOLIDARIOS. PREJUIZO. ART. 204, § 1°, DO CC/2002.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A dissociagdo dos argumentos inseridos nas razdes recursais com a fundamentacédo da
decisdo embargada configura deficiéncia da fundamentacéo recursal, que impede o julgamento
do recurso ante a incidéncia da Sumula 284/STF.

2. O prequestionamento ocorre quando a causa tiver sido decidida a luz da legislagao federal
indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos legais,
interpretando-se sua aplicacdo ou ndo ao caso concreto, 0 que nado se deu na presente
hipotese, atraindo o ébice da Sumula 211/STJ.

3. O prequestionamento é imprescindivel, ainda que se trate de matéria de ordem publica.
Precedentes.

4. Nos termos do art. 204, § 1°, do CC/2002, quando o contrato previr a solidariedade entre o
devedor principal e o fiador, a interrupgdo da prescricdo operada contra o devedor principal
prejudica o fiador. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 02 de outubro de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por LUDWIG HAIRABED DANIELIAN
e OUTRA contra decisdo desta relatoria que foi assim ementada (e-STJ, fl. 642):

Documento eletronico VDA38496048 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 21/09/2023 19:56:47
Codigo de Controle do Documento: 2cd0692c-4c10-49ec-adaa-57f365e3b5df



AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE COBRANCA. ALUGUEIS. FIADORES. ART. 513, § 5°, DO CPC/2015.
ARGUMENTOS DISSOCIADOS. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAGCAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. ARTS. 97, 198, 199, 202, I, V E VI E
PARAGRAFO UNICO, E 203 DO CC/2002. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. AJUIZAMENTO DE AGCAO EM FACE DO
DEVEDOR PRINCIPAL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. FIADORES
QUE SE OBRIGARAM COMO DEVEDORES SOLIDARIOS. PREJUIZO.
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE
DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Em suas razbes (e-STJ, fls. 652-662), os agravantes sustentam que né&o
incide o 6bice da Sumula 284/STF, porquanto impugnaram, em suas razées de recurso
especial, o fundamento do acérdao recorrido de que néo se estaria a executar titulo
algum, tendo sido apenas ajuizada agao de conhecimento para cobranca de aluguéis
por serem fiadores do contrato original de locagédo, ao alegarem que isso s6 poderia

ocorrer se tivessem sido partes do processo de conhecimento original.

Argumentam que os dispositivos tidos por violados foram prequestionados,
pois o art. 202 do CC foi expressamente mencionado e debatida a questdo da
interrupcdo da prescricdao, e que, mesmo sem prequestionamento, por se tratar de
matéria de ordem publica, a questao poderia ser examinada por esta Corte Superior.

Alegam, ademais, que a jurisprudéncia do STJ mitiga os efeitos da
suspensao da prescricdo em relacdo ao fiador que nao foi cientificado na acao de
despejo e que os julgados mencionados na decisdo agravada ndo tém o mesmo

contexto fatico do caso dos autos.
A impugnacao foi apresentada (e-STJ, fls. 668-672).

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo merece acolhida.

Como afirmado na deciséo ora agravada, nas razbées do recurso especial, 0
fundamento do acordao recorrido de que "n&o se esta a executar titulo algum; apenas
se promove agao cognitiva em face dos fiadores do contrato de locagao, a fim de que
se lhes seja reconhecida a responsabilidade pelo montante cobrado da devedora
originaria, locataria" (e-STJ, fl. 210, sem destaque no original) ndo foi devidamente
impugnado pela tese recursal de que houve afronta ao art. 513, § 5°, do CPC/2015 em
razao de os fiadores nao terem sido citados na agao de conhecimento movida contra o
devedor principal e que gerou o titulo executivo referente aos aluguéis, motivo pelo qual
nao poderiam ser executados pela referida divida.

De fato, o recurso especial é reclamo de natureza vinculada e, para o seu
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cabimento, é imprescindivel que se demonstre, com clareza, a forma pela qual os
dispositivos mencionados nas razdes recursais teriam sido malferidos ou interpretados
distintamente de outro tribunal pelo acérdao recorrido.

Por esse motivo, a dissociacdo dos argumentos inseridos nas razdes
recursais com a fundamentagcdo da decisdo embargada impede o julgamento do
recurso ante a incidéncia da Sumula 284/STF.

Quanto ao tema:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERAQAO. TEMPESTIVIDADE COMPROVADA.
ACAO INDENIZATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. ART. 489, § 1°, IV,
DO CPC. AUSENCIA DE PERTINENCIA TEMATICA. SUMULA 284 DO
STF. OCORRENCIA DE ATO ILICITO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO. SUMULA
283 DO STF. VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

[.]

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a indicagéo de dispositivo legal
sem pertinéncia tematica e a mengao a artigo de lei, desprovida de clareza e
sem fundamentacao precisa para remover a razdo de decidir do acérdao
recorrido, revelam a patente falha de fundamentacédo do apelo especial,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal
Federal" (Agint no AREsp 1.317.496/RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe de 16.12.2021).

]

(Agint no AREsp n. 2.235.139/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DINAMIZACAO. ONUS DA PROVA. REGRA. INSTRUCAO. HIPOTESE.
FUNDAMENTO. ACORDAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULAS N°S 283 E 284/STF.

[.]

3. Encontrando-se as razdes recursais dissociadas dos fundamentos do
julgado atacado, aplica-se, por analogia, o Obice previsto na Sumula n°
284/STF.

[.]

(Agint no AREsp n. 2.130.305/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023.)

Ademais, ao contrario do sustentado pelos agravantes, o
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prequestionamento ocorre quando a causa tiver sido decidida a luz da legislagao
federal indicada, com emissédo de juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos
legais, interpretando-se sua aplicagdo ou ndo ao caso concreto, o que néo se deu na
presente hipotese.

No caso, o fundamento do acordao recorrido para reconhecer a interrupgao
da prescricao foi o de que "na espécie, além de os embargantes terem afiancado a
locataria na agao renovatéria, as locadoras promoveram oportunamente a execugao
contra a devedora principal. Incide, pois, a regra de que 'a interrupgéo produzida contra
o principal devedor prejudica o fiador' (art. 204, § 3°, CC)" (e-STJ, fl. 282).

Portanto, o comando normativo dos arts. 197, 198, 199, 202, |, V e Vl e
paragrafo unico, e 203 do CC/2002 e as alegacbes de que nao incide nenhuma das
causas interruptivas da prescrigao, sobretudo porque a carta de fianca néo se qualifica
como ato extrajudicial que importe reconhecimento do direito do autor, ndo foram

examinadas pela Corte estadual, apesar da oposicdo dos embargos de declaragao.

Dessa forma, verifica-se a auséncia do indispensavel prequestionamento
dos citados dispositivos, o que atrai a incidéncia do 6bice da Sumula 211/STJ, nao se
podendo reconhecer o prequestionamento ficto pela auséncia de alegagao de ofensa
ao art. 1.022 do CPC/2015.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANGCA.
PREQUESTIONAMENTO  FICTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS APONTADOS COMO
VIOLADOS. INCIDENCIA DA  SUMULA 211/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FORMA DE FIXACAO PELO EG. TRIBUNAL ESTADUAL.
PRECLUSAO. IMPUGNACAO APENAS EM SEDE DE AGRAVO INTERNO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o art. 1.025 do NCPC,
concluiu que "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagao ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez constatado, podera
dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp
1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe
de 10/04/2017). Tal circunstancia nao se verifica no caso.

[...]
(Agint no AREsp 1367510/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/08/2019, DJe 19/08/2019)

Cabe ressaltar que, segundo o entendimento do STJ, "ainda que se trate
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de matéria de ordem publica, é exigido o prequestionamento” (Agint no AREsp n.
2.057.880/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023, sem destaque no original).

Por fim, a jurisprudéncia mais recente desta Corte adota a orientagdo de
que, quando o contrato previr a solidariedade entre o devedor principal e o fiador, a
interrupcao da prescrigao operada contra o devedor principal prejudica o fiador.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA.
RECONSIDERACAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. CITACAO DO DEVEDOR PRINCIPAL. PRESCRICAO
INTERROMPIDA QUANTO AO DEVEDOR SOLIDARIO. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao ocorreu violagao do art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal
local analisou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, dando-lhes
robusta e devida fundamentacao.

2. A jurisprudéncia desta Corte é unissona ao concluir que a citagdo valida
interrompe a prescricdo. Precedentes.

3. Ocorrida a citagao valida do devedor principal dentro do prazo
prescricional, a interrupgao alcancga o devedor solidario, nos termos do
art. 204, § 1°, do CC/2002. Precedentes.

4. A interrupg¢ao da prescricao em face do fiador podera prejudicar o devedor
principal, nas hipéteses em que a referida relagao for reconhecida como de
devedores solidarios (REsp 1.276.778/MS, Relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, DJe de 28/4/2017).

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo, a fim de negar provimento ao recurso especial.
(Agint no AREsp n. 1.985.341/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 30/6/2022, sem destaque no original.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE DESPEJO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. PERTINENTE NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 283/STF. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REVISAO.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ.

[...]

3. No contrato de fianca, havendo solidariedade entre os devedores, a
interrupgdo da prescricdo com relagdo a um codevedor atinge a todos,
devedor principal e fiador.

[...]
(AgRg no REsp n. 1.535.932/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 3/9/2015, DJe de 14/9/2015.)

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE LOCAGAO. RESPONSABILIDADE
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SOLIDARIA ENTRE LOCATARIA E FIADORES. PROPOSITURA DE
EXECUCAO APENAS EM RELACAO AOS FIADORES. CITACAO.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO QUE NAO PREJUDICA O DEVEDOR
PRINCIPAL. EXCECAO DO § 3° DO ART. 204 CC/02. IMPOSSIBILIDADE
DE EXTENSAO EM SENTIDO INVERSO.

1. O Cddigo Civil, em seu art. 204, caput, prevé, como regra, o carater
pessoal do ato interruptivo da prescricdo, haja vista que somente aproveitara
a quem o promover ou prejudicara aquele contra quem for dirigido (persona
ad personam non fit interruptio).

2. Entre as excecgobes, previu o normativo que, interrompida a prescricao
contra o devedor afiangado, ipso facto, estara interrompida a pretensao
acessoria contra o garante fidejussorio (principio da gravitagao juridica), nos
termos do art. 204, § 4°, do CC.

3. A interrupcéo operada contra o fiador nao prejudica o devedor afiangado
(a reciproca nao é verdadeira), haja vista que o principal ndo acompanha o
destino do acessorio e, por conseguinte, a prescricdo continua correndo em
favor deste.

4. Como disposicao excepcional, a referida norma deve ser interpretada
restritivamente, e, como o legislador previu, de forma especifica, apenas a
interrupcdo em uma diregdo - a interrupgao produzida contra o principal
devedor prejudica o fiador -, ndo seria de boa hermenéutica estender a
excegao em seu caminho inverso.

5. No entanto, a interrupcdo em face do fiador podera, sim,
excepcionalmente, acabar prejudicando o devedor principal, nas hipoteses
em que a referida relagao for reconhecida como de devedores solidarios, ou
seja, caso renuncie ao beneficio ou se obrigue como principal pagador ou
devedor solidario, a sua obrigacao, que era subsidiaria, passara a ser
solidaria, e, a partir de entdo, devera ser norteada por essa sistematica (CC,
arts. 204, § 1°, e 275 a 285).

6. Na hipotese, o credor, num primeiro momento, ajuizou execugao tao
somente em face dos fiadores e, em raziao da limitagcdo da
responsabilidade destes, num segundo momento, intentou nova
execugao contra a devedora principal para a execugdao do saldo
restante. Dessarte, a interrupcdo da prescricao efetivada em relacdo aos
fiadores ndo pode vir a prejudicar a principal devedora, sendo que a analise
de eventual renuncia a fianga ou da obrigagdo solidaria dos fiadores como
devedores solidarios demandaria a interpretacdo de clausula contratual e o
revolvimento fatico-probatério, o que é vedado no ambito desta Corte, pela
incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 1.276.778/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 28/3/2017, DJe de 28/4/2017, sem destaque no original.)

A orientagdo seguida por esses julgados aplica-se a circunstancia fatica do
presente processo, ainda que por analogia, pois, consoante se infere da ementa do
citado REsp 1.276.778/MS, o contexto fatico nele tratado tinha o panorama de a acao
ter sido intentada somente contra os fiadores e, posteriormente, ter sido ajuizada nova

acao em face do devedor principal, ndo tendo ocorrido o reconhecimento da extensao
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dos efeitos da interrupcéo da prescrigao por nao ser possivel vislumbrar, sem reexame
de provas e clausulas contratuais, a solidariedade entre os fiadores e o devedor

principal.

No caso em exame, de forma assemelhada ao examinado no citado julgado,
mutatis mutandis, a acdo de conhecimento original foi movida somente em face do
devedor principal, tendo sido posteriormente ajuizada nova agao de conhecimento em
face dos fiadores, os quais, todavia, na hipotese dos autos, sdo devedores solidarios,

conforme definido no contrato.

Realmente, na presente hipotese, a moldura fatica do acérdao recorrido
evidencia que os agravantes se obrigaram como fiadores "na qualidade de principal
pagadora e devedora solidaria da locataria" e "na qualidade de principal pagador e
devedor solidario da locataria" (e-STJ, fl. 281, sem destaques no original), razdo pela
qual a orientagdo do Tribunal de origem de que a interrupgdo da prescri¢do contra o
devedor principal Ihes prejudica encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte, nao

merecendo reforma o acérdao recorrido no ponto.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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ADVOGADO : DANIEL LORDELLO COMPANHONI - RJ155966

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 26/09/2023 a 02
/10/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 03 de outubro de 2023
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