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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2234294 - RS (2022/0334266-2)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE TP
AGRAVANTE : LARB
ADVOGADOS . DEISE LIARA ARAUJO ANGRA - RS081321
LEANDRO TEIXEIRA E SILVA - R5103060
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. ELEVADA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. AFASTAMENTO DA MINORANTE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES
DELITIVAS. PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial manejado pelo agravante, que contestava a dosimetria
da pena imposta por trafico de drogas e o afastamento da
minorante do trafico privilegiado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) definir se a exasperacao
da pena-base por conta da quantidade e natureza das drogas
apreendidas esta devidamente fundamentada; e (ii) estabelecer
se é adequado o afastamento da minorante prevista no art. 33, §
4° da Lei n° 11.343/2006, com base nos maus antecedentes e
na dedicacao a atividades criminosas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A exasperagdao da pena-base esta fundamentada na
quantidade e natureza dos entorpecentes apreendidos, conforme
art. 42 da Lei n° 11.343/2006, o que justifica 0 aumento acima do
minimo legal, ndo havendo flagrante ilegalidade a ser corrigida
por esta Corte.

4. O afastamento da minorante do trafico privilegiado é
fundamentado pela Corte local na existéncia de maus
antecedentes da ré e sua dedicacido a atividades criminosas, o
que esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, sendo
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inaplicavel a minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006.

5. O acérdao recorrido estda em consondncia com o
entendimento desta Corte sobre os critérios para dosimetria da
pena, aplicando-se a Sumula n® 83 do STJ.

6. Para modificar as conclusdes do Tribunal de origem seria
necessaria a reanalise de fatos e provas, o que é vedado em
sede de recurso especial, conforme a Sumula n°® 7 do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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inaplicavel a minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006.

5. O acérdao recorrido estda em consondncia com o
entendimento desta Corte sobre os critérios para dosimetria da
pena, aplicando-se a Sumula n® 83 do STJ.

6. Para modificar as conclusdes do Tribunal de origem seria
necessaria a reanalise de fatos e provas, o que é vedado em
sede de recurso especial, conforme a Sumula n°® 7 do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o n&o

conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,

inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que as partes recorrentes apontam como violados os
artigos 59 do CP e 33, §4° da Lei n°® 11.343/06.

A analise das razdées motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ,
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conforme se verifica da fundamentagcdo adotadano que tange a pena-base,
exasperada pela elevada quantidade de entorpecentes apreendida - 11.889g de
cocaina; 12.131g de maconha; 918g de crack (e-STJ fl. 644):

Quanto ao apenamento, o afastamento em dois anos da basilar de
Tatiane se justificou pela absurda quantidade, variedade e danosa
natureza de dois dos entorpecentes angariados, assim como pela
vultuosa quantia em dinheiro angariada, que evidencia a enorme
quantia de entorpecentes que era destinada ao comércio e guardada
pelos réus. Pelas mesmas razées, aliadas aos maus antecedentes
criminais de Luiz Adriano e ao fato de que ele cumpria pena
quando praticou o delito em questao, estando ainda de
tornozeleira eletrénica, mostrando, dessa maneira, total descaso
com o processo de ressocializagdo e desrespeito as medidas impostas
pelo Judiciario, justifica-se a fixagdo da pena-base em nove anos de
reclusé&o.

[]

Pelas mesmas razbes, exceto no que tange a argumentagéo referente
aos entorpecentes e acrescentando-se a alusiva a quantidade de
armas de fogo e munigées de uso permitido, restrito e com numeragao
suprimida, explicado esta o aumento das basilares atinentes aos
crimes previstos no Estatuto do Desarmamento.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENA-BASE.
QUANTIDADE DE DROGA. FUNDAMENTO SUFICIENTE. AUSENCIA
DE MANIFESTA ILEGALIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as
demais circunstidncias do art. 59 do Cdédigo Penal e podem
justificar a fixacdao da pena-base acima do minimo legal, cabendo
a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante
ilegalidade no quantum aplicado.

2. No caso, tem-se como proporcional o aumento da pena em 1/6, pela
afericdo da quantidade e da natureza da droga - 221 pedras de crack,
pesando 39,2g. A nocividade do entorpecente e o quantum de pedras
sdo elementos suficientes para elevar a sancéo inicial, e ndo se mostra
desarrazoado o aumento operado, a autorizar a intervencéo
excepcional desta Corte, sobretudo quando as penas minima e
maxima abstratamente cominadas ao delito de trafico de drogas séo
de 5a 15 anos.

3. Recurso néo provido.

(AgRg no HC 691.729/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 28/09/2021, D Je 04/10/2021; grifei)

Por sua vez, também indica a incidéncia da Sumula n° 83/STJ, o
afastamento da minorante do trafico privilegiado a recorrente Tatiane, em
conformidade com a Corte local (e-STJ fl. 644):
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Pelas mesmas razoes, aliadas aos maus antecedentes criminais
de Luiz Adriano e ao fato de que ele cumpria pena quando
praticou o delito em questao, estando ainda de tornozeleira
eletrénica, mostrando, dessa maneira, total descaso com o processo
de ressocializagéo e desrespeito as medidas impostas pelo Judiciario,
justifica-se a fixacdo da pena-base em nove anos de reclusao.

Sublinho que Tatiane nado faz jus ao privilégio, visto que
condenada por dois delitos graves simultaneamente, o que
demonstra dedicagdo a atividades criminosas, bem como devido
ao seu envolvimento em organizagao criminosa, conforme relatado
pela denunciante do crime e pelos policiais quando descreveram a
confissdo informal dos acusados.

O entendimento da Corte local encontra-se em linha com a
jurisprudéncia desta Corte Superior. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE. NAO
OCORRENCIA DO BIS IN IDEM. FIXACAO DO REGIME INICIAL
FECHADO. POSSIBILIDADE. REVALORACAO DOS ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. POSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 7/STJ.

| - Conforme orientagédo do col. STF, a circunstancia desfavoravel da
natureza e quantidade de entorpecentes apreendidos pode ser
considerada ora na primeira fase, para exasperar a pena-base, ora na
terceira fase da dosimetria, impedindo a aplicacdo ou modulando a
fracdo de reducdo da minorante contida no art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006.

Il - No presente caso, ndo se considerou o privilégio descrito no
paragrafo 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, ao fundamento de
que o agravante se dedicava as atividades criminosas,
lastreando-se na natureza e quantidade de droga apreendida, qual
seja, 10,470 kg de maconha. Assim, a fundamentacdo exarada é
adequada ao caso concreto e justificam o afastamento da figura
do trafico privilegiado.

Precedentes.

Il - Quanto ao estabelecimento do regime inicial de cumprimento de
pena, a quantidade e a natureza da droga foram utilizadas, na terceira
fase da dosimetria da pena, para afastar a incidéncia da redutora do
trafico privilegiado, sendo, portanto, consideradas como circunstancias
desfavoraveis, a ensejar a aplicacdo do regime mais gravoso, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Cobdigo Penal, e art. 42, da Lei n.
11.343/2006. Precedentes.

IV - Conforme orientacao remansosa desta Corte, "[n]ao ha violagdo a
Sumula 7 desta Corte quando a decisdo limita-se a revalorar
juridicamente as situagbes faticas constantes da sentengca e do
acordao recorridos" (AQRg no REsp n. 1.444.666/MT, Sexta Turma
Rel®.

Miné. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014) Agravo
regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.661.389/MG, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 18/8/2020, DJe de 31/8/2020.)
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Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatorio dos autos, o que impede a atuacao excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

E o voto.
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PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE TP
AGRAVANTE : LARB
ADVOGADOS : DEISE LIARA ARAUJO ANGRA - RS081321

LEANDRO TEIXEIRA E SILVA - RS103060
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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