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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

(2022/0328495-2)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

J & J HATICO INDUSTRIA DE MOVEIS E CONSTRUCOES -
EIRELI

JOSMAR DIVINO VIEIRA - GO011008

DENTAL SELECT COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E
ODONTOLOGICOS EIRELI

ROGENILDO AUGUSTO LIMA

DF IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA
SAUDE LTDA E FILIAL(IS)

CHRISTIANE ARAUJO DE OLIVEIRA - DF043056
LARSEN NUNES BEZERRA - DF059326

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO
CC/2002. CONFUSAO PATRIMONIAL. INEXISTENCIA.
REVALORACAO JURIDICA DE FATOS INCONTROVERSOS. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MONOCRATICA

AMPARADA NO ART. 932 DO CPC/2015, NO ART. 34 DO RISTJ E NA

SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que, em reconsideragao,
deu provimento ao agravo em recurso especial para indeferir a
desconsideragéo da personalidade juridica em agao de cobranca.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve reexame de
provas, atraindo a Sumula 7/STJ; (ii) seria possivel, a luz do art. 50 do
CC/2002, afastar a desconsideragdo por meio de revaloragdo juridica
de fatos incontroversos; (iii) a decisdo monocratica poderia reformar o
acérdao com base em entendimento dominante.
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3. A identidade de sécio, a coincidéncia de endereco e a semelhanca
de objeto social, isoladamente, n&o caracterizam confusao patrimonial
nos termos do art. 50, § 2°, incisos | a lll, do CC/2002, nem autorizam
a desconsideragdo com fundamento em presuncédo vedada pelo § 4°
do mesmo dispositivo.

4. O enquadramento juridico de fatos incontroversos, tal como fixados
pelas instancias ordinarias, configura revaloragéo juridica e ndo implica
revolvimento probatorio, razdo pela qual nao incide a Sumula 7/STJ.

5. E legitima a decisdo monocratica fundada em entendimento
dominante desta Corte, nos termos do art. 932, incisos IV e V, do
CPC/2015, do art. 34, XVIll, do RISTJ e da Sumula 568/STJ,
preservando-se a colegialidade pelo manejo de agravo interno.

6. Agravo interno conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2231349 - DF
(2022/0328495-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE \IlzlgE\ll_lHATlCO INDUSTRIA DE MOVEIS E CONSTRUCOES -
ADVOGADO : JOSMAR DIVINO VIEIRA - GO011008

DENTAL SELECT COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E
AGRAVADO ODONTOLOGICOS EIREL]

AGRAVADO : ROGENILDO AUGUSTO LIMA

DF IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA
AGRAVADO SAUDE LTDAE FILIAL(IS)

ADVOGADOS . CHRISTIANE ARAUJO DE OLIVEIRA - DF043056
LARSEN NUNES BEZERRA - DF059326

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO
CC/2002. CONFUSAO PATRIMONIAL. INEXISTENCIA.
REVALORACAO JURIDICA DE FATOS INCONTROVERSOS. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MONOCRATICA
AMPARADA NO ART. 932 DO CPC/2015, NO ART. 34 DO RISTJ E NA
SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que, em reconsideracgao,
deu provimento ao agravo em recurso especial para indeferir a
desconsideragao da personalidade juridica em agao de cobranca.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve reexame de
provas, atraindo a Sumula 7/STJ; (ii) seria possivel, a luz do art. 50 do
CC/2002, afastar a desconsideragao por meio de revaloragao juridica
de fatos incontroversos; (iii) a decisao monocratica poderia reformar o
acorddo com base em entendimento dominante.

3. A identidade de sécio, a coincidéncia de endereco e a semelhanga
de objeto social, isoladamente, ndo caracterizam confusao patrimonial
nos termos do art. 50, § 2°, incisos | a lll, do CC/2002, nem autorizam
a desconsideragao com fundamento em presung¢ao vedada pelo § 4°
do mesmo dispositivo.
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4. O enquadramento juridico de fatos incontroversos, tal como fixados
pelas instancias ordinarias, configura revaloragao juridica e ndo implica
revolvimento probatério, razao pela qual ndo incide a Sumula 7/STJ.

5. E legitima a decisdo monocratica fundada em entendimento
dominante desta Corte, nos termos do art. 932, incisos IV e V, do
CPC/2015, do art. 34, XVIIl, do RISTJ e da Sumula 568/STJ,
preservando-se a colegialidade pelo manejo de agravo interno.

6. Agravo interno conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por J & J HATICO INDUSTRIA DE
MOVEIS E CONSTRUCOES EIRELI — EPP (J&J HATICO) contra decisdo monocratica
de minha relatoria que, em reconsideragcdo, conheceu do agravo em recurso especial
de DENTAL SELECT COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E ODONTOLOGICOS
EIRELI — ME, ROGENILDO AUGUSTO LIMA, DF IMPORTACAO E EXPORTACAO DE
PRODUTOS PARA SAUDE LTDA E FILIAL (DENTAL SELECT e outros) e deu-lhe
provimento, para indeferir o pedido de desconsideracao da personalidade juridica.

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CONFUSAO
PATRIMONIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. RECURSO
PROVIDO (e-STJ, fl. 1.505).

Nas razdées do agravo interno, J&J HATICO apontou (1) incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ, por exigir o recurso especial reexame do conjunto fatico-probatério
para afastar a confusdo patrimonial reconhecida pelo Tribunal distrital; (2)
impossibilidade de a decisdo monocratica adentrar o mérito fatico da controvérsia ao
reformar o acorddao que desconsiderou a personalidade juridica, devendo o tema ser
apreciado pelo colegiado; (3) necessidade de manutengdo da decisdao do Tribunal
distrital que, a luz do art. 50 do CC/2002, constatou a confusao patrimonial com base
em provas dos autos (e-STJ, fls. 1.518/1.525).

Houve apresentacdo de contraminuta por DENTAL SELECT e outros,
defendendo que ndo ha reexame de provas, mas correcdo da interpretagao do art. 50
do CC/2002, que exige demonstracdo objetiva de desvio de finalidade ou confusdo
patrimonial, os quais ndo foram comprovados no acordao recorrido; sustentou, ainda, a
consonancia da decisdo monocratica com a jurisprudéncia desta Corte e requereu a
manutengado do provimento do AREsp (e-STJ, fls. 1.532/1.547).

E o relatério.
VOTO

Contextualizacio fatica
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Na origem, o caso cuida de agcdo de cobranga fundada em contrato de
compra e venda de mercadorias.

O Juizo de primeira instancia julgou parcialmente procedente o pedido,
reconheceu a revelia da devedora e, em cumprimento de sentenca, indeferiu
sucessivos incidentes de desconsideragao da personalidade juridica.

Interposto agravo de instrumento, a 8% Turma Civel do Tribunal distrital deu
provimento para desconsiderar a personalidade juridica, com base na identidade de
socios, endereco e objeto social entre Dental Select e DF Importagdo e Exportagcéo de
Produtos para Saude Ltda, além da inexisténcia de bens penhoraveis; embargos de
declaragéo foram rejeitados.

As empresas e 0 sécio interpuseram recurso especial e, apds agravo acerca
da admissibilidade, sobreveio decisdo monocratica inicialmente negando provimento ao
AREsp por incidéncia da Sumula n°® 7/STJ.

Em agravo interno, houve reconsideragao para conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento, indeferindo a desconsideragédo por auséncia de demonstracio de
confusao patrimonial nos termos do art. 50 do CC/2002.

Contra essa reconsideracao, J&J Hatico interpds o presente agravo interno,
sustentando que a decisdo monocratica incorreu em reexame de provas e violou a
Sumula n°® 7/STJ; a parte adversa apresentou contraminuta pleiteando a manutengao
da decisao.

O objetivo recursal € decidir se (i) a decisdo monocratica incorreu em
reexame do conjunto fatico-probatério, atraindo a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ; (ii)
houve elementos juridicos suficientes, a luz do art. 50 do CC/2002, para afastar a
desconsideracdo da personalidade juridica sem revolvimento probatorio; (iii) deveria ser
mantido o provimento do agravo em recurso especial, com o indeferimento da
desconsideragao, ou restabelecida a decisdo do Tribunal distrital.

(1) Da_alegada incidéncia da Sumula 7/STJ para infirmar a revisédo do

reconhecimento de confusido patrimonial pelo Tribunal distrital

HATICO sustentou que o provimento do agravo em recurso especial teria
reexaminado provas para afastar a confusdo patrimonial reconhecida pelo Tribunal
distrital, atraindo o 6ébice da Sumula 7/STJ.

Todavia, a decisdo unipessoal limitou-se a revaloragao juridica de premissas
faticas explicitas e incontroversas no acérddo estadual — identidade de sdcio,
coincidéncia de enderego e semelhanga de objeto social — para afirmar que tais
elementos, isoladamente, nao preenchem as hipéteses normativas de confusao
patrimonial previstas no art. 50, § 2°, incisos |, Il e Ill, do CC/2002, nem autorizam,
por si, a desconsideracao, a luz do § 4° do mesmo artigo (e-STJ, fls. 1.512/1.513).
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Nao houve revolvimento do acervo probatério para incluir ou excluir fatos;
houve corregdo de enquadramento legal das circunstancias ja delineadas pelo Tribunal
distrital, providéncia compativel com a revaloragao juridica admitida em especial.

A decisdo monocratica consignou, de forma expressa, que

[...] deixou o acérdao recorrido de embasar sua fundamentacdo na
ocorréncia de cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigagbes do
socio ou do administrador ou vice-versa; transferéncia de ativos ou de
passivos sem efetivas contraprestagcbes [...] ou outros atos de
descumprimento da autonomia patrimonial (e-STJ, fl. 1.512).

Noutras palavras, apontando a insuficiéncia, em direito, dos elementos
citados pelo acordao estadual para caracterizar confusao patrimonial.

Nessa linha, a revaloragdo juridica de fatos incontroversos, tal como
delineados pelas instancias ordinarias, € admitida no ambito do recurso especial, sem
atracao do 6bice sumular:

[...] A revaloracdo juridica é cabivel apenas quando os fatos
incontroversos, tal como delineados pelas instancias ordinarias,

permitem uma interpretacdo diversa sem a necessidade de reexaminar
o material probatdrio vedado pela Sumula 7/STJ.

(Agint no AREsp n. 1.437.144/SC, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 24/9/2019, DJe de 30/9/2019).

A decisdo impugnada subsumiu exatamente esse padrdo, cotejando o
conteudo do art. 50 do CC/2002 com as premissas faticas reconhecidas pelo acérdao
distrital (e-STJ, fls. 1.510/1.512).

Ainda, o proprio julgado reconsiderado reforgou que a desconsideragao exige
demonstracédo objetiva de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, nao
presumivel por dissolugao irregular, insolvéncia ou mera existéncia de grupo
econdmico, reproduzindo precedentes especificos desta Corte: Agint no Agint no
AREsp n. 1.580.544/RJ; Agint no AREsp n. 2.120.681/MS; AgIint no AREsp n.
2.028.471/MT (e-STJ, fls. 1.510/1.511).

A construcgéo é de direito, ndo de prova.

Logo, ndo incide a Sumula 7/STJ, porque a conclusdo decorreu da
interpretacdo normativa aplicada aos fatos ja fixados, sem reexame do material
probatorio.

(2) Da suposta impossibilidade de decisdo monocratica reformar o acérdao
sobre matéria fatica, devendo o tema ser apreciado pelo colegiado
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Também alegou HATICO que a decisdo monocratica teria adentrado mérito
fatico e, por isso, deveria ser submetida ao colegiado para apreciagao originaria, sob
pena de ofensa ao principio da colegialidade.

Mas a decisdo monocratica proferida com base em jurisprudéncia dominante
desta Corte e na interpretacido direta de norma federal encontra amparo no art. 932,
incisos IV e V, do CPC/2015, e no art. 34, XVIIl, do RISTJ, como reconhecido em
precedentes desta Corte, sendo o caso de se aplicar, na espécie, o entendimento da
Sumula n°® 568/STJ, segundo a qual: O relator, monocraticamente e no Superior
Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema (Corte Especial, DJe 17/3/2016).

No caso, a prépria via eleita por HATICO — o agravo interno — assegurou o
controle colegiado da decisdo do Relator, preservando a colegialidade.

Além disso, o conteudo decidido foi eminentemente juridico: interpretacéo do
art. 50 do CC/2002 a luz de precedentes da Terceira e Quarta Turmas e da Segunda
Secao (EREsp 1.306.553/SC, Agint no AREsp 1.712.305/SP etc.), sem incursao em
produgao ou revalidagao de prova (e-STJ, fls. 1.510/1.512).

A linha decis6ria monocratica esta, pois, conforme a técnica processual, e
sua sujeigao ao agravo interno afasta a tese de invalidade.

(3) Da pretensa necessidade de manutenc&o do acordao distrital porque teria

constatado confusdo patrimonial nos termos do art. 50 do CC/2002

Enfim, nas razbes de HATICO defendeu a manutengdo da decisdo do
Tribunal distrital sob o argumento de que houve constatagao de confusdo patrimonial
com base em provas dos autos e no art. 50 do CC/2002.

Conforme ja mencionado, entretanto, o acérddo estadual baseou-se na
identidade de elementos constitutivos (mesmo sbécio, mesmo enderego, equivaléncia de
objetos sociais) e na inexisténcia de bens penhoraveis como suportes para
desconsiderar a personalidade juridica, afirmando que [...] a constituicdo de empresas
com identidade dos elementos constitutivos [...] caracteriza a confusédo patrimonial (e-
STJ, fls. 1.511/1.511).

Essa construgdo, como salientado na decisdo unipessoal, ndao atende aos
parametros do art. 50, § 2°, incisos I, Il e lll, do CC/2002, que exige demonstracao
objetiva de: cumprimento reiterado de obrigagbes do sdcio pela sociedade (ou vice-
versa), transferéncias de “ativos” ou mesmo “passivos” sem contraprestagao ou outros
atos de descumprimento da autonomia patrimonial — e, ademais, veda expressamente
a presungao por mero grupo econdémico (§ 4°) (e-STJ, fls. 1.507/1.509 e 1.512).

A decisdo reconsideranda explicitou que o acordao estadual “deixou [...] de
embasar sua fundamentagdo” em quaisquer das hipéteses taxativas do § 2° (e-STJ, fl.
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1512), em conformidade com a jurisprudéncia que ndao admite a desconsideragéo por
insolvéncia, dissolugéo irregular ou existéncia de grupo econdmico, sem prova de
abuso caracterizado por desvio de finalidade ou confusao patrimonial real: “a existéncia
de indicios de encerramento irregular [...] aliada a falta de bens [...] ndo constituem
motivos suficientes para a desconsideragao” (Agint no AREsp n. 2.028.471/MT, relator
ministro RAUL ARAUJO, e-STJ, fl. 1.511); “requisitos que ndo se presumem” (Agint no
AREsp n. 2.120.681/MS, relator ministro MARCO BUZZI, e-STJ, fl. 1.510).

Além disso, o voto vencedor no TJDFT nao apontou nenhum fato subsumivel
as hipdteses do § 2°, | e Il, do art. 50 do CC, como pagamentos cruzados reiterados ou
transferéncias sem contraprestagcdo; tampouco descreveu “outros atos de
descumprimento da autonomia patrimonial” (lll) cuja existéncia concreta fosse
demonstrada — restringiu-se a afirmar a equivaléncia dos elementos constitutivos e a
dificuldade de definir titularidade de bens no enderegco comum (e-STJ, fls. 1.511/1.511).

A decisdo do STJ, ao recusar tal inferéncia, aplicou diretamente o texto do
art. 50 do CC/2002, na integra transcrito (e-STJ, fls. 1.507/1.509), e os precedentes
especificos sobre o tema, concluindo, com base nesse quadro, pelo indeferimento da
desconsideracgédo (e-STJ, fls. 1.512/1.513).

Em sintese, sem violar a moldura fatica tragcada pelo Tribunal distrital, a
decisdo monocratica apenas corrigiu 0 enquadramento juridico, afastando a presungao
indevida de confusdo patrimonial por identidade de elementos, em consonancia com o
§ 4° do art. 50.

Enfim, a linha deciséria repousou sobre o contraste entre os fatos
incontroversos descritos pelo acordao distrital (identidade de socio, enderego e objeto
social) e as exigéncias legais do § 2° do art. 50 — sem reexame de prova — concluindo
que nado houve demonstragcdo de cumprimento reiterado de obrigagbes cruzadas,
transferéncia sem contraprestacdo ou atos concretos de violagdo da autonomia
patrimonial (e-STJ, fls. 1.511/1.512).

Trata-se de revaloracéo juridica, nao de revolvimento probatério, nos moldes
do entendimento: “A revaloragao juridica € cabivel apenas quando os fatos
incontroversos [...] permitem uma interpretacdo diversa sem a necessidade de
reexaminar o material probatério” (Agint no AREsp n. 1.437.144/SC, relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 30/9/2019).

Nessas condicdes, CONHECO do agravo interno para NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E o voto.

Documento eletrénico VDA57881646 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 22/06/2026 14:12:43
Codigo de Controle do Documento: 0522c4bc-a982-4782-b178-6a7e91e6efd1



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no Agint no AREsp 2.231.349 / DF

Numero Registro: 2022/0328495-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07100451020208070015 07384272420218070000 7100451020208070015 7384272420218070000

Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026
Relator do Agint no Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DENTAL SELECT COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E
ODONTOLOGICOS EIRELI

AGRAVANTE : ROGENILDO AUGUSTO LIMA

AGRAVANTE : DF IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA SAUDE
LTDA E FILIAL(IS)

ADVOGADOS : CHRISTIANE ARAUJO DE OLIVEIRA - DF043056

LARSEN NUNES BEZERRA - DF059326
AGRAVADO :J & J HATICO INDUSTRIA DE MOVEIS E CONSTRUCOES - EIRELI
ADVOGADO : JOSMAR DIVINO VIEIRA - GO011008

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - SOCIEDADE - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :J & J HATICO INDUSTRIA DE MOVEIS E CONSTRUCOES - EIRELI
ADVOGADO : JOSMAR DIVINO VIEIRA - GO011008

AGRAVADO : DENTAL SELECT COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E
ODONTOLOGICOS EIRELI

AGRAVADO : ROGENILDO AUGUSTO LIMA
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AGRAVADO : DF IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA SAUDE
LTDA E FILIAL(IS)

ADVOGADOS : CHRISTIANE ARAUJO DE OLIVEIRA - DF043056
LARSEN NUNES BEZERRA - DF059326

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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