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RECURSO ESPECIAL N° 2033092 - RS (2022/0328132-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : MJCDES

ADVOGADO © DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. RECURSO
ESPECIAL. ATO INFRACIONAL. PRESCRICAO PROJETADA.
RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acdordao do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul que desconstituiu
sentenca de extingao do feito por prescrigao projetada.

2. O recorrente alega a ocorréncia de prescricdo com base em
medida socioeducativa hipotética, argumentando que o prazo
prescricional da pretensao punitiva seria de um ano e meio.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussdo consiste em saber se é admissivel a
extingdo do feito com base em prescrigdo projetada calculada a
partir de medida socioeducativa hipotética.

lll. Razoes de decidir

4. A prescrigao penal € aplicavel nas medidas socioeducativas,
conforme Sumula 338 do STJ, mas ndo é possivel calcular a
prescricdo com base em medida socioeducativa hipotética, por
auséncia de previsao legal.

5. "E inadmissivel a extincdo da punibilidade pela prescricdo da
pretensdo punitiva com fundamento em pena hipotética,
independentemente da existéncia ou sorte do processo penal"
(Sumula 438 do STJ).

6. A correta instrucdo processual € imprescindivel para garantir
ao adolescente meios de defesa que podem resultar na sua
absolvicdo, sendo necessario o julgamento do mérito para a
aplicacao concreta da medida cabivel.

IV. Recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Documento eletronico VDA44711323 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 29/11/2024 16:51:47
Publicagdo no DJEN/CNJ de 06/12/2024. Cédigo de Controle do Documento: 1b526a80-a2f4-4580-afc8-0e965a718e69



Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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6. A correta instrugdo processual € imprescindivel para garantir
ao adolescente meios de defesa que podem resultar na sua
absolvicdo, sendo necessario o julgamento do mérito para a
aplicagcao concreta da medida cabivel.

IV. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por M J C DE S contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul assim ementado:

APELACAO CIVEL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO PROJETADA.
DESCABIMENTO. INVIAVEL O CALCULO DA PRESCRICAO COM
BASE EM MEDIDA SOCIOEDUCATIVA HIPOTETICA.
NECESSIDADE DE ANALISE DO MERITO DA CAUSA E APLICACAO
CONCRETA DA MEDIDA CABIVEL. SENTENGCA DE EXTINCAO DO
FEITO DESCONSTITUIDA. RECURSO PROVIDO.

O recorrente, por intermédio da Defensoria Publica, alega a ocorréncia
da prescrigao projetada em abstrato:

Conforme redagéo dos artigos 117 e 118, §2°, ambos do Estatuto da
Crianga e do Adolescente, as medidas de prestacdo de servicos a
comunidade e de liberdade assistida possuem, respectivamente,
prazos de cumprimento minimo e méaximo fixados em seis meses.

Dessa forma, fazendo incidir as disposi¢ées legais do artigo 109, inciso
VI, e do artigo 115, ambos do Cédigo Penal, verifica-se que o prazo
prescricional da pretensdo punitiva do Estado ocorre apos o transcurso
de um ano e meio.

Apresentadas as contrarrazdes, o Ministério Publico Federal opinou pelo

nao conhecimento do recurso especial.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
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fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

A analise das razdes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula 83/STJ,

conforme se verifica da fundamentagao adotada:

Ao que se infere dos autos, a representacdo foi recebida no dia
31/08/2019 (Evento 3, DEC3, autos de origem).

Foi realizada audiéncia de apresentagdo em 02/09/2019, sendo
ofertada remisséo suspensiva ao adolescente mediante o cumprimento
das medidas de Prestacdo de Servicos a Comunidade, pelo prazo de
16 semanas, 4 horas semanais, e Liberdade Assistida, pelo periodo
inicial de 6 meses.

O 3° Juizado da Infancia e Juventude de Porto Alegre informou em
14/01/2020, Evento 3, OUT - INST PROC4, pag. 17, o
descumprimento da remissdo, sendo determinada a retomada a
instrucdo processual com a apresenta defesa prévia e realizada
audiéncia de instrugao e julgamento no dia 08/02/2022.

As partes apresentaram memoriais e 0s autos foram conclusos para
sentencga.

Ocorre que, ao invés de sentenciar o processo, a magistrada singular
reconheceu a prescricdo projetada, extinguindo a demanda em
22/02/2022.

A prescricdo projetada consiste naquela calculada com base em
medida socioeducativa hipotética, e ndo concretamente aplicada.

A respeito do instituto, ja definiu o Superior Tribunal de Justica, por
meio da Sumula n° 338, que "A prescricdo penal é aplicavel nas
medidas socioeducativas”.

A discusséo a respeito da possibilidade ou ndo da chamada prescricdo
em abstrato ja foi travada no ambito penal, definindo-se a sua
impropriedade, por auséncia de previsdo legal.

Esse o teor da Sumula n°® 438 do Superior Tribunal de Justica:

E inadmissivel a extincdo da punibilidade pela prescricdo da
pretensdo punitiva com fundamento em pena hipotética,
independentemente da existéncia ou sorte do processo penal.
(Sumula 438, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/04/2010, D Je
13/05/2010)

De forma que nao se mostra possivel calcular a prescricdo com base
em medida socioeducativa hipotética, porque ausente disposi¢céo legal
que o autorize.
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Ainda, como bem frisou o Procurador de Justica com atuacdo neste
grau de jurisdigdo, a matéria ja conta com entendimento pacificado,
tanto no STJ, como no STF, o qual esta ratificada a impossibilidade de
projetar a medida socioeducativa ao caso concreto sem que seja
procedido o adequado exame do meérito.

[]

Ressalte-se que a devida e correta instrugdo processual garante ao
adolescente meios de defesa que podem resultar na sua absolvigdo, o
que, salvo melhor juizo, é garantia de todo o jovem submetido ao
processo de natureza penal, seja ele infracional ou néo.

De modo que descabe a extingdo do feito sob o fundamento da
prescricdo calculada com base em medida socioeducativa
hipotética, especialmente quando o processo estava pronto para
julgamento do meérito.

Imprescindivel, assim, que o processo seja sentenciado, para que se
avalie a possibilidade de absolvigdo da adolescente ou, entdo, para
que se concretize a medida socioeducativa aplicavel a espécie.

Destaco que a representacdo foi recebida em 02/09/2019, nao
havendo que se cogitar de prescrigdo da pretensédo punitiva do Estado,
porque n&o transcorrido o prazo prescricional de 4 anos, previsto com
base na medida socioeducativa mais gravosa, que é a de internagéo,
cujo prazo maximo de duragéo é de 3 anos.

Pelo exposto, voto por dar provimento ao recurso para desconstituir a
sentenca e determinar o prosseguimento do feito na origem.

No mesmo sentido, citem-se precedentes da Quinta Turma, cujo

entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSO PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. EXTINCAO DO PROCEDIMENTO DE
APURACAO DO ATO INFRACIONAL. ALEGADA AFRONTA AOS
PRINCIPIOS DA ATUALIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
SUPERVENIENCIA DA MAIORIDADE PENAL. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 605/STJ. LAPSO TEMPORAL
INSUFICIENTE PARA JUSTIFICAR A AUSENCIA DE ATUALIDADE
DA MEDIDA. NECESSIDADE DE REVISAO FATICO PROBATORIA
INVIAVEL NA VIA PROCESSUAL ELEITA. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- As medidas socioeducativas previstas no ECA tém como escopo a
protegcdo e a reeducagdo do jovem infrator, em observancia ao
principio da protegéo integral do menor. Assim, nos termos do art. 1°, §
2° |, da Lei n. 12.594/2012, deve-se buscar, na fase de execugéo de
medidas socioeducativas, a efetiva responsabilizagcdo do adolescente
quanto as consequéncias lesivas que decorrem da pratica do ato
infracional.

- Com a edicdo da Sdmula 605/STJ, esta Corte pacificou o
entendimento de que a superveniéncia da maioridade penal n&o
interfere na apuracdo de ato infracional nem na aplicabilidade de
medida socioeducativa em curso, inclusive na liberdade assistida,
enquanto nédo atingida a idade de 21 anos.
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- Embora o institufo da prescricdo seja aplicavel as medidas
socioeducativas, na esteira da Sumula 338/STJ, em principio, ndo é
possivel reconhecer a prescricao de forma antecipada e o principio da
atualidade nem sequer € pardmetro legal para o reconhecimento da
perda da pretensdo socioeducativa, vinculado somente a inércia
estatal durante certo limite de tempo (AgRg no HC n. 701.572/SC, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
8/2/2022, DJe 21/2/2022).

- Conforme jurisprudéncia firmada nesta Corte, "ndo ha violagdo ao
principio da atualidade, uma vez que, segundo dispée o proprio
Estatuto da Crianca e do Adolescente, o0s principios da
proporcionalidade e da atualidade, em tema de aplicacdo de medidas
socioeducativas, devem ser observados ‘no momento em que a
deciséo é tomada' (Lei n. 8.069/90, art. 100, paragrafo unico, VIII)" (HC
n. 354.952/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado
em 21/3/2017, DJe 27/3/2017); e como bem observado pela Corte
estadual, ndo transcorreu ainda, lapso temporal demasiado que
justifique a auséncia de atualidade de medida socioeducativa
eventualmente fixada em sentencga de procedéncia da representacao.

- Para se desconstituir tal entendimento, como pretendido, seria
necessario o revolvimento da moldura fatica e probatdria delineada
nos autos, providéncia incabivel na via processual eleita.

Precedentes.
- Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC n. 781.288/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 13/2/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO
CRIME DE TRAFICO (ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006).
APLICACAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE LIBERDADE
ASSISTIDA. SUMULA 338/STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DA
PRETENSAO  PUNITIVA  RETROATIVA. 4 ANOS. NAO
OCORRENCIA. ENTENDIMENTO DISSONANTE DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Resta assente nesta Corte Superior que "aplicada medida
socioeducativa sem termo final, deve ser considerado o periodo
maximo de 3 anos de duragdo da medida de internagéo, para o calculo
do prazo prescricional da pretensdo socioeducativa" (AQRg no REsp
1.870.407/SC, rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe
23/11/2020).

2. Néo transcorrido o lapso temporal de 4 anos, nos termos do art.
109, IV, c/c 115 do CP, desde o recebimento da representagdo, nao
houve a superveniéncia da prescrigcdo da pretensdo socioeducativa.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 778.991/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 27/11/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MJCDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na
Legislacdo Extravagante - De Trafico llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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