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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2228174 - RS (2022/0324034-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : PAULO PERETTI TORELLY - RS026208
ANASTAZIA NICOLINI CORDELLA - RS027848
AGRAVADO : ALEXSANDRO MUNCHEN
AGRAVADO : GRAZIELE DE ABREU XAVIER MUNCHEN
ADVOGADOS : OSCAR JULIO CARLETTO JUNIOR - RS039096
LUCIA HELENA LIMA - RS056367
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. APELACAO CIVEL.
DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUCAO
FISCAL. ALIENACAO DE IMOVEIS APOS INSCRICAO EM DIVIDA
ATIVA DE CREDITOS TRIBUTARIOS E CITACAO DA EXECUTADA.
ART. 185 DO CTN.. NESTA CORTE NAO SE CONHECEU DO
RECURSO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

I - Conforme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
Mesmo quando o devedor aliena o imovel que lhe sirva de residéncia, deve
ser mantida a cldusula de impenhorabilidade porque imune aos efeitos da
execucdo. Sobre o assunto, confiram-se: Aglnt no REsp n. 1.719.551/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/5/2019, DJe
de 30/5/2019; Agint no AREsp n. 1.563.408/RS, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 16/8/2021, DJe de 20/8/2021.

IT - Correta, portanto, a decisdo que deu provimento ao recurso
especial para manter a impenhorabilidade do bem imovel.

III - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
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de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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IT - Correta, portanto, a decisdo que deu provimento ao recurso
especial para manter a impenhorabilidade do bem imovel.

III - Agravo interno improvido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que julgou agravo em
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recurso especial interposto por ALEXSANDRO MUNCHEN e OUTRA contra a decisdo
que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal,
aviado com o objetivo de reformar o acordao assim ementado, in verbis:

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO.
EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE IMOVEIS APOS INSCRICAO EM DIiVIDA
ATIVA DE CREDITOS TRIBUTARIOS E CITACAO DA EXECUTADA. ART. 185 DO
CTN.

NA EXECUCAO FISCAL PROPOSTA CONTRA A EMPRESA PROSAL
PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA., OS CREDITOS TRIBUTARIOS FORAM
INSCRITOS EM DIiVIDA ATIVA ENTRE 25 DE SETEMBRO DE 1993 E 27 DE
DEZEMBRO DE 1993.

A EMPRESA EXECUTADA NAO FOI LOCALIZADA NO LOCAL EM QUE SE
ESTABELECIA, NEM EM OUTRO ENDERECO, DAI PRESUMIDA SUA
DISSOLUCAO, NOS TERMOS DA SUMULA 435, DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

EM RAZAO DISTO HOUVE O DIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL
CONTRA A SOCIA GERENTE, MARTA BEATRIZ NUNEZ, DEVIDAMENTE
CITADA.

A VENDA DO IMOVEL PERTENCENTE A MARTA BEATRIZ NUNEZ AOS
ORA EMBARGANTES SE DEU EM 16 DE JULHO DE 2015, CONFORME REGISTRO
NO ALBUM IMOBILIARIO DA 6* ZONA DE PORTO ALEGRE.

NESTE CONTEXTO, RESTA EVIDENTE QUE A ALIENACAO DO IMOVEL
EM FAVOR DOS EMBARGANTES, SE DEU QUANDO EXISTENTE CREDITO
FISCAL REGULARMENTE INSCRITO EM DIVIDA ATIVA, EMFASE DE
EXECUCAO E APOS A CITACAO DA EXECUTADA, TIPIFICANDO ALIENACAO
FRAUDULENTA, COMO PREVISTA NO ART. 185 DO CTN, COM A REDACAO
CONFERIDA PELA LC 118/2005.

QUESTAO DEFINITIVAMENTE SOLUCIONADA COM A EDICAO DO TEMA
290 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

DESIMPORTA A POSSE E UTILIZACAO DO IMOVEL COMO RESIDENCIA
PELOS EMBARGANTES, PORQUANTO ESTA E VICIADA E NAO GERA DIREITO
(ART. 1.203 DO CC).

RELATIVAMENTE A ARGUICAO DE PRESCRICAO DA EXECUCAO, NAO
PODE SER OBJETO DOS EMBARGOS DE TERCEIRO, CONFORME
ENTENDIMENTO EXPRESSADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RESP
N. 60.284, REL. MIN. JOAO OTAVIO, DJU DE 12.05.2003.

APELACAO DESPROVIDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.
No presente recurso especial, o recorrente indica como violado o art. 535 do

CPC/1973, alegando, em suma, que o Tribunal a quo incorreu em omissdo quanto a

existéncia de prescricao intercorrente.
Apontou dissenso jurisprudencial sobre o tema da omissao.

Adiante, indicou ofensa aos arts. 1°, caput, 3°, caput e 5° todos da Lei
8009/1990. Sustenta, em sintese, que o imovel penhorado, Unico da familia, seria

impenhoravel de acordo com o referido regramento legal.

Também sobre o tema apontou divergéncia jurisprudencial.
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Contrarrazdes pela manuten¢do da decisdo recorrida.

ApOs decisum que inadmitiu o recurso especial foi interposto o presente
agravo, tendo o recorrente apresentado argumentos visando rebater os fundamentos da

decisdo agravada.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, pardgrafo unico, II, ¢, do RISTJ, conheco do agravo para dar

provimento ao recurso especial e manter a impenhorabilidade do bem imével".

Na peti¢ao de agravo interno, a parte agravante repisa as alegacdes que foram
objeto de analise na decisdo recorrida, confira-se:

Entretanto, importa observar que a protecao conferida pela Lei 8009/1990, ndo se da
de modo absoluto, assim como todo odireito assegurado pelo ordenamento juridico
brasileiro, tanto que a propria Lei traz em seu artigo 3° um rol em que a impenhorabilidade
ndo subsiste. Ademais, écerto que a impenhorabilidade conferida ao bem de familia existe
com o fimde tutelar direitos fundamentais, como a moradia, € em observancia aum dos
fundamentos da Republica Federativa do Brasil, qual seja, a dignidade da pessoa humana.
Assim,tal como assentado por esta Corte da Cidadania, a “regra de impenhorabilidade
aplica-se as situacdes de uso regular do direito. O abuso do direito de propriedade, a fraude
e a ma-fé do proprietario conduzem a ineficacia da norma protetiva, que ndo pode conviver,
tolerar e premiar a atuacdo do agente em desconformidade com o ordenamento
juridico"(REsp 1.200.112/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
de 07/08/2012). Ocorre que no caso em concretoa Corte Estadual registrou que a alienacao
do imével foi fraudulenta, conforme o teor do art. 185, do Codigo Tributario Nacional, de
modo que ndo ha como prevalecer a impenhorabilidade do imével. A proposito, o TIRS
consignou que:Na execugao fiscal proposta contra a empresa Prosal Produtos Agropecuarios
Ltda.,os créditos tributarios foram inscritos em Divida Ativa entre 25 de setembro de 1993 e
27 de dezembro de 1993. A empresa executada ndo foi localizada no local em que se
estabelecia, na Rua Cai, n. 570, em Cachoeirinha (certiddo de fl. 19 v.), nem em outro
enderecgo, dai presumida sua dissolugdo, nos termos da Simula 435, do Superior Tribunal de
Justica. Em razdo disto houve o direcionamento da execu¢do fiscal contra a socia gerente,
Marta Beatriz Nunez, devidamente citada em 09 de maio de 1998, conforme certiddo de fl.
60 da execugdo. A venda do imodvel pertencente a Marta Beatriz Nunez aos ora embargantes
se deu em 16 de julho de 2015, conforme registro no album imobiliario da 6* Zona de Porto
Alegre. Neste contexto resta evidente que a alienagdo do imovel em favor dos embargantes,
se deu quando existente crédito fiscal regularmente inscrito em Divida Ativa, em fase de
execucdo e apos a citagdo da empresa executada, tipificando alienagdo fraudulenta, como
prevista no art. 185 do CTN.(Grifou-se)Ora, conforme se extrai do trecho em destaque, o
Ente Publico ajuizou execugdo fiscal em face da empresa que ndo foi localizada, sendo a
acdo redirecionada a socia gerente, que foi citada em 1998. Contudo, em 2015 a sécia
alienou o imovel, configurando nitida fraude, como prevista no art. 185 do CTN, e indo de
encontro ao Tema 290/STJ, que assim estabelece “Se o ato translativo da propriedade foi
praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar, basta a
efetivacdo da inscri¢do da divida ativa para a configuragdo da figura da fraude". Sendo esse
o contexto, ndo ha como subsistir a impenhorabilidade, porquanto o imovel foi vendido no
ano de 2015, quando a sécia da pessoa juridica ja estava citada, ou seja, ja estava ciente de
sua integracdo a relagdo processual referente a execugdo fiscal. Nessa linha de
entendimento, reconhecida a fraude pelo TIRS, invidvel manter a protecdo conferida pela
Lei 8009/90, na medida em que o escudo conferido ao bem de familia ndo se compatibiliza
com a conduta fraudulenta da venda do imovel.

E o relatoério.
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VOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos
seguintes fundamentos:

A empresa executada ndo foi localizada no local em que se estabelecia, na Rua Cai,
n.570, em Cachoeirinha (certiddo de fl. 19 v.), nem em outro endereco, dai presumida sua
dissolug@o,nos termos da Sumula 435, do Superior Tribunal de Justica. Em razdo disto
houve o direcionamento da execucdo fiscal contra a sdcia gerente,Marta Beatriz Nunez,
devidamente citada em 09 de maio de 1998, conforme certiddo de fl. 60 daexecugdo. A
venda do imovel pertencente & Marta Beatriz Nunez aos ora embargantes se deu em16 de
julho de 2015, conforme registro no album imobiliario da 6* Zona de Porto Alegre. Neste
contexto resta evidente que a aliena¢do do imével em favor dos embargantes, sedeu quando
existente crédito fiscal regularmente inscrito em Divida Ativa, em fase de execug@o eapds a
citacdo da empresa executada, tipificando alienacdo fraudulenta, como prevista no art. 185
doCTN: Presume-se fraudulenta a aliena¢dao ou oneracao de bens ou rendas, ou seu comego
por sujeitopassivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito tributario
regularmente inscritocomo divida ativa. A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do
CTN, pacificou-se no sentido deque:“A inaplicagdo do art. 185 do CTN implica violacdo da
Clausula de Reserva de Plenario e ensejareclamacao por infringéncia da Simula Vinculante
n°® 10, verbis: “Viola a clausula de reserva deplenario (CF, art. 97) a decisdo de orgdo
fracionario de tribunal que, embora ndo declareexpressamente a inconstitucionalidade de lei
ou ato normativo do poder publico, afasta aincidéncia, no todo ou em
parteConclusivamente: (a) a natureza juridica tributaria do crédito conduz a que simples
alienag@0 ouoneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia
inscrita em dividaativa, sem a reserva de meios para quitacdo do débito, gera presuncgao
absoluta (jure e de jure)de fraude a execugdo (lei especial que se sobrepoe ao regime do
direito processual civil); (b) aalienacdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido
prévia citagdo no processo judicialpara caracterizar a fraude de execugdo; se o ato
translativo foi praticado a partir de 09.06.2005,data de inicio da vigéncia da Lei
Complementar n° 118/2005, basta a efetivacdo da inscrigdo emdivida ativa para a
configuragdo da figura da fraude; (c) a fraude de execugdo prevista no art.185 do CTN
encerra presun¢ao jure et de jure, conquanto componente do elenco das “garantiasdo crédito
tributario”; (d) a inaplicagdo do art. 185 do CTN, dispositivo que ndo condiciona
aocorréncia de fraude a qualquer registro publico, importa violagdo da Cldusula Reserva
dePlenario”. (REsp n. 1141990/PR, 1* Secéo, rel. Min. Luiz Fux, DJe 19/11/2010)Questéo
definitivamente solucionada com a edi¢do do Tema 290 do Superior Tribunalde Justica,
ficando estabelecido que: “Se o ato translativo da propriedade foi praticado a partir de
09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar, basta a efetivacao da inscrigdo
da divida ativa para aconfiguragdo da figura da fraude". Desimporta a posse e utilizagdo do
imoével como residéncia pelos embargantes,porquanto esta ¢ viciada e ndo gera direito (art.
1.203 do CC: “Salvo prova em contrario, entende-se manter a posse 0 mesmo carater com
que foi adquirida”). Nesse sentido:“E irrelevante a existéncia de boa-fé ou ma-fé do terceiro
adquirente, ou mesmo a prova daexisténcia de conluio para caracterizar fraude a execugdo
fiscal, ja que se esta diante dapresuncdo absoluta ‘jure et de jure. Precedentes do STJ: AgRg
1.191.868/MG, rel. Mina. ElianaCalmon, 2* Turma, DJe de09.04.2013; AgRg no AREsp
241.691/PE, rel. Min. Humberto Martins,2* Turma, DJe de 04.12.2012. Por fim, a fraude a
execugdo conduz a ineficacia da norma protetiva da Lei 8009/90,conforme jurisprudéncia
que dispoe: “que ndo pode conviver, tolerar e premiar a atuacdo do agente em
desconformidade com oordenamento juridico” (REsp 1.200.112/RJ, rel. Min. Castro Meira,
2% Turma, DJe de07.08.2012; AgRg no AResp 510.970/SC, rel. Mina. Assusete Magalhaes,
2* Turma, DJe de26.04.2017). Relativamente a arguicdo de prescricdo da execu¢do, ndo
pode ser objeto dosembargos de terceiro, conforme entendimento expressado pelo Superior
Tribunal de Justi¢a, REspn. 60.284, rel. Min. Jodo Otavio, DJU de 12.05.2003.
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Conforme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga, Mesmo quando
o devedor aliena o imovel que lhe sirva de residéncia, deve ser mantida a clausula de
impenhorabilidade porque imune aos efeitos da execugdo. Sobre o assunto, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. BEM DE FAMILIA. ALIENACAO DE
BEM IMOVEL. MANUTENCAO DA CLAUSULA DE IMPENHORABILIDADE. I.
Mesmo quando o devedor aliena o imdvel que lhe sirva de residéncia, deve ser mantida a
clausula de impenhorabilidade porque imune aos efeitos da execugdo; caso reconhecida a
invalidade do negdcio, o imével voltaria a esfera patrimonial do devedor ainda como bem
de familia.2. Agravo interno a que se nega provimento.(AgInt no REsp n. 1.719.551/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/5/2019, DJe de 30/5/2019.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. BEM DE
FAMILIA. ALIENACAO APOS CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
IMPENHORABILIDADE. MANUTENCAO. FRAUDE. INEXISTENCIA.1. O Superior
Tribunal de Justica firmou a orientacdo segundo a qual a alienagdo de imével que sirva de
residéncia do executado e de sua familia ap6s a constituicdo do crédito tributario ndo afasta
a clausula de impenhorabilidade do bem, razio pela qual resta descaracterizada a fraude a
execugdo fiscal. Precedentes.2. Hipotese em que o Tribunal a quo, ao consignar que estaria
configurada a fraude a execucdo com a alienagdo do bem imodvel apos a constitui¢do do
crédito tributario, ante a desconstituigdo da protecdo legal dada ao bem de familia,
posiciona-se de forma contraria a esse entendimento.3. Agravo interno desprovido.(Aglnt
no AREsp n. 1.563.408/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
16/8/2021, DJe de 20/8/2021.)

Correta, portanto, a decisdo que deu provimento ao recurso especial
para manter a impenhorabilidade do bem imével.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 15/08/2023 a 21/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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