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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2036824 - SP (2022/0322726-9)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : FERNANDO DOS SANTOS FERNANDES
AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. AUSENCIA DE PERICIA. COMPROVACAO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA. POSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONFISSAO
PARCIAL. ATENUANTE RECONHECIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso especial, mantendo condenagéao por
furto qualificado pelo rompimento de obstaculo, nos termos do
artigo 155, § 4°, | e IV, do Cédigo Penal. A defesa alega violagao
dos artigos 158 do CPP e 59, 61, |, e 65, Ill, "d", do CP,
sustentando que: (i) a auséncia de laudo pericial inviabiliza a
qualificadora do rompimento de obstaculo; (i) os maus
antecedentes e a reincidéncia foram reconhecidos sem
documento comprobatério do trénsito em julgado das
condenagbes anteriores; e (iii) a confissdo parcial deve ser
considerada para atenuacéo da pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) definir se a auséncia de
laudo pericial impede o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo; (ii) estabelecer se os antecedentes
criminais e a reincidéncia foram corretamente reconhecidos; e
(iii) verificar se a confissdo parcial do réu é suficiente para a
incidéncia da atenuante prevista no artigo 65, Ill, "d", do Cddigo
Penal.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia desta Corte admite, excepcionalmente, a
comprovacgéo do rompimento de obstaculo por outros meios de
prova quando justificada a impossibilidade da realizagdo do
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exame pericial.

4. No caso concreto, a impossibilidade da pericia foi justificada
pela autoridade policial, sendo suprida por depoimentos de
testemunhas, registros fotograficos e relatério policial detalhado.
5. O reconhecimento da reincidéncia foi devidamente
fundamentado com base em condenagdes anteriores dentro do
periodo depurador de cinco anos, conforme o artigo 64, I, do
Cddigo Penal.

6. A atenuante da confissdo pode ser reconhecida mesmo
quando parcial, desde que o réu admita a pratica do fato
criminoso, nos termos da Sumula 545 do STJ.

7. A pena-base foi fixada de forma fundamentada e proporcional,
considerando a reincidéncia e os maus antecedentes, sendo
adequado o regime inicial fechado.

8. A reavaliacdo das provas demandaria reexame do conjunto
fatico-probatorio, o que ndo se admite em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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exame pericial.

4. No caso concreto, a impossibilidade da pericia foi justificada
pela autoridade policial, sendo suprida por depoimentos de
testemunhas, registros fotograficos e relatério policial detalhado.
5. O reconhecimento da reincidéncia foi devidamente
fundamentado com base em condenagdes anteriores dentro do
periodo depurador de cinco anos, conforme o artigo 64, I, do
Cddigo Penal.

6. A atenuante da confissdo pode ser reconhecida mesmo
quando parcial, desde que o réu admita a pratica do fato
criminoso, nos termos da Sumula 545 do STJ.

7. A pena-base foi fixada de forma fundamentada e proporcional,
considerando a reincidéncia e os maus antecedentes, sendo
adequado o regime inicial fechado.

8. A reavaliacdo das provas demandaria reexame do conjunto
fatico-probatorio, o que ndo se admite em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 679/684):

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo assim
ementado (e-STJ fl. 548):

Apelagéo criminal Furto qualificado Sentenca condenatéria pelo
art. art. 155, §4°, inciso IV, c. c. art. 14, inciso I, ambos do
Cédigo Penal, com regime inicial aberto e substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos. Recurso
Ministerial que busca a condenagédo dos réus nos termos da
exordial acusatoria. Ainda, busca a exasperagdo das penas em
razdo dos maus antecedentes e da segunda qualificadora, o
reconhecimento da agravante da reincidéncia dos acusados
Fernando e Rodrigo, a fixagdo de regime fechado, e a o
afastamento da substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos. Recurso defensorial de Fernando e
Rodrigo que pugnam pela absolvicao dos réus, por insuficiéncia
probatéria. Subsidiariamente buscam o afastamento da
qualificadora do concurso de agentes. Por fim, a Defesa do réu
Fernando requer a redugdo da pena ante a presenca da
circunstancia atenuante da confissdo. Materialidade e Autoria
comprovadas réus Fernando e Rodrigo que foram presos em
flagrante delito, na posse da res furtiva réus que negaram a
pratica delitiva negativas que ndo prosperam representante da
empresa-vitima que reconheceu o0s objetos como de sua
propriedade Policiais Militares que efetuaram a abordagem dos
acusados, em situagdo de flagrancia, na posse da res furtiva.
Qualificadoras do rompimento de obstaculo e concurso de
agentes devidamente caracterizadas. Delitos consumados
inversdo da posse precedentes. De rigor a manutencdo das
condenacgdes dos réus Fernando e Rodrigo. Absolvicdo mantida
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ao réu Wilson Roberto Clemente Junior. Crime de corrupgcdo de
menores ndo configurado. Dosimetria: penas-base dos réus
exasperadas pelo reconhecimento da segunda qualificadora.
Quanto ao réu Rodrigo, a pena-base foi exasperada ante o
registro de maus antecedentes. Na segunda fase,
reconhecimento da agravante da reincidéncia para ambos 0s
réus. Sem alteragcbes na derradeira etapa. Regime inicial
fechado que ora se fixa, para ambos 0S réus, por ser o mais
adequado. Substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos afastada auséncia dos requisitos legais
reus que ostentam reincidéncia. Recurso  Ministerial
parcialmente provido. Recurso das Defesas de Fernando e
Rodrigo improvidos. Expedigcdo, oportunamente, de mandados
de prisdo para ambos os sentenciados.

Os recorrentes foram condenados como incursos no artigo 155, §
4%inc. 1V, c. c. artigo 14, inciso Il, ambos do Coédigo Penal.

Inconformadas, a acusacao e defesa recorreram de decisum, tendo o
Tribunal de S&o Paulo negado provimento aos recursos da defesa,
bem como dado parcial provimento ao recurso acusatério para
reconhecer a qualificadora consistente no rompimento de obstaculo,
bem como a consumagdo do delito, e reajustar as penas dos réus
Rodrigo dos Santos e Fernando dos Santos Fernandes, condenando-
0s como incurso no art. 155, §4°, incisos | e IV, do Cédigo Penal, as
penas de 02 anos, 08 meses e 20 dias de reclusédo, e 12 dias multa
(Fernando); e as penas de 02 anos,09 meses e 18 dias de recluséo, e
14 dias-multa (Rodrigo).

Nas razbes do recurso especial, a defesa aponta violacdo dos arts.
168 do CPP e 59, 61, 1, 65, I, d, do CP.

Alega que a prova oral ndo pode suprir a auséncia de pericia em
infracdo que deixou vestigio, bem como que ndo ha documento
comprobatério demonstando o trénsito em julgado das ag¢bes penais
que ensejaram o0 reconhecimento dos maus antecedentes e da
reincidéncia e, ainda, que a confissdo parcial é suficiente para o
reconhecimento da referida atenuante.

Requer o conhecimento e provimento do recurso para que Seja
afastada a qualificadora do rompimento de obstaculo, que seja
afastada a reincidéncia e que seja aplicada a atenuante da confisséo
espontanea, que seja a pena-base aplicada no minimo legal e seja
alterado o regime para inicio de cumprimento da reprimenda.

A insurgéncia foi admitida na origem e encaminhada a esta Corte.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
recurso especial e; caso conhecido, pelo seu parcial provimento, para
reconhecer a atenuante da confiss&o.

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo que agravou a pena
dos réus ou o provimento de seu recurso pelo colegiado para reduzir a pena-base e

fixar o regime semiaberto.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.
Documento eletronico VDA45747649 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:45:58
Codigo de Controle do Documento: 1dde9ec8-c4ed-483d-8aa3-45d783dfd324



No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 680/684):

Presentes o0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, conhego do recurso especial.

Acerca da qualificadora do rompimento de obstaculo, assim se
manifestou o Tribunal de origem (e-STJ fls. 561-563):

Quanto ao arrombamento ou rompimento de obstaculo, a r
sentenca afastou tal qualificadora, por auséncia de juntada de
laudo pericial.

Neste ponto recorreu o Ministério Publico para que seja
reconhecida, também, tal qualificadora. Com razdo, a meu ver,
respeitados entendimentos diversos.

No caso em questao, os Policiais Militares foram unissonos em
suas versées ao afirmarem que foram informados via COPOM
sobre um furto em andamento, no trem em movimento.

Ainda, a testemunha representante da empresa-vitima
confirmou que, os objetos foram subtraidos apds realizarem
um corte na parte superior do container.

E, ainda, as fls. 09 dos autos, consta taxativamente que o
representante da empresa foi acionado e viu fotografias do
container arrombado, que Ihe foram enviadas pelos
segurangas.

Além disso, a Autoridade Policial, em seu relatério final
consignou detalhadamente, as fls. 25, os motivos que
impediram a realizagdo da pericia. Nesse sentido ja se decidiu
“A prova testemunhal convincente supre a prova pericial” (TJGO,
RGJ 07/112).

[]

Assim sendo, diante das circunstancias deste caso concreto,
inviabilizada a realizagdo da prova técnica, autoriza-se a
comprovagdo por outros meios de prova, incluindo relatos de
testemunhas e vitimas, e até mesmo a verséo o acusado.

Assim é que, nos termos do art. 167, do Coédigo Penal, ndo
sendo mais possivel a realizagdo do exame pericial, a prova
testemunhal podera suprir-lhe a falta. Bem reconhecidas,
portanto, as citadas qualificadoras.

No que se refere a qualificadora do rompimento de obstaculo, embora
seja incontroverso que nédo houve a realizagdo de exame pericial no
local dos fatos, as instancias ordinarias, soberanas na analise do
acervo probatério, foram categéricas ao atestarem que ha provas
robustas quanto aos meios empregados nos delitos praticados pelo
recorrente (rompimento de obstaculo).

No caso, constou "que o representante da empresa foi acionado e viu
fotografias do container arrombado, que lhe foram enviadas pelos
segurangas”, bem como que "a Autoridade Policial, em seu relatorio
final consignou detalhadamente, as fls. 25, os motivos que impediram
a realizagéo da pericia”.

Da sentenca, verifica-se que a impossibilidade realizacdo do exame
pericial se deu porque o fiscal plantonista da alfandega responsavel
pela empresa naquele momento, informou que ndo seria possivel a

Documento eletronico VDA45747649 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:45:58
Codigo de Controle do Documento: 1dde9ec8-c4ed-483d-8aa3-45d783dfd324



entrada da equipe pericial para examinar o trem em questéo (e-STJ fl.
385).

Né&o desconhego os precedentes citados pela defesa na inicial, quanto
a necessidade de pericia para a comprovagao da qualificadora ora em
exame, salvo se justificada a impossibilidade da produgdo da prova
técnica. No entanto, cumpre ressaltar que os julgados mais recentes
desta Corte — de ambas as Turmas que compbem a Terceira Se¢ao,
frise-se —, sdo no sentido de que, embora a prova técnica seja
necessaria, excepcionalmente, se cabalmente demonstrado o
rompimento de obstaculo por outros elementos probatoérios, o exame
pericial pode ser suprido, mantendo-se assim a qualificadora, como no
caso em tela.

Néo se esta afirmando que em todo caso a prova pericial seja
desnecessaria, tampouco que qualquer elemento probatério seja
suficiente para supri-la, mas apenas que, em certas hipoteses, se o
rompimento de obstaculo exsurge de forma nitida e indene de duvidas,
a condenacdo pela modalidade qualificada de furto pode ser mantida.
Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. EXAME PERICIAL NAO REALIZADO.
APRESENTACAO DE JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL.
COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4° 1, do
Codigo Penal, exige exame pericial para a comprovacdo do
rompimento de obstaculo, somente admitindo-se prova indireta
quando justificada a impossibilidade de realizagdo do laudo
direto. Precedente.

2. No caso em analise, a Corte local, ao apreciar a questao,
apresentou justificativas para a néo realizagdo da pericia - a
vitima afirmou, em Juizo, que houve necessidade de fazer o
reparo antes do comparecimento dos peritos por ser a porta
principal da residéncia, a fim de resguardar a sua seguranca e
de sua familia, circunstancia habil a justificar a excepcional
possibilidade de a prova técnica ser suprida pelos demais
elementos de provas constantes dos presentes autos,
notadamente as cédmeras de vigildncia e as declaragbes da
vitima, como na espécie.

3. Desse modo, verifica-se a existéncia de justificativa plausivel
para a auséncia da pericia, devendo a qualificadora ser
reconhecida com fundamento na declaragcdo da vitima e de
cameras de vigilancia.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 891.546/DF, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, D Je de
18/4/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. FURTOS QUALIFICADOS CONSUMADOS
E TENTADOS, EM CONCURSO MATERIAL. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO DO ROMPIMENTO DE OBSTACULO E
ESCALADA POR AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. OUTROS ELEMENTOS APTOS A
COMPROVAR AS QUALIFICADORAS. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. Nos casos em que a infragdo deixa vestigio, por imperativo
legal (art. 158 do CPP), é necessaria a realizagdo do exame de
corpo de delito direto ou indireto. Todavia, excepcionalmente,
quando presentes nos autos elementos aptos a comprovar a
presenca das qualificadoras de forma inconteste, pod e-se
reconhecer o suprimento da prova pericial.

2. No caso dos autos, além da existéncia de situagdo
excepcional a justificar a pericia indireta - inexisténcia de
unidade regional de pericia na localidade, estdo presentes
outros elementos de prova que demonstram, de forma cabal, a
ocorréncia das qualificadoras de rompimento de obstaculo e de
escalada - registros fotograficos, testemunhos apresentados, e a
propria confissdo do paciente -, motivo pelo qual estas se
mantém nos outros dois crimes de furto.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 809.877/MS, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/6/2023, D Je de
7/6/2023.)

Sobre a tese de contrariedade ao art. 61, inciso |, do CP, a defesa
alega que no documento utilizado para a comprovagéo da reincidéncia
(e-STJ fls. 287/292), ndo ha informagdo sobre o transito em julgado
para a defesa no processo de conhecimento.

Na presente hipétese, verifica-se que em relagdo ao recorrente
Fernando foi utilizado a condenagcdo no processo n. 7001281-
33.2009.8.26.05690 para o reconhecimento da agravante da
reincidéncia, ja em relagdo a Rodrigo, o processo n. 7000839-
96.2011.8.26.0590.

O art. 64, I, do Coédigo Penal - CP dispbe que, para efeito de
reincidéncia "ndo prevalece a condenagéo anterior, se entre a data do
cumprimento ou extingdo da pena e a infragao posterior tiver decorrido
periodo de tempo superior a 5 (cinco) anos, computado o periodo de
prova da suspensédo ou do livramento condicional, se ndo ocorrer
revogacgao”.

No caso dos autos, o crime objeto deste processo ocorreu em
21/10/2016, sendo que em relagdo ao processo n. 7001281-
33.2009.8.26.0590, utilizado para o reconhecimento da reincidéncia de
Fernando, foi extinta a punibilidade pelo cumprimento da pena em
26/3/2014 (e-STJ fl. 290). Assim, o reconhecimento da agravante da
reincidéncia foi devidamente fundamentado, devendo ser mantida a
sua aplicagéo.

Por sua vez, a reincidéncia do acusado Rodrigo foi reconhecida com
base no processo n. 7000839-96.2011.8.26.0590, porém n&o ha
informagdo nas certidées de antecedentes criminais de fls. 293-302
acerca da data em que se deu a extingdo da pena relativa ao processo
n. 9552/2010. Desse modo, ndo ha como analisar a referida tese.

No que se refere a atenuante da confissdo, colhe-se do acérdao
recorrido (e-STJ fl. 566):

Neste ponto, a Defesa de Fernando busca a redugdo da pena
pela confissdo. Sem razéo, contudo, uma vez que a confissdo do
réu se deu de forma parcial, o que foi bem observado na r.
sentenca. O réu admitiu tao somente a subtracao dos bens,
nado confirmando a ocorréncia das qualificadoras, buscando
isentar-se de uma pena elevada.

E a confissdo parcial ndo é suficiente para se reconhecer como
circunstancia atenuante genérica, isto porque evidentemente
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objetivou algum beneficio. A confissdo espontanea tem que ser
plena para valer como tal.

Da sentenga colhe-se o seguinte (e-STJ fl. 382):

O acusado, FERNANDO DOS SANTOS FERNANDES,
confessou a autoria do delito quando interrogado em Juizo (fl.
276), sustentando que estava sozinho quando avistou os objetos
no meio da rua, momento em que decidiu leva-los. Afirmou
desconhecer todos os corréus. Por fim, disse que os policiais
mentiram ao dizer que houve auxilio dos demais corréus e que
0S mesmos 0s ameagaram;

Em Sede Policial, quando ouvido perante a autoridade policial (fl.
18), disse que ‘nega a autoria do delito em tela esclarecendo
que achou trés caixas e resolveu pega-las desconhecendo o que
continha em seu interior e que posteriormente foi abordado pela
Policia Militar e conduzido a esta Unidade Policial. Que né&o
conhece os outros indiciados bem como o adolescente infrator.
Que néo tem conhecimento de quem subtraiu os objetos de
valor do container daquela empresa”.

Como se vé, o Tribunal de origem deixou de reconhecer a atenuante
da confisséo, por ter sido parcial, asseverando que "O réu admitiu tao
somente a subtracdo dos bens, ndo confirmando a ocorréncia das
qualificadoras, buscando isentar-se de uma pena elevada”.

Em relacdo a atenuante da confissdo espontédnea, esta Corte
reconhece a possibilidade de sua aplicacdo, mesmo que parcial, desde
que o réu admita a pratica do fato criminoso, conforme entendimento
consolidado na Sumula 545 do STJ e jurisprudéncia dominante.

No caso, embora o réu tenha negado a violéncia, admitiu a subtragéo,
0 que configura confissao parcial apta a atenuar a pena.

Partindo-se da pena-base, que foi fixada em relacdo ao recorrente
Fernando em 2 anos e 4 meses de recluséo, e 11 dias-multa (e-STJ fl.
566), na segunda etapa, reconhe¢o a atenuante da confissdo e
compenso-a integralmente com a agravante da reincidéncia, mantendo
a pena no mesmo patamar, que torna-se definitiva pela auséncia de
causas modificativas.

Ante o exposto, conhe¢o do recurso especial e dou-lhe parcial
provimento para, reconhecida a atenuante da confissdo em relagdo
ao recorrente Fernando dos Santos Fernandes, redimensionar a sua
pena para 2 anos e 4 meses de recluséo, e 11 dias-multa.

Afirma a parte agravante que apena-base foi aumentada
indevidamente, sem fundamentacao idénea, bem como que nao ha laudo técnico que
comprove o rompimento de obstaculo, uma das majorantes utilizadas para o
aumento da pena. Além disso, afirma que a reincidéncia dos acusados foi usada
como unico fundamento para fixagao do regime fechado.

Ocorre que, como ja pontuado, no tocante ao rompimento de obstaculo,
restou cabalmente comprovado que, embora ausente a prova técnica, foi
demonstrado um corte na parte superior do container, tendo sido consignado pela
autoridade policial a impossibilidade da realizacdo da pericia por se tratar de area
portuaria.

Trata-se de decisao que esta de acordo com os precedentes desta 52
Turma em casos analogos, conforme destaco:
DIREITO PENAL. FURTO QUALIFICADO. HABEAS CORPUS.
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ROMPIMENTO  DE OBSTACULO. AUSENCIA DE PERICIA.
COMPROVACAO SUPLETIVA POR OUTROS MEIOS DE PROVAS.
EXCEPCIONALIDADE. POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em exame 1. Habeas corpus impetrado em favor do paciente
condenado por furto qualificado, visando ao afastamento da
qualificadora de rompimento de obstaculo, sob alegacdo de auséncia
de pericia técnica.

2. O Tribunal de origem manteve a condenag¢do, considerando
comprovada a qualificadora por outros meios de prova, como
depoimentos de testemunhas e apreensdo de objeto utilizado no
crime.

Il. Questao em discussdo 3. A questdo em discussdo consiste em
saber se a auséncia de exame pericial inviabiliza a aplicagdo da
qualificadora de rompimento de obstaculo no crime de furto, quando
outros elementos probatérios comprovam a qualificadora.

Ill. Razbes de decidir 4. A jurisprudéncia desta Corte admite,
excepcionalmente, a comprovagdo da qualificadora de
rompimento de obstdaculo por outros meios de prova, quando a
pericia nao é realizada.

5. No caso, o rompimento de obstaculo foi comprovado por
depoimentos de testemunhas e apreensdo de iméa utilizado para
desbloquear o sensor de segurancga, além da confissdo do réu.

6. A andlise do Tribunal de origem esta em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte, que permite a comprovacdo supletiva da
qualificadora por outros meios de prova.

IV. Dispositivo 7. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 922.379/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Julgado em 17/12/2024, DJEN de 23/12/2024, grifei)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
AUSENCIA DE ILICITUDE DA PROVA. SERENDIPIDADE.
QUALIFICADORA DO ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA
DE PERICIA. COMPROVACAO DA QUALIFICADORA POR OUTROS
MEIOS. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De inicio, a situagdo descrita no acordao evidencia a hipotese de
encontro fortuito de prova (serendipidade) e ndo fishing expedition,
uma vez que a informagao acerca da autoria delitiva veio a tona por
interceptacéo telefénica, devidamente autorizada, em investigacdo da
DIG de Avaré/SP, para apuragdo da existéncia de organizagao
criminosa voltada a pratica de furtos em diversas cidades da regiao.
Os envolvidos foram identificados por conta de didlogos mantidos no
exato momento em que perpetravam a subtracdo, o que
posteriormente, viria a ser confirmado por imagens registradas pelas
cédmeras de monitoramento instaladas no local.

2. No que tange a imprescindibilidade da prova técnica para o
reconhecimento do furto qualificado pelo rompimento de obstaculo,
vale lembrar que a jurisprudéncia tem-se orientado no sentido de que o
exame de corpo de delito direto, por expressa determinagéo legal, é
indispensavel nas infracbes que deixam vestigios, podendo apenas
supletivamente ser suprido pela prova testemunhal quando o delito
ndo deixar vestigios, se estes tiverem desaparecido ou, ainda, se as
circunstancias do crime ndo permitirem a confecg¢édo do laudo. Assim,
se era possivel a realizacao da pericia, mas esta ndo ocorreu, a prova
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testemunhal ndo supre a sua auséncia. Precedentes.

3. A respeito da temadtica, os julgados mais recentes desta Corte -
de ambas as Turmas que compoéem a Terceira Sec¢ao, frise-se -
sdo no sentido de que, embora a prova técnica seja necessadria,
excepcionalmente, se cabalmente demonstrado o rompimento de
obstdculo por outros elementos probatdrios, o exame pericial
pode ser suprido, mantendo-se assim a qualificadora, como no
caso em tela (AgRg no HC n. 846.749/SC, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp), Sexta Turma,
Julgado em 24/6/2024, DJe de 27/6/2024.) Precedentes.

4. No caso, ha elementos aptos a comprovar o rompimento de
obstaculo de forma inconteste, sendo possivel o suprimento da prova
pericial, como na hipétese dos autos, no qual restou comprovada pela
confissdo dos acusados e pela prova testemunhal.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.744.847/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 4/12/2024,
grifei)

Em seguida, a parte agravante enfatiza que a reincidéncia dos acusados
foi usada como unico fundamento para fixagcdo do regime fechado. No ponto,
observa-se que a decisdo recorrida € clara ao demonstrar a existéncia de
condenacgdes anteriores em relacdo aos réus, razao pela qual foi reconhecida a
agravante da reincidéncia.

Na hipotese, embora a pena tenha sido estabelecida em patamar
inferior a 4 anos de reclusao (2 anos e 4 meses de reclusdo), os maus antecedentes
e a reincidéncia do recorrente justificam o regime fechado. A propdsito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. MATERIALIDADE E AUTORIA.
DEMONSTRACAO. ATIPICIDADE MATERIAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  INAPLICABILIDADE. REGIME  PRISIONAL
FECHADO. REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragdo da
conduta delitiva, salvo excepcionalmente, quando as instancias
ordinarias entenderem ser tal medida recomendavel diante das
circunsténcias concretas.

2. No caso, malgrado o pequeno valor da res furtivae, verifica-se
contumacia delitiva do paciente, pois ostenta reincidéncia especifica e
maus antecedentes, o que demonstra desprezo sistematico pelo
cumprimento do ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a
inviabilidade do reconhecimento da atipicidade material, por nao
restarem demonstradas as exigidas minima ofensividade da conduta e
auséncia de periculosidade social da ag¢do, haja vista a reiteragéo
delitiva do paciente.

3. Apesar do paciente ter sido condenado a pena inferior a 4 anos
de reclusdo, ele é reincidente e tem como desfavoraveis as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Coédigo Penal,
logo, correta seria a fixagdao de regime fechado para cumprimento
de pena, nos termos do art. 33, § 2°, "c", e § 3° do Cddigo Penal e
da Samula 269/STJ, contudo, em razao do regra da non reformatio
in pejus, deve ser mantido o regime semiaberto.
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4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 925.164/DF, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 20/9/2024.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO TENTADO. TRANSITO EM
JULGADO DO DECRETO CONDENATORIO. MANEJO DO WRIT
COMO SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO TEMPORAL. SEGURANGCA JURIDICA. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA A JUSTIFICAREM O MODO
INICIAL FECHADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental
deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisao
vergastada pelos préprios fundamentos.

Il - Com efeito, ocorrendo o trdnsito em julgado de decisdo
condenatoria nas instancias de origem, ndo é dado a parte optar pela
impetragdo de writ nesta instédncia superior, uma vez que a
competéncia do Superior Tribunal de Justica, prevista no artigo 105, I,

"e", da Constituicdo Federal, restringe-se ao processamento e
Jjulgamento de revisées criminais de seus proprios julgados.

Ill - Na hipétese em aprego, o presente writ foi impetrado contra
acorddo do Tribunal de origem ja transitado em julgado. Diante dessa
situacdo, ndo deve ser conhecido o presente habeas corpus,
porquanto fora manejado como substitutivo de revisédo criminal. Além
disso, ndo ha, no ambito do Superior Tribunal de Justica, julgamento
de mérito passivel de revisdo criminal em relagdo a essa condenagéo.
Precedentes.

IV - Demais a mais, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica -
STJ, em respeito a seguranca juridica e a lealdade processual, tem se
orientado no sentido de que mesmo as nulidades denominadas
absolutas, ou qualquer outra falha ocorrida no acérddo impugnado,
também devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a
preclusdo temporal” (AgRg no HC n. 690.070/PR, Quinta Turma, Rel.
Min. Joel llan Paciornik, DJe de 25/10/2021).

V - De todo modo, apesar de o montante da san¢cdao admitir, em
tese, a fixacdo do regime inicial semiaberto, os maus
antecedentes e a reincidéncia do paciente justificam a fixacdao do
regime mais gravoso, por ndo estarem preenchidos os requisitos
do art 33, §§ 2° e 3° do Cdbdigo Penal. Precedente. Agravo
regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 885.105/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuacao excepcional desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 18/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : FERNANDO DOS SANTOS FERNANDES
RECORRENTE : RODRIGO DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE : FERNANDO DOS SANTOS FERNANDES
AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : WILSON ROBERTO CLEMENTE JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO DOS SANTOS FERNANDES
AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS
ADVOGADOS - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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