SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no MANDADO DE SEGURANCA N° 28958 - DF (2022/0318315-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : RAIMUNDO SOARES PAZ
ADVOGADOS : EDY LOPES DE ALMEIDA - GO032984
MERIELLE SIQUEIRA DE ALMEIDA - GO041637
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : COMANDANTE DA AERONAUTICA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. EXCLUSAO DA
INATIVIDADE REMUNERADA. ALEGACAO DE PRESCRICAO. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. DIREITO AFIRMADO EM JUIZO QUE NAO PODE SER TIDO POR
LIQUIDO E CERTO. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE E VERACIDADE DOS ATOS
ADMINISTRATIVOS. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido de efeito suspensivo em face de ato
supostamente ilegal praticado pelo Comandante da Aerondutica do Brasil, que indeferiu o
Recurso administrativo do impetrante € manteve a sua exclusdo, em 5.9.2022 (fl. 7, e-STJ).

2. Aduz que, em 12.5.2022, por meio da Portaria VI COMAR n. 5/AJUR, foi instaurado
Conselho de Disciplina, com objetivo de apurar e julgar a imputagdo de fatos que se
enquadravam na alinea “c”, do inciso I, do art. 2°, do Decreto n. 71.500/1972, em razao de “ter o
militar, mesmo que na inatividade, apresentado conduta na vida civil que, em tese, ¢é
incompativel com os valores, preceitos e compromissos militares, representada pelo
cometimento de crime sexual contra vulneravel no ambito da unidade doméstica e familiar,
conforme se comprova da andlise dos autos do processo n° 0012982- 96.2013.8.07.0009 (1°
Juizado Especial Civel e Criminal de Samambaia), no qual foi sentenciado a 14 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado (com mandado de prisdo em aberto desde jan/2021),
incurso no art. 217-A, caput, c/c art; 71 e 226, II, todos do Cédigo Penal Comum, na forma do
art. 5°, incisos I e II, da Lei n® 11,340/06 (Lei Maria da Penha)” (fls. 12-13, e-STJ).

3. Afirma que os supostos fatos, objeto do Conselho de Disciplina, ocorreram entre os anos de
2009 e 2012. Entretanto, “em 2014, o Impetrante teve sua prisdo preventiva decretada por juiz
substituto, no 2° Juizado Especial Civel e Criminal de Samambaia-DF, ocasido em fora preso
pelo VI COMAR, momento, este, no qual a Aeronautica tomou conhecimento expresso e oficial
em relacdo a tramitacdo do processo penal n. 0012982-96.2013.8.07.0009, e permaneceu inerte
em relagdo a instauracao do Conselho de Disciplinar” (fl. 13, e-STJ).

4. Sustenta que “mesmo ja tendo se passado 08 (oito) anos da ciéncia da persecucdo penal em
relacdo ao Impetrante, e 13 (treze) anos da suposta pratica delituosa, instaurou-se o Conselho
de Disciplina no ano de 2022 (doc. 7).” (fl. 6, e-STJ). Assim, afirma que a instauragdo do
Conselho de Disciplina padece de nulidade, uma vez que teria se consumado a prescri¢do, nos
termos do art. 17, do Decreto 71.500/72. Aduz ofensa ao art. 5°, I, e XXXVI da CF/88. Pede que
seja reintegrado as Forgas Armadas do Brasil para voltar a permanecer na inatividade
remunerada.

5. Caracteriza-se como liquido e certo o direito que prescinde de dilagdo probatoria, sendo
demonstradas, pelo Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a relagdo juridica existente por meio de
documentacdo que possibilite a imediata apreciagao da pretensdo pelo Juizo.
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6. No caso em espécie, consta na dentincia do Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios
(fl. 58, e-STJ) que, entre os anos de 2009 e 2012, o impetrante teria praticado atos libidinosos
com a sua enteada, a qual, a época, contava nove anos de idade.

7. O impetrante aduz que foi sentenciado a 14 anos de reclusdo, porém ndo junta a decisdo
criminal. Colaciona, apenas, a ultima pagina da decisdo que determinou a sua prisdo preventiva
(fl. 195, e-STJ). Apresenta as razdes de sua defesa administrativa (fls. 41-56, e-STJ), sem fazer
constar um relatorio sequer da autoridade administrativa que apresente as razdes juridicas para
fundamentar a exclusdo do impetrante.

8. Verifica-se que a omissao de documentos caracteriza auséncia de prova pré-constituida, uma
vez que ndo deixa claro a ordem dos fatos e as razdes juridicas para a concessdo da ordem.
Ausente, portanto, direito liquido e certo. Nesse sentido: Agint no MS 23.784/DF, Rel. Min.
Regina Helena, Primeira Secdo, DJe 1.6.2018, AgInt no MS n. 28.622/DF, Rel. Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secdo, DJe de 15/12/2022 e MS 15.349/DF, Rel. Min. César Asfor Rocha,
Primeira Se¢do, DJe 23/03/2012.

9. Ademais, nao se deve perder de vista que "gozam os atos administrativos de presun¢ao de
veracidade, cabendo a quem os contesta o dever de apresentar prova inequivoca da ilicitude
alegada, tarefa da qual, neste caso, ndo se desincumbiu o impetrante” (RMS 46.006/MG, Rel.
Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 15/05/2018).

10. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 26/04/2023 a 02/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa, Gurgel de
Faria e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 02 de maio de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 28.958 - DF (2022/0318315-0)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : RAIMUNDO SOARESPAZ

ADVOGADOS : EDY LOPESDE ALMEIDA - GO032984
MERIELLE SIQUEIRA DE ALMEIDA - GO041637

AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO : COMANDANTE DA AERONAUTICA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocrética as fls. 252-255,
e-STJ, que denegou a ordem em razdo da ndo comprovacgdo de violag&o a direito
liquido e certo.

Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido de efeito suspensivo
em face de ato supostamente ilegal praticado pelo Comandante da Aeronautica do
Brasil, que indeferiu o recurso administrativo do impetrante e manteve a sua
exclusdo, a bem da disciplina, da inatividade remunerada dos quadros da
Aeronautica. Afirmaque a sua exclusao ocorreu em 5.9.2022 (fl. 7, e-STJ).

Aduz que, em 12.5.2022, por meio da Portaria VI COMAR n. 5/AJUR,
foi instaurado Conselho de Disciplina, com objetivo de apurar e julgar a imputag&o
de fatos que se enquadravam na alinea “c”, do inciso I, do art. 2°, do Decreto n.
71.500/1972, em razédo de “ter o militar, mesmo que na inatividade, apresentado
conduta na vida civil que, em tese, € incompativel com os valores, preceitos e
compromissos militares, representada pelo cometimento de crime sexual contra
vulneravel no ambito da unidade doméstica e familiar, conforme se comprova da
anélise dos autos do processo n° 0012982- 96.2013.8.07.0009 (1° Juizado Especial
Civel e Criminal de Samambaia), no qual foi sentenciado a 14 anos de reclusio,
em regime inicial fechado (com mandado de prisdo em aberto desde jan/2021),
incurso no art. 217-A, caput, c/c art; 71 e 226, 1, todos do Cédigo Penal Comum, na
forma do art. 5° incisos | ell, daLei n°11,340/06 (Lei MariadaPenha)” (fls. 12-13,
e-STJ).
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Afirma que os supostos fatos, objeto do Conselho de Disciplina,
ocorreram entre os anos de 2009 e 2012. Entretanto, “em 2014, o Impetrante teve
sua prisao preventiva decretada por juiz substituto, no 2° Juizado Especial Civel e
Criminal de Samambaia-DF, ocasido em forapreso pelo VI COMAR, momento, este,
no qual a Aeronautica tomou conhecimento expresso e oficial em relacdo a
tramitacdo do processo penal n. 0012982-96.2013.8.07.0009, e permaneceu inerte
em relacdo ainstauracéo do Conselho de Disciplinar” (fl. 13, e-STJ).

Sustenta que “mesmo jatendo se passado 08 (oito) anos da ciéncia da
persecucdo penal em relacéo ao Impetrante, e 13 (treze) anos da suposta prética
delituosa, instaurou-se o Conselho de Disciplina no ano de 2022 (doc. 7).” (fl. 6,
e-STJ). Assim, afirma que a instauracao do Conselho de Disciplina padece de
nulidade, uma vez que teria se consumado a prescric¢ao, nos termos do art. 17, do
Decreto n. 71.500/72. Aduz ter sido violado o art. 5°, I, e XXXVI da CF/88.

Pede seja reintegrado as Forcas Armadas do Brasil para voltar a

permanecer nainatividade remunerada. Afirma (fl. 29, e-STJ, grifei):

Portanto, a ordem mandamental deve ser concedida no sentido de
tornar sem efeito o despacho decisorio exarado pelo Senhor Comandante da
Aeronautica, bem como anular o procedimento administrativo do Conselho de
Disciplina instaurado intempestivamente, tor nando sem efeito a publicacéo de
exclusdo e dedigamento contida no Boletim do Comando da Aeronautica
n. 46, de 05 de setembro de 2022, garantindo ao Impetrante a sua imediata
reintegracdo a0 Servico inativo remunerado da Aeronautica, reestabelecendo o
seu status quo, Ihe concedendo o seu direito liquido e certo de continuar
pertencendo nas fileiras da Aeronautica como vinha sendo desde a sua
passagem para a reserva remunerada.

Como pedido principal, requer a declaragcdo de nulidade do ato que
determinou sua exclusdo da Aeronautica, com a consequente reintegracdo do
Impetrante.

Liminar indeferida asfls. 223-225, e-STJ.

Informacdes prestadas pela autoridade apontada como coatora as fls.
233-242, e-STJ.

Parecer do Ministério Publico Federa as fls. 245-250, no qual opina

pela denegacéo da ordem. O parecer foi assim ementado:
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MANDADO DE SEGURANCA. COMANDANTE DA
AERONAUTICA APONTADO COMO AUTORIDADE COATORA.
EXCLUSAO DO IMPETRANTE DA INATIVIDADE REMUNERADA.
AUSENCIA DE PROVA PRE- CONSTITUIDA. DIREITO AFIRMADO
EM JUiZO QUE NAO PODE SER TIDO POR LiQUIDO E CERTO. NAO
DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU ARBITRARIEDADE A SER
REMEDIADA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE E VERACIDADE
DOS ATOS ADMINISTRATIVOS. PRECEDENTES. PARECER PELA
DENEGACAO DO MANDAMUS.

Nas razdes do Agravo Interno (fls. 260-397, e-STJ), o recorrente afirma
gue “as provas documentai s acostadas na peca exordial sdo aptas arefutar qualquer
davida em relacéo a presenca do direito liquido e certo do ora Agravante, sendo
suficientemente aptas para a concessao da ordem mandamental.” (fl. 268, e-STJ).
Aduz que foi comprovado seu direito liquido e certo e pede areforma do decisum.

Contrarrazoes as fls. 401-403, e-STJ.

Eorelatério.
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Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 28.958 - DF (2022/0318315-0)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : RAIMUNDO SOARESPAZ

ADVOGADOS : EDY LOPESDE ALMEIDA - GO032984
MERIELLE SIQUEIRA DE ALMEIDA - GO041637

AGRAVADO - UNIAO

IMPETRADO  : COMANDANTE DA AERONAUTICA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. EXCLUSAO DA INATIVIDADE REMUNERADA.
ALEGACAO DE PRESCRICAO. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. DIREITO AFIRMADO EM JUiZO QUE NAO
PODE SER TIDO POR LIQUIDO E CERTO. PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE E VERACIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS.
PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.
1. Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido de efeito suspensivo em
face de ato supostamente ilegal praticado pelo Comandante da Aeronéutica do
Brasil, que indeferiu o Recurso administrativo do impetrante e manteve a sua
exclusdo, em 5.9.2022 (fl. 7, e-STJ).
2. Aduz que, em 12.5.2022, por meio da Portaria VI COMAR n. 5/AJUR, foi
instaurado Conselho de Disciplina, com objetivo de apurar e julgar aimputacéo
de fatos que se enquadravam na ainea“c’, doinciso |, do art. 2°, do Decreto n.
71.500/1972, em razéo de “ter o militar, mesmo que nainatividade, apresentado
conduta na vida civil que, em tese, € incompativel com os valores, preceitos e
compromissos militares, representada pelo cometimento de crime sexua contra
vulneravel no ambito da unidade doméstica e familiar, conforme se comprova
da andlise dos autos do processo n° 0012982- 96.2013.8.07.0009 (1° Juizado
Especial Civel e Crimina de Samambaia), no qua foi sentenciado a 14 anos
de reclusdo, em regime inicial fechado (com mandado de prisdo em aberto
desde jan/2021), incurso no art. 217-A, caput, c/c art; 71 e 226, 1, todos do
Cadigo Penal Comum, na forma do art. 5°, incisos | e ll, da Le n°® 11,340/06
(Le MariadaPenha)” (fls. 12-13, e-STJ).
3. Afirma gue os supostos fatos, objeto do Conselho de Disciplina, ocorreram
entre os anos de 2009 e 2012. Entretanto, “em 2014, o Impetrante teve sua
prisdo preventiva decretada por juiz substituto, no 2° Juizado Especia Civel e
Crimina de Samambaia-DF, ocasd em fora preso peo VI COMAR,
momento, este, no qual a Aeronautica tomou conhecimento expresso e oficial
em relacdo a tramitagdo do processo penal n. 0012982-96.2013.8.07.0009, e
permaneceu inerte em relacdo ainstauracéo do Conselho de Disciplinar” (fl. 13,
e-STJ).
4. Sustenta que “mesmo ja tendo se passado 08 (oito) anos da ciéncia da
persecucdo penal em relacdo ao Impetrante, e 13 (treze) anos da suposta prética
delituosa, instaurou-se 0 Conselho de Disciplina no ano de 2022 (doc. 7).”
(fl. 6, eSTJ). Assm, airma que a instauracd do Conselho de Disciplina
padece de nulidade, uma vez que teria se consumado a prescri¢ao, nos termos
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do art. 17, do Decreto 71.500/72. Aduz ofensa ao art. 5°, Il, e XXXVI da
CF/88. Pede que sgja reintegrado as Forcas Armadas do Brasil para voltar a
permanecer na inatividade remunerada.

5. Caracterizase como liquido e certo o direito que prescinde de dilagdo
probatéria, sendo demonstradas, pelo Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a
relacéo juridica existente por meio de documentacéo que possibilite a imediata
apreciacdo da pretensio pelo Juizo.

6. No caso em espécie, consta na dentncia do Ministério Publico do Distrito
Federal e Teritérios (fl. 58, e-STJ) que, entre os anos de 2009 e 2012, o
impetrante teria praticado atos libidinosos com a sua enteada, a qual, a época,
contava nove anos de idade.

7. O impetrante aduz que foi sentenciado a 14 anos de reclusdo, porém nédo
junta a decisdo crimina. Colaciona, apenas, a Ultima pagina da decisdo que
determinou a sua prisdo preventiva (fl. 195, e-STJ). Apresenta as razbes de sua
defesa adminigtrativa (fls. 41-56, e-STJ), sem fazer constar um relatério sequer
da autoridade administrativa que apresente as razfes juridicas para fundamentar
aexclusdo do impetrante.

8. Verificase que a omissdo de documentos caracteriza auséncia de prova
pré-constituida, uma vez que ndo deixa claro a ordem dos fatos e as razbes
juridicas para a concessdo da ordem. Ausente, portanto, direito liquido e certo.
Nesse sentido: Agint no MS 23.784/DF, Rel. Min. Regina Helena, Primeira
Secdo, DJe 1.6.2018, Agint no MS n. 28.622/DF, Rel. Min. Assusete
Magalhdes, Primeira Secdo, DJe de 15/12/2022 e MS 15.349/DF, Rel. Min.
César Asfor Rocha, Primeira Secéo, DJe 23/03/2012.

9. Ademais, ndo se deve perder de vista gque "gozam os atos administrativos de
presuncdo de veracidade, cabendo a quem os contesta 0 dever de apresentar
prova inequivoca da ilicitude alegada, tarefa da qual, neste caso, ndo se
desincumbiu o impetrante’ (RMS 46.006/MG, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 15/05/2018).

10. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 21 de margo de 2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

O Mandado de Seguranca, como remeédio constitucional cujo objetivo é
0 resguardo de direito liquido e certo, pressupbe a existéncia de prova
pré-constituida do alegado direito, sendo necessario que o0s documentos
acompanhem a peticao inicial.

Caracteriza-se como liquido e certo o direito que prescinde de dilagéo
probatoria, sendo demonstradas, pelo Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a relagéo
juridica existente por meio de documentacdo que possibilite a imediata apreciacéo
da pretensdo pelo Juizo.

No caso em espécie, consta na denlncia do Ministério Pablico do
Distrito Federal e Territorios (fl. 58, e-STJ) que, entre os anos de 2009 e 2012, o
impetrante teria praticado atos libidinosos com a sua enteada, a qual, a época,
contava nove anos de idade.

O impetrante aduz que foi sentenciado a 14 anos de reclusdo, porém
ndo junta a decisdo criminal. Colaciona, apenas, a Ultima pagina da decisdo que
determinou a sua prisdo preventiva (fl. 195, e-STJ). Apresenta as razdes de sua
defesa administrativa (fls. 41-56, e-STJ), sem fazer constar um relatorio sequer da
autoridade administrativa que apresente as razdes juridicas para fundamentar a
exclusdo do impetrante.

Verifica-se que a omisséo de documentos caracteriza auséncia de prova
pré-constituida, uma vez que ndo deixa clara a ordem dos fatos e as razbesjuridicas

paraaconcessdo da ordem. Ausente, portanto, direito liquido e certo. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
MANDADO DE SEGURANCA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. IMPLANTACAO EM VENCIMENTOS E
VANTAGENS. URP DOS MESES DE ABRIL E MAIO DE 1988.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. JUNTADA DE
CONTRACHEQUES AVULSOS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo
redlizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplicase o Cédigo
de Processo Civil de 2015.

[l — Os Impetrantes ndo trouxeram aos autos documentos habeis
a comprovar a auséncia da implantacdo, em seus vencimentos e vantagens, do
prejuizo de 3,77%, relativo a 7/30 de 16,13% das URPs, dos meses de abril e
maio de 1988, limitando-se a mera juntada de contracheques avul sos.

[11 - O mandado de seguranga, como remédio constitucional que
tem por objetivo o resguardo de direito liquido e certo, pressupde a existéncia de
prova pré-congtituida do alegado direito, sendo necessario que os documentos
acompanhem a peticao inicia. Precedentes.

IV — N&o apresentacdo de argumentos suficientes para
descongtituir a decisdo recorrida.

V — Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art.
1.021, § 4° do Codigo de Processo Civil de 2015, em razéo do mero
improvimento do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necess&ria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a
autorizar sua aplicacdo, 0 que ndo ocorreu o caso.

VI — Agravo Interno improvido.

(AgIint no MS 23.784/DF, Rel. Min. Regina Helena, Primeira
Secéo, DJe 1.6.2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIA POLITICA.
PORTARIA 1.104/GM-3/1964. RE 817.338 RG-DF. INSTAURACAO DE
PROCEDIMENTO DE REVISAO. ALEGADA PARCIALIDADE DOS
MEMBROS DA COMISSAO DE ANISTIA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO, A MINGUA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA MANDAMENTAL. SEGURANCA DENEGADA. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(...)

V1. O mandado de seguranca ndo admite dilacéo probatdria, pois
a prova ha de ser pré-congtituida, trazida aos autos no momento da impetracéo,
de modo a evidenciar o alegado direito liquido e certo. Conforme deduzido pelo
Ministro OG FERNANDES, "nesta via ndo se trabaha com duvidas,
presuncdes ou ilacBes. Os fatos tém de ser precisos e incontroversos. A
discussdo dever orbitar somente no campo da aplicacdo do direito a0 caso
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concreto, tomando-se como parametro as provas pré-congdtituidas acostadas aos
autos' (STJ, Agint no RMS 51.976/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 28/04/2021).

()

IX. Agravo interno improvido.

(Agint no MS n. 28.622/DF, Rel. Min. Assusete Magalhées,
Primeira Secéo, DJe de 15/12/2022.)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO ANTIDUMPING. ILEGITIMIDADE E CERCEAMENTO DE
DEFESA EM PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
PROVA PRECONSTITUIDA. DENEGACAO DA ORDEM.

- O mandado de seguranga requer prova pre-congtituida do
direito vindicado, que deve ser apresentada com a inicia, sob pena de
denegacdo da ordem.

- A degacdo de ilegitimidade e de cerceamento de defesa no
processo administrativo contrapde-se frontalmente com as informacdes prestadas
e ndo se comprova pelos documentos juntados, afastando, assm, a liquidez e a
certeza aventada no mandamus. Ordem denegada.

(MS 15.349/DF, Rel. Min. César Asfor Rocha, Primeira Secéo,
DJe 23/03/2012)

Ademais, ndo se deve perder de vista que "gozam o0s atos

administrativos de presuncao de veracidade, cabendo a quem os contesta o dever de

apresentar prova inequivoca da ilicitude alegada, tarefa da qual, neste caso, ndo se
desincumbiu o impetrante” (RMS 46.006/MG, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 15/05/2018).

Como se observa, a decisao agravada nao merece reforma.
Pel o exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint no MS 28.958 / DF

Numero Registro: 2022/0318315-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

Sessao Virtual de 26/04/2023 a 02/05/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : RAIMUNDO SOARES PAZ

ADVOGADOS : EDY LOPES DE ALMEIDA - GO032984
MERIELLE SIQUEIRA DE ALMEIDA - GO041637

IMPETRADO : COMANDANTE DA AERONAUTICA

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - MILITAR
- PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR / SINDICANCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RAIMUNDO SOARES PAZ

ADVOGADOS : EDY LOPES DE ALMEIDA - GO032984
MERIELLE SIQUEIRA DE ALMEIDA - GO041637

AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO : COMANDANTE DA AERONAUTICA

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 26/04/2023 a 02/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Assusete Magalhaes, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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Brasilia, 03 de maio de 2023
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