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HABEAS CORPUS N° 775399 - SP (2022/0315579-8)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FELIPE AUGUSTO PERES PENTEADO - SP273113

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
:  MAICON DA SILVA SERVO (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAMENTOS CONCRETOS.
QUANTUM PROPORCIONAL. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. FRACAO DE AUMENTO.
DESPROPORCIONAL. REINCIDENCIA ESPECIFICA. TEMA
REPETITIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

|. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado, questionando a dosimetria.

[I. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou revisao
criminal, e se ha flagrante ilegalidade na dosimetria.

Ill. Razbes de decidir

3. O habeas corpus nao é admitido como substitutivo de recurso
proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

4. As instancias de origem bem exararam as circunstancias
judiciais desfavoraveis ao paciente, elencando elencando que "o
acusado praticou o delito em via publica, com a utilizagédo da
motocicleta de um amigo de infancia, sem que ele tivesse
conhecimento do ato, além dos maus antecedentes, pois ha
condenacgdes anteriores por roubo e receptacdo" e que "o réu
praticou novo delito enquanto cumpria pena em regime aberto e
s6 havia saido da penitenciaria ha seis meses", fatores que
demonstram a reprovabilidade dacondutae justificam a
exasperacao da pena-base.

5. Nao ha despropor¢cado no aumento da pena-base, uma vez que
ha motivagédo particularizada para o crime, em obediéncia aos
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principios da proporcionalidade e da individualizagdo das penas.
6. A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do Tema Repetitivo
1.172, estabelece que a reincidéncia especifica como unico
fundamento soO justifica o agravamento da pena em fragéo
superior a 1/6 em casos excepcionais € com fundamentagcao
concreta.

7. No caso, a pena foi majorada em 1/5 pela reincidéncia
especifica, sem fundamentagao que justificasse a aplicacéo de
fracdo mais gravosa.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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|. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado, questionando a dosimetria.

[I. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio ou revisao
criminal, e se ha flagrante ilegalidade na dosimetria.

Ill. Razbes de decidir

3. O habeas corpus nao é admitido como substitutivo de recurso
proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

4. As instancias de origem bem exararam as circunstancias
judiciais desfavoraveis ao paciente, elencando elencando que "o
acusado praticou o delito em via publica, com a utilizagédo da
motocicleta de um amigo de infancia, sem que ele tivesse
conhecimento do ato, além dos maus antecedentes, pois ha
condenacgdes anteriores por roubo e receptacdo" e que "o réu
praticou novo delito enquanto cumpria pena em regime aberto e
s6 havia saido da penitenciaria ha seis meses", fatores que
demonstram a reprovabilidade dacondutae justificam a
exasperacao da pena-base.

5. Nao ha despropor¢cado no aumento da pena-base, uma vez que
ha motivagédo particularizada para o crime, em obediéncia aos
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principios da proporcionalidade e da individualizagdo das penas.
6. A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do Tema Repetitivo
1.172, estabelece que a reincidéncia especifica como unico
fundamento soO justifica o agravamento da pena em fragéo
superior a 1/6 em casos excepcionais € com fundamentagcao
concreta.

7. No caso, a pena foi majorada em 1/5 pela reincidéncia
especifica, sem fundamentagao que justificasse a aplicagdo de
fracdo mais gravosa.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MAICON DA SILVA
SERVO em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO.

O paciente foi condenado a pena de 12 anos de reclusdo em regime
fechado, além do pagamento de 29 dias-multa, pela pratica do crime previsto no art.
157, §2°, I, do Cédigo Penal.

A apelacdo interposta pela defesa foi desprovida pelo Tribunal de
origem (fls. 40-51, e-STJ).

A defesa alega, em sintese, a ocorréncia de erro na dosimetria da pena.

Requer a concessao da ordem para obter a redugcdo da pena aplicada

ao paciente.

E o relatorio.

VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a reviséo criminal,
situacdo que impede o conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais
em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:
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"O habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedéneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condic¢des, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugcdo de mérito, por inadequagdo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientacdo
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatério
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe
habeas corpus para reexaminar os pressupostos de admissibilidade
de recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecéo da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concesséao de oficio da ordem, nos termos do art. 654, § 2°, do Cadigo
de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade, situacdo que nao
se verifica de plano na hipétese dos autos, na medida em que o acérdao assim se

manifestou acerca da dosimetria:

"Passa-se a analise da dosimetria penal.

Na primeira fase, a reprimenda foi aplicada em 06 (seis) anos de
reclusé@o e pagamento de 15 (quinze) dias-multa, considerando-se que
0 acusado praticou o delito em via publica, com a utilizagdo da
motocicleta de um amigo de infancia, sem que ele tivesse
conhecimento do ato, além dos maus antecedentes, pois ha
condenacgdes anteriores por roubo e receptacdo. Ainda, como bem
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destacado na r. sentenga, o réu praticou novo delito enquanto cumpria
pena em regime aberto e sO havia saido da penitenciaria ha seis
meses. Observou, ademais, que o acusado esteve envolvido na
pratica de atos infracionais, com passagem, por consequéncia, na
Fundacado Casa. Além disso, entendeu que a personalidade do
apelante é desvirtuada.

Insta mencionar que, de fato, todas as situagbes expostas pelo d. juizo
a quo sdo pertinentes a ensejar o acréscimo da pena-base, com
excegdo, apenas, a questao da pratica de atos infracionais.

[-]

Dessa forma, necessario se desconsiderar tal questao, reduzindo-se o
aumento aplicado para a fragdo de 1/3, o que perfaz 05 (cinco) anos e
04 (quatro) meses de reclusao e pagamento de 13 (treze) dias-multa.

Na segunda fase, presente a agravante da reincidéncia especifica, a
pena foi majorada em metade. Entendo que o aumento foi demasiado,
nédo estando adequado para o caso em tela, razdo pela qual reduzo
para a fragdo de 1/5, totalizando 06 (seis) anos, 04 (quatro) meses e
24 (vinte e quatro) dias de reclusdo e pagamento de 15 (quinze) dias-
multa.

Por fim, considerando-se a causa de aumento de pena do concurso de
agentes, a reprimenda foi devidamente elevada em 1/3, tornando-se
definitiva em 08 (oito) anos, 06 (seis) meses e 12 (doze) dias de
reclusdo e pagamento de 20 (vinte) dias-multa.

Com o quantum de pena aplicado, além dos maus antecedentes e
reincidéncia do réu, inviavel a aplicagdo de qualquer outro regime que
néo o fechado, em conformidade com o artigo 33, do CP.

Por fim, resta improvido o pleito defensivo de dispensa do pagamento
das custas processuais.”

A analise realizada pelo Tribunal de origem estda em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca da tematica.

In casu, as instancias de origem bem exararam as circunstancias
judiciais desfavoraveis ao paciente, elencando que "o acusado praticou o delito em
via publica, com a utilizagdo da motocicleta de um amigo de infancia, sem que ele
tivesse conhecimento do ato, além dos maus antecedentes, pois ha condenacdes
anteriores por roubo e receptagcdo" e que "o réu praticou novo delito enquanto
cumpria pena em regime aberto e s6 havia saido da penitenciaria ha seis
meses.", fatores demonstram a reprovabilidade das condutas e justificam a

exasperacao da pena-base.

No tocante ao critério numérico de aumento para cada circunstancia
judicial negativa, in casu, ndo ha desproporgdo no aumento da pena-base, uma vez
que ha motivacgao particularizada, em obediéncia aos principios da proporcionalidade
e da individualizacdo da pena, ausente, portanto, notéria ilegalidade a justificar a
concessao da ordem pleiteada.
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A propésito: “Salienta-se que a ponderagao das circunstancias judiciais
nao constitui mera operagao aritmética, em que se atribuem pesos absolutos a cada

uma delas, mas sim exercicio de discricionariedade, devendo o julgador pautar-se

pelo principio da proporcionalidade e, também, pelo elementar senso de justica.
(AgRg no AREsp n. 2.240.104/SP, Quinta Turma, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, DJe de 27/2/2023.)

Por outro lado, as instancias ordinarias, na segunda fase dosimétrica,
aumentaram a pena na fragao de 1/5, por se tratar de reincidente especifico.

Dessa forma, patente o constrangimento ilegal pois, a decisdo citada
encontra-se em desarmonia com a jurisprudéncia desta Corte de Justica que, no
julgamento do Tema Repetitivo 1.172 definiu que "A reincidéncia especifica como
unico fundamento so justifica o agravamento da pena em fragdo mais gravosa que
1/6 em casos excepcionais e mediante detalhada fundamentacao baseada em dados

concretos do caso”.

O acordao encontra-se assim ementado:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
DIREITO PENAL. TEMA N. 1172. ART. 61, I, DO CODIGO PENAL -
CP. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. FRACAO PARA SEGUNDA
FASE DA DOSIMETRIA. REINCIDENTE ESPECIFICO. UNICO
FUNDAMENTO. 1/6. TRATAMENTO IGUALITARIO AO
REINCIDENTE GENERICO. RESSALVA DE JUSTIFICATIVA
CONCRETA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Uma analise evolutiva do ordenamento juridico nacional mostra que
antes do Codigo Penal de 1940 a configuragcdo da agravante da
reincidéncia tinha como pressuposto o cometimento de crimes de
mesma natureza. O CP/1940, em sua redag¢do original, ampliou o
conceito da agravante da reincidéncia ao permitir que o crime
anteriormente cometido fosse de natureza diversa do atual,
inaugurando a classificagcdo da reincidéncia em especifica e genérica,
com ressalva expressa de que pena mais gravosa incidiria ao
reincidente especifico. Durante esse periodo histérico, a diferenca de
tratamento entre reincidéncia especifica e genérica para fins de
cominagdo de pena ja era discutivel, com posigoes juridicas
antagoénicas.

2. Nesse contexto, sobreveio a vigéncia da Lei n. 6.416/1977 que,
alterando o CP/1940, aboliu a diferenciagdo entre reincidéncia
especifica e genérica e, por consequéncia, suprimiu o tratamento
diferenciado no tocante a dosimetria da pena. Assim, considerando
que a redacgao vigente do Cédigo Penal estatuida pela Lei n. 7.209/84
teve origem na Lei n. 6.416/1977, a interpretacdo da norma deve ser
realizada de forma restritiva, evitando, com isso, restabelecer
parcialmente a vigéncia da lei expressamente revogada. Inclusive, tal
interpretagcéo evita incongruéncia decorrente da afirmativa de que a
reincidéncia especifica, por si s6, € mais reprovavel do que a
reincidéncia geneérica.

3. Ainda para fins de inadmitir distingdo de agravamento de pena entre
0 reincidente genérico e o especifico, é importante pesar que o
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tratamento diferenciado entre os reincidentes pode ser feito em razao
da quantidade de crimes anteriores cometidos, ou seja, da
multirreincidéncia.

4. Fica ressalvada a excepcionalidade da aplicagdo de fracdo mais
gravosa do que 1/6 mediante fundamentagdo concreta a respeito da
reincidéncia especifica.

5. Recurso especial parcialmente provido para alterar a fragcdo
incidente na segunda fase da dosimetria para 1/6 em razdo de unica
reincidéncia especifica.

TESE: "A reincidéncia especifica como unico fundamento soé justifica o
agravamento da pena em fragdo mais gravosa que 1/6 em casos
excepcionais e mediante detalhada fundamentagdo baseada em dados
concretos do caso."(REsp n. 2.003.716/RS, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Terceira Sec¢do, julgado em 25/10/2023, DdJe de
31/10/2023.)

Ante o exposto, ndo conhecgo do habeas corpus, no entanto concedo, de
oficio, a ordem para fixar a fragdo de 1/6 decorrente do reconhecimento da agravante
da reincidéncia e estabelecer a pena em 08 (oito) anos, 03 (trés) meses e 16
(dezesseis) dias de reclusao, e 20 (vinte) dias-multa.

E o voto.
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Numeros Origem: 15012852920218260224 20436832021
EM MESA JULGADO: 05/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FELIPE AUGUSTO PERES PENTEADO -SP273113
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAICOI\J DA SIITVA SERVO (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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