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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 192.046 - SP (2022/0312568-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . A.R. C. LOGISTICA E ALIMENTOS LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685

EDUARDO ARANHA ALVES FERREIRA - SP356664
PAULO VITOR SOUZA BINDILATTI - SP452500

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : B S FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA

AGRAVADO : EMPREENDEDORA M. S. LTDA

AGRAVADO . J. INVEST MAXX - FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA
AGRAVADO : AHLADITA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : FRANCISCO BENEDITO DA SILVEIRA FILHO

AGRAVADO : HELIO WAGNER DA SILVEIRA

AGRAVADO : JOSE ROBERTO DA SILVEIRA

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E

RECUPERACOES JUDICAIS DO FORO CENTRAL CIVEL DE
SAO PAULO - SP
SUSCITADO - JUiZO FEDERAL DA 3A VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE -
SJ/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL.
ALIENACAO DE UNIDADE PRODUTIVA ISOLADA. ARREMATANTE. SUCESSAO
EMPRESARIAL. ENCERRAMENTO. EXAURIMENTO DOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. SUMULAS 59 E 480/STJ. NAO CONHECIMENTO.
MANUTENCAO.

1. Com o encerramento da recuperacao judicial, ndo existe conflito de competéncia a
ser dirimido. Precedentes. Aplicacdo da Sumula 59 desta Corte.

2. Nao é o conflito de competéncia sucedaneo de recurso, devendo ser percorridas as
instancias para o pleito de reforma da decisé@o que inclui a suscitante no polo passivo de
execucao fiscal.

3. Além dos 6bices mencionados, as questdes invocadas no presente conflito foram,
ademais, objeto de impugnacédo especifica pela parte suscitante em recurso no ambito
da execucdo fiscal perante 0 juizo suscitado (a0 qual se imputa suposta
incompeténcia), de modo que inviavel o exame da mesma questéo neste feito, sob pena
de supressao de instancia.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Segunda Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 192.046 - SP (2022/0312568-3)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno contra
decisédo de fls. 218/225, que ndo conheceu do conflito de competéncia.

Alega a empresa recorrente a competéncia do Juizo da 1? Vara de
Faléncias e Recuperagfes Judiciais de S&o Paulo (SP), em que realizada alienacao
(por arrematacao) de UPI - Unidade Produtiva Isolada pertencente a empresa do Grupo
LBR (recuperando).

Relata que ndo se afirmou sucessdo empresarial no juizo da
recuperacao, contrariamente a tese da Fazenda Nacional, adotada pelo Juizo da 32 Vara
Federal de Presidente Prudente (Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo).

Assere caber ao Juizo da recuperacdo decidir sobre a sucessao, de
modo que a Justica Federal, ao ndo respeitar a alienacdo da UPI na execucéo fiscal,
incluindo a recorrente no polo passivo, teria conflitado com aquele juizo.

Argumenta nao ser indispensavel o conflito de decisdes para configurar o
conflito de competéncia, bastando haver deciséo proferida por autoridade incompetente,
ainda que nao haja contrariedade com deciséo do juizo competente.

Adiciona gque deveria ser admitida a tramitacdo do feito pela eventualidade
de futuras decisdes conflitantes, cabendo a prevencdo de nulidades, considerando que
0 Juizo da recuperagéo ndo reconheceu a competéncia do Juizo da execucéo fiscal.

Afirma que o direcionamento da execucao contra a adquirente da UPI
feriria a lisura do ato praticado pelo Juizo da recuperagdo, que ndo pode ser
desconsiderado.

Aduz que a Sumula 59/STJ nao teria aplicacdo ao caso, apesar de
encerrada a recuperacéo judicial do Grupo LBR, pois a declaracao da competéncia visa
a preservacao do ato nela praticado, quando detinha aquele Julgador a competéncia
absoluta, cujos efeitos deveriam irradiar para 0 momento atual, sendo desnecessaria a
simultaneidade de processos.

O guestionamento da alienacéo, segundo alega, somente poderia ocorrer
no juizo da recuperacao, Unico que poderia desconstitui-la, sob pena de infringéncia ao
art. 60 da Lei 11.101/2005. A declaracdo da competéncia, portanto, ndo seria em
relacéo ao processo de recuperacdo, mas ao ato nela praticado.

Alega que a apelagdo na cautelar fiscal ndo tornaria o conflito sucedaneo
de recurso, pois o art. 952 do Codigo de Processo Civil ndo exige que a competéncia
absoluta deva necessariamente ser discutida no processo subjacente, condicdo adstrita
a competéncia relativa, ao risco de nao ser cabivel conflito em nenhuma circunstancia.
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Quanto aos precedentes trazidos na decisdo agravada, afirma nao serem
aplicaveis, pois haveria no caso coisa julgada acerca da alienacao.

Mesmo ndo sendo coisa julgada que vincule a Unido, estaria a impor
observancia a alienacédo, pela eficacia da sentenca homologatoria da venda, além de
nao se tratar de grupo econdémico, portanto com causa de pedir diversa.

Invoca 0 AgRg no CC 116.036/SP (Rel. Ministra Nancy Andrighi), no qual a
deciséo foi em prol do Juizo da recuperagao.

Aponta ainda o CC 152.841/SP (Rel. p/ ac. Ministro Luis Felipe Salomao),
com destaque para a ameaca a seguranca juridica que representaria a intromissao
perpetrada pela Justica Federal.

A Fazenda Nacional ndo se manifestou (certidao de fl. 263).

Registro, ainda, que houve pedido cautelar indeferido por decisdo anterior,
objeto de agravo interno, prejudicado pela decisé&o ora impugnada.

E o relatorio.
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1. Com o encerramento da recuperacao judicial, ndo existe conflito de competéncia a
ser dirimido. Precedentes. Aplicacdo da Sumula 59 desta Corte.

2. Nao é o conflito de competéncia sucedaneo de recurso, devendo ser percorridas as
instancias para o pleito de reforma da deciséo que inclui a suscitante no polo passivo de
execucao fiscal.

3. Além dos 6bices mencionados, as questdes invocadas no presente conflito foram,
ademais, objeto de impugnacao especifica pela parte suscitante em recurso no ambito
da execucdo fiscal perante o juizo suscitado (a0 qual se imputa suposta
incompeténcia), de modo que inviavel o exame da mesma questdo neste feito, sob pena
de supressao de instancia.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Em que pese o
esforco da recorrente, a pretenséo nao logra éxito.

A recorrente prop6s conflito de competéncia entre o Juizo Federal da 32
Vara de Presidente Prudente (Acdo Cautelar Fiscal 5000458-06.2020.4.03.6112) e o
Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperagfes Judiciais de Sdo Paulo
(recuperacéo judicial do Grupo LBR n°® 0015595-79.2013.8.26.0100).

Conforme relatado na decisdo ora agravada, a questdo esta
fundamentada na existéncia de uma alienacdo de UPI em processo de recuperacao
judicial encerrado (31.7.2017) e em decisdo proferida no ambito de execucéo fiscal
perante a Justica Federal.

A recorrente busca sobrestar a execucdo fiscal e a medida cautelar
guanto a sua incluséo no polo passivo daquele feito, afirmando ser competéncia do juizo
da recuperacéo decidir sobre as medidas urgentes.

Como consequéncia, requer ao final, seja excluida do polo passivo dos
feitos fiscais por ndo ser a questéo de competéncia do juizo federal.

O Juizo da 3? Vara Federal de Presidente Prudente prestou informagfes
as fls. 148/149, no sentido de que o tema foi objeto de acéo cautelar, com afastamento
dos efeitos do plano de recuperacdo quanto a Unido, que dele néo fez parte. Adicionou
gue a execucao fiscal esta paralisada em virtude do parcelamento do débito, enquanto a
cautelar aguarda julgamento na instancia seguinte.

O Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperac¢des Judiciais do
Foro Central Civel de Séo Paulo, SP, confirmou a versdo da inicial quanto ao
encerramento da recuperacao judicial, acrescentando que “... todos os credores
possuem o direito reconhecido ao crédito e, caso ndo exista pagamento voluntario,
poderdo cobra-lo individualmente e, inclusive, se utilizar do pedido falencial” (fls.
200/202).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do conflito (fls.
209/216).

Tal como registrado na decisdo impugnada, o verbete n° 59 da Sumula

do Superior Tribunal de Justica afasta a pretenséo formulada pela suscitante, pois o
transito em julgado, com o encerramento da recuperacao judicial em 2017, pde termo
ao processo.

Nao ha conflito de competéncia se em um dos processos em que atuam
as autoridades judiciérias indicadas ja se encerrou o oficio jurisdicional.
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Além disso, na apelacdo contra sentenca dos embargos a execucao fiscal
(fls. 112/123) alegou-se a incompeténcia do Juizo Federal para declarar a sucesséo
empresarial.

Ha, portanto, impugnacdes formuladas em duas vias distintas para
discutir a decisdo proferida no Juizo Federal, uma por via de recurso de apelacdo e
outra pela via do presente conflito.

Tal situacdo, a meu entender, indica o uso do expediente como verdadeiro
sucedaneo de recurso, com o qual é incompativel.

Destaque-se que a cautelar fiscal foi ajuizada em 2020, muito depois do
encerramento da recuperacgéo judicial.

A natureza da alegacdo trazida aos autos €, em verdade, de suposta
ofensa a coisa julgada proferida na recuperacao judicial, e ndo conflito de competéncia.

A presente via processual ndo se mostra adequada a discusséo sobre se
a eventual coisa julgada na recuperacdo vincularia ou ndo a Fazenda no processo de
execucao fiscal.

Tais questbes deveriam ser, como de fato o foram, aduzidas naquele
processo, por via de recurso, ndo sendo o conflito de competéncia sucedaneo daquela
espécie. A respeito:

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
MEDIDA CAUTELAR PROPOSTA NO JUiZO FEDERAL E A(}AO
CIVIL PUBLICA EM TRAMITE NO JUIZO ESTADUAL.
AUTORIZACAO PARA FUNCIONAMENTO DE BINGO. SENTENCA
PROFERIDA ANTES DO AJUIZAMENTO DA ACAO CIVIL PUBLICA.
SUMULA 59/STJ. AUSENCIA DE CONEXAO EM FACE DA
IMPOSSIBILIDADE DE REUNIAO DOS PROCESSOS. SUMULA
235/STJ. NAO- CONHECIMENTO DO CONFLITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Havendo julgamento da acdo cautelar que tramitou na Justica
Federal - sentenca as fls. 116/125 -, é inviavel o conhecimento do
conflito de competéncia, haja vista o disposto na Simula 59/STJ, no
sentido de que "ndo ha conflito de competéncia se ja existe
sentengca com transito em julgado, proferida por um dos juizos
conflitantes".

2. Também em razdo da sentenca prolatada na ac¢do cautelar em
comento, sequer seria possivel a reunido desta com a acao civil
publica em tramite no Juizo Estadual, em virtude da impossibilidade
do reconhecimento de eventual conexao.

Corrobora esse entendimento o enunciado da Sumula 235/STJ.
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3. A acdo civil publica e a deciséo liminar contra as quais se insurge
0 suscitante devem ser impugnadas pelas vias processuais
préprias, ndo podendo o conflito de competéncia ser utilizado como
sucedaneo de recurso. Nesse sentido j4 se manifestou esta Corte
Superior: CC 36.425/SP, 22 Secéo, Rel. Min. Aldir Passarinho
Junior, DJ de 9.12.2002; AgRg no CC 31.442/SP, 22 Secédo, Rel.
Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 12.11.2001.

4. Agravo regimental desprovido.

(Primeira Secdo, AgRg no CC 82.521/SP, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, unanime, DJU de 29.6.2007)

AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. PEDIDO LIMINAR INDEFERIDO. ATOS
REALIZADOS PELO JUiZO DEPRECADO NO CUMPRIMENTO DE
CARTA PRECATORIA. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO DE
COMPETENCIA DOS JUIZOS SUSCITADOS PARA A PRATICA DOS
MESMOS ATOS PROCESSUAIS NA CAUSA EM CURSO. NAO-
CONFIGURAQAO DAS HIPOTESES PRESENTES NO ART. 115 DO
CPC.

1. Para a caracterizagdo do conflito positivo de competéncia, €
indispensavel que haja manifestacdo expressa dos dois juizos
considerando-se competentes para processar e julgar a mesma
demanda.

2. No caso dos autos, as decisdes dos juizos suscitados foram
proferidas dentro das respectivas competéncias, ndo havendo
manifestacdo por parte de ambos os julgadores no sentido de
avocar competéncia jurisdicional para a pratica dos mesmos atos
processuais na causa em curso.

3. O conflto de competéncia ndao pode ser utlizado como
sucedaneo de recurso proprio.

4. Agravo regimental ndo provido.

(Segunda Secédo, AgRg no CC 128.148/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, unanime, DJe de 16.10.2013)

Conforme registrado na deciséo ora agravada:
N&o se confundem a lisura da arrematacao com os efeitos juridicos

gue ela provoca perante terceiros.
Nesse sentido, precedentes da Segunda Secéao:
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AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO DE COMPETENCIA.
INEXISTENCIA DE CONFLITO. ART. 115 DO CPC.
RECLAMAGCAO. INADEQUACAO.

| - A existéncia de conflito de competéncia pressupbe a
divergéncia de opinides de Juizos distintos acerca da
competéncia para a apreciacao e julgamento de determinado
feito. Inocorréncia, na espécie.

I - Ndo se admite a cumulacdo, no mesmo processo, de
conflito de competéncia e reclamacdo constitucional.
Precedentes.

Il - A reclamacao ndo é via adequada para impugnar decisao
singular de magistrado de primeira instancia sob o
fundamento de que a jurisprudéncia do STJ e dos demais
Tribunais patrios esteja sendo vilipendiada. Precedentes.
Nego provimento ao agravo regimental e ndo conheco da
reclamacao agitada.

(AgRg no AgRg no CC 105.634/BA, Rel. Ministro PAULO
FURTADO (Desembargador convocado do TJBA), unanime,
DJe de 10.9.2009)

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. DECISOES DE
Juizos DIVERSOS EM CONFRONTO.
NAO-CONFIGURACAO.

1. S6 ha conflito positivo de competéncia quando dois ou mais
juizes se considerem competentes para o julgamento duma
mesma causa. O confronto de decisdes prolatadas por Juizos
diversos em causas distintas n&do configura conflito de
competéncia na forma do Art. 115 do CPC. Tal choque deve
resolver-se mediante 0s meios recursais proprios.

2. Conflito ndo-conhecido.

(CC 41.729/AM, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, unanime, DJU de 7.6.2004)

CONFLITO DE COMPETENCIA SUSCITADO PELA PARTE.
INEXISTENCIA. SE OS JUIZES (NO CASO, ESTADUAL E
FEDERAL), HAVIDOS EM CONFLITO, AINDA NAO SE
MANIFESTARAM, AMBOS, COMPETENTES ou
INCOMPETENTES, E SE ENTRE ELES AINDA NAO SURGIU
CONTROVERSIA ACERCA DA REUNIAO OU SEPARACAO DE
PROCESSOS, O CONFLITO NAO EXISTE, PORQUE NAO
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VERIFICADA NO MOMENTO, UMA DAS HIPOTESES DO ART.
115 DO COD. CIVIL. CONFLITO DE QUE A SECAO DEIXOU
DE CONHECER.

(CC 2.905/PE, Rel. Ministro NILSON NAVES, unanime, DJU de
14.6.1993)

Reafirmo a incidéncia do ébice da Sumula 59/STJ, que dispde:

Reitero

N&do ha conflito de competéncia se ja existe sentenca com transito
em julgado, proferida por um dos juizos conflitantes. (Corte
Especial, DJU de 14.10.1992)

a pertinente indicacdo do precedente invocado no parecer do

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA.

INCIDENTE SUSCITADO POR PESSOA JURIDICA CRIADA COM
FUNDAMENTO NO ART. 60 DA LEI 11.101/05. JUizO DO
TRABALHO E JUiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL. DISCUSSAO
ACERCA DA COMPETENCIA PARA DECIDIR SOBRE A
RESPONSABILIDADE PELO ADIMPLEMENTO DE OBRIGACOES
DAS EMPRESAS EM RECUPERACAO DECORRENTES DA
LEGISLACAO DO TRABALHO. NAO CONFIGURACAO DO
CONFLITO EM RAZAO DE ESPECIAL PECULIARIDADE DO CASO
CONCRETO:

DEBITOS TRABALHISTAS NAO INCLUIDOS NO PLANO DE
RECUPERACAO POR EXPRESSA DELIBERACAO ASSEMBLEAR E
ENCERRAMENTO DO PROCESSO RECUPERACIONAL POR
SENTENCA COM TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTE EM
CASO ESPECIFICO: CC 144.219/RJ, 22 SECAO, MIN. PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, JULGADO EM 14/06/2017. MANUTENCAO
DA DECISAO QUE NAO CONHECEU DO CONFLITO. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(Agint no CC n. 144.563/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 9/8/2017, DJe de
23/8/2017.)

Registro que os acérddos mencionados pela recorrente pressupdem
recuperacao judicial em tramite, que nao é a hipétese em discussao, de modo que ndo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

séo aplicaveis.

Conquanto relevantes os argumentos da recorrente quanto a legitimidade
da alienacéao feita no processo de recuperacdo e eventual pronunciamento sobre a
sucessao empresarial naquele processo, a questdo deve ser analisada no ambito da
execucao fiscal em curso, na via de recurso prépria (como inclusive feito).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Agint no
Numero Registro: 2022/0312568-3 PROCESSO ELETRONICO CC 192.046 / SP

Numeros Origem: 00063761820164036112 00155957920138260100 155957920138260100
50004580620204036112 50009748920214036112 63761820164036112

PAUTA: 08/11/2023 JULGADO: 08/11/2023

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
SUSCITANTE : A.R.C.LOGISTICA EALIMENTOSLTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685

EDUARDO ARANHA ALVESFERREIRA - SP356664
PAULO VITOR SOUZA BINDILATTI - SP452500

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES
JUDICAIS DO FORO CENTRAL CIVEL DE SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE - SJ/SP

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : BSFACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA

INTERES. : EMPREENDEDORA M. S.LTDA

INTERES. : J INVEST MAXX - FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA

INTERES. : AHLADITA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES SA

INTERES. : FRANCISCO BENEDITO DA SILVEIRA FILHO

INTERES. : HELIOWAGNER DA SILVEIRA

INTERES. : JOSE ROBERTO DA SILVEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperagéo judicia e Faléncia

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : A.R C.LOGISTICA EALIMENTOSLTDA - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADOS : EDUARDO PELLEGRINI DEARRUDA ALVIM - SP118685

EDUARDO ARANHA ALVESFERREIRA - SP356664

PAULO VITOR SOUZA BINDILATTI - SP452500

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : BSFACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA
AGRAVADO . EMPREENDEDORA M. S.LTDA

AGRAVADO : J. INVEST MAXX - FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA
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AGRAVADO : AHLADITA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES SA

AGRAVADO : FRANCISCO BENEDITO DA SILVEIRA FILHO

AGRAVADO : HELIOWAGNER DA SILVEIRA

AGRAVADO : JOSE ROBERTO DA SILVEIRA

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES

JUDICAIS DO FORO CENTRAL CIVEL DE SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE - SJ/SP

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Segunda Secgdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurélio Belizze, Nancy
Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



