AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2222161 - SP (2022/0311387-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : ANDERSON CRISTIANO ANASTACIO
ADVOGADOS . JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337

PAULO ANTONIO SAID - SP146938
GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : ADRIANO TADEU ANASTACIO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CLAUSS - SP168255

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E POSSE ILEGAL DE MUNICOES DE USO RESTRITO. TESE
DE VIOLAGAO DE DOMICILIO AFASTADA. CONSENTIMENTO PREVIO
DO MORADOR. MUNIGOES DE FUzZIS DE GROSSO CALIBRE.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Extrai-se da conclusao do Tribunal de origem que restou comprovado nos
autos o consentimento prévio do agravante para O ingresso em sua
residéncia, razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo de domicilio,
sendo certo que a mudanga da conclusdo alcangada no acordao impugnado
exigiria o reexame das provas, o que & vedado nesta instancia, ante o ébice
da Sumula 7/STJ.

2. O pleito absolutério demanda reexame do acervo fatico-probatério,
sabidamente incabivel em sede de recurso especial.

3. A quantidade de municdo encontrada - a saber, "2 muni¢ées de fuzil
calibre 7.62 e 1 munigcdo de fuzil calibre .223” - ndo é inexpressiva e 0
calibre é compativel com fuzis de alto poder destrutivo. Além disso, o
contexto de trafico de drogas em que se deu a apreensao dos artefatos nao
autoriza a aplicagao do principio da insignificancia.

4. A pena-base estd em conformidade com o disposto no artigo 42 da Lei
11.343/06, sendo proporcional a gravidade do crime, em razdo da
exorbitante quantidade e variedade de entorpecentes apreendida, a
autorizar sua fixagdo acima do minimo legal.

5. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do

TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 19 de margo de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDERSON CRISTIANO
ANASTACIO contra decisao monocratica de minha relatoria, que conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especial manejado em face de acdérddo do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, que negou provimento ao
apelo defensivo, mantendo sua condenagdo pelos crimes de trafico de drogas,
associagao para esse fim, e posse ilegal de munigdes de uso restrito.

O recorrente requer a reconsideragao da decisdo agravada, pugnando pelo
conhecimento e provimento do recurso especial interposto (e-STJ fls. 1324-1337).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso nao
apresenta elementos capazes de desconstituir as premissas que embasaram a decisao
impugnada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Com relagéo a garantia da inviolabilidade de domicilio, prevista no art. 5°, XI,
da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE
n° 603.616/RO, com repercusséo geral reconhecida, assentou que “a entrada forgada
em domicilio sem mandado judicial s6 € licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razbes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem
que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e da nulidade dos atos praticados”.

Deve haver, portanto, uma justa causa para o ato invasivo, a partir de segura
verificacdo, com base em elementos concretos, de que um crime esteja ocorrendo no
interior do domicilio.

No que diz respeito as circunstancias que indicariam a existéncia de
fundadas razdes, o Ministro Relator Gilmar Mendes asseverou que provas ilicitas,
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informacgdes de inteligéncia policial — denuncias anénimas, informantes policiais, por
exemplo, e, em geral, elementos que nao tém forgca probatéria em juizo nao servem
para demonstrar a justa causa.

Nada impede que essas informacdes venham a sustentar pesquisas e, uma
vez embasadas por outros elementos, amparem a busca domiciliar.

Assim, nos crimes de ftrafico de drogas, por exemplo, o fato de a
consumacao se protrair no tempo, a suspeita da pratica desse delito ndo legitima a
mitigacao do direito a inviolabilidade, porquanto a fundada suspeita precisa amparar-se
em elementos objetivos, afastando a mera intuicao da autoridade policial.

O Ministro Rogerio Schietti Cruz, ao discorrer acerca da controvérsia objeto
desta irresignacdo no REsp n. 1.574.681/RS, bem destacou que "a auséncia de
justificativas e de elementos seguros a legitimar a agdo dos agentes publicos, diante da
discricionariedade policial na identificacdo de situacdes suspeitas relativas a ocorréncia
de ftrafico de drogas, pode fragilizar e tornar irrito o direito a intimidade e a
inviolabilidade domiciliar" (Sexta Turma, julgado em 20/4/2017, DJe 30/5/2017).

Pontuou o Ministro que "tal compreensdo ndo se traduz, obviamente, em
transformar o domicilio em salvaguarda de criminosos, tampouco um espacgo de
criminalidade”, mas que "ha de se convir, no entanto, que so justifica o ingresso no
domicilio alheio a situagédo fatica emergencial consubstanciadora de flagrante delito,
incompativel com o aguardo do momento adequado para, mediante mandado judicial,
legitimar a entrada na residéncia ou local de abrigo".

O Tribunal de origem afastou a tese de violagdo ao domicilio pelos seguintes
fundamentos (e-STJ fls. 896/897):

“Constata-se que a entrada dos policiais nas residéncias foram devidamente
franqueadas, conforme os depoimentos coligidos, e ainda tratando-se o
trafico de entorpecentes de delito permanente e porte de muni¢cdo de uso
restrito, portanto, caracterizado o estado de flagrancia (artigo 303 do CPP), a
entrada nas residéncias ndo implicou em violagcdo de domicilio. Com efeito,
em havendo estado de flagréncia, o artigo 301, do CPP, é firme ao prever
que qualquer um do povo podera e as autoridades policiais e seus agentes
deverao prender quem quer que seja encontrado em flagrante delito. E como
ponderou a ilustre Procuradora de Justica em seu judicioso parecer: “Ainda
que as imagens constantes do laudo pericial de fls. 398 se refiram a uma
dessas residéncias (0 que ndo esta claro), constata-se que havia situagdo de
flagréncia que autorizava o ingresso, afastada a necessidade de mandado
de busca e apreensdo, ndo havendo que se falar, por conseguinte, em
ilegalidade da apreensdo das drogas e das munig¢ées (artigo quinto, Xl, da
Constituicdo Federal)” (fl. 840).”

No caso, extrai-se da conclusdao do Tribunal de origem que restou
comprovado nos autos o consentimento prévio do agravante para o ingresso em sua
residéncia, razao pela qual ndo ha que se falar em violacdo de domicilio, sendo certo
que a mudancga da conclusdo alcangada no acérdao impugnado exigiria o reexame das
provas, o que € vedado nesta instancia, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.
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No que diz respeito ao crime de associagao para o trafico, o Tribunal de
origem consignou que (e-STJ fl. 914):

‘Do mesmo modo, o crime de associagdo para o trafico resultou bem
caraterizado. Para a caracterizagdo do artigo 35, da Lei Antidrogas, deve
haver prova de que a associacdo é estavel e permanente, isso porque o bem
juridico protegido pelo tipo penal € a paz publica e a associagdo que ndo
goza de estabilidade ndo é apta a atingi-la. A prova existente nos autos
deixou clara a associagdo entre os irmaos para o trafico de drogas, praticado
com o uso do Pesqueiro e com expressiva quantidade e diversidade de
drogas. As drogas apreendidas com os acusados tinham embalagens
similares com o entorpecentes encontrados no Pesqueiro. Havia uma unido
de propositos para o éxito do comeércio clandestino no local.”

Verifico que o acordao recorrido apresenta fundamentacéo suficientemente
iddbnea na apreciagao do arcabouco fatico e das provas colhidas para manter a
condenacao do acusado pelo crime previsto no art. 35 da Lei 11.343/06, de modo que
a desconstituicdo das premissas faticas adotadas na origem demandaria ampla
incursao no conjunto fatico-probatério nos autos, o que, repito, é vedado em sede de
recurso especial.

Em relacdo ao crime previsto no artigo 16 da Lei 10.826/06, pugna o
recorrente pela absolvicdo do referido delito, ao argumento de que a conduta imputada
é atipica.

Com efeito, é tipica a conduta de possuir ou manter sob sua guarda arma de
fogo, acessorio ou munigéo, de uso restrito, em desacordo com determinacao legal ou
regulamentar, pois se trata de crime de perigo abstrato, cujo bem juridico protegido é a
incolumidade publica, situagdo bastante a afastar a exigéncia de resultado naturalistico.

Nesse sentido, "a jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de
que os crimes de posse ou porte ilegal de arma de fogo ou de municdo, ainda que
desacompanhadas as armas das munig¢ées, sdo delitos de perigo abstrato, razéo pela
qual é prescindivel que represente qualquer lesao ou perigo concreto de lesdo" (AgRg
no HC n. 555.870/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 18/8/2020, DJe 24/8/2020).

Contudo, o Supremo Tribunal Federal passou a admitir, excepcionalmente, a
aplicacao do principio da insignificancia quando apreendidas pequenas quantidades de
muni¢des desacompanhadas da arma de fogo, por falta de potencial lesivo concreto.

Esta Corte também assumiu essa orientagao:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. ART. 14, CAPUT,
DA LEI N. 10.826/2003. CRIME DE PERIGO ABSTRATO. UMA UNICA
MUNICAO CALIBRE N. 32 DESACOMPANHADA DE ARMA DE FOGO.
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Embora o crime de porte de armamentos e municées trate-se de delito de
mera conduta e de perigo abstrato, nos casos de apreensdo de pequena
quantidade de muni¢do desacompanhada do armamento capaz de deflagra-
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la, é devido o reconhecimento da atipicidade material da conduta, em razéo
da auséncia de lesdo ou probabilidade de dano ao bem juridico tutelado pela
norma penal” (HC 610.323/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
Julgado em 27/04/2021, DJe 04/05/2021).

2. Na hipotese dos autos, trata-se de uma unica muni¢do calibre n. 32
desacompanhada de arma de fogo capaz de dispara-la, mostrando-se viavel
a incidéncia do principio da insignificancia. Precedentes.

3. Agravo desprovido.

(AgRg no HC 671.694/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
Julgado em 3/8/2021, DJe 18/8/2021, grifei.)

No caso concreto, a quantidade de municdo encontrada - a saber, "2
munigbes de fuzil calibre 7.62 e 1 munig¢do de fuzil calibre .223” - ndo é inexpressiva e 0
calibre é compativel com fuzis de alto poder destrutivo. Além disso, o contexto de
trafico de drogas em que se deu a apreensao dos artefatos ndo autoriza a aplicagéo do
principio da insignificancia.

No que concerne a dosimetria da pena, cumpre ressaltar que, na esteira da
orientagcao jurisprudencial desta Corte, por se tratar de questdo afeta a certa
discricionariedade do magistrado, a dosimetria da pena € passivel de revisdo em sede
extraordinaria apenas em hipoteses excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante
ilegalidade, constatada de plano, sem a necessidade de maior aprofundamento no
acervo fatico-probatoério.

Acerca do tema, o Tribunal de origem consignou que (e-STJ fl. 920):

“Para o réu Anderson Cristiano Anastacio, a basica foi elevada na metade
acima do minimo legal, tendo em vista a quantidade e diversidade de drogas
apreendidas, parédmetros preponderantes sobre as circunstancias do artigo
59, do Cddigo Penal, conforme estabelece o artigo 42 da Lei de Drogas. No
caso vertente, foram apreendidos 12 tijolos de maconha, com peso liquido
de 9,850 gramas, 1196 por¢bes de maconha, 4678 porgbes de cocaina e
3907 porgbes de cocaina, na forma de crack, com peso liquido de 1,100
gramas, estes ultimos sabidamente de elevado poder vulnerante e destrutivo
quando comparado com outras substancias, o que justifica a elevagéo.
Assim, ndo ha que se falar em fixacdo da pena-base no minimo legal ou
redugéo da fragdo de aumento. (...)”

Como se V&, a pena-base esta em conformidade com o disposto no artigo 42
da Lei 11.343/06, sendo proporcional a gravidade do crime, em razdo da exorbitante
quantidade e variedade de entorpecentes apreendida, a autorizar sua fixagdo acima do
minimo legal.

A proposito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO. DIREITO DE PERMANECER EM SILENCIO.
AUSENCIA DE AVISO DURANTE A ABORDAGEM POLICIAL. FALTA DE
PREVISAO LEGAL. DOSIMETRIA. PENA- BASE. EXASPERACAO NO
DOBRO. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. A legislagdo processual penal ndo exige que os policiais, no momento da
abordagem, cientifiquem o abordado quanto ao seu direito em permanecer
em siléncio (Aviso de Miranda), uma vez que tal pratica somente é exigida
nos interrogatérios policial e judicial (AgRg no HC n. 809.283/GO, DE MINHA
RELATORIA, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023).

2. Em relacdo aos delitos previstos na Lei 11.343/2006, consoante
disposigéo legal, prevista no art. 42 da aludida lei, O juiz, na fixagdo das
penas, considerara, com preponderédncia sobre o previsto no art. 59 do
Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

3. No caso, o aumento da pena-base se deu com fundamento na quantidade
expressiva de entorpecente apreendido ? 501,36 quilos de maconha ?, o
que, efetivamente, enseja o incremento da pena na forma em que procedido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 936.949/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 3/9/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO. REFORMATIO IN PEJUS. INEXISTENCIA. ABSOLVICAO DO
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. DOSIMETRIA. REDUCAO
DA PENA-BASE. IMPOSSIBILIDADE. AUMENTO PROPORCIONAL.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDAAGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A proibi¢ao da reformatio in pejus, derivagdo da regra mais ampla do favor
rei, traduz-se na vedagdo a que, em recurso interposto exclusivamente pelo
acusado, se agrave a situagcdo do recorrente, em relacdo a decisédo
impugnada, aceita pelo acusador.

2. Contudo, ndo ha falar-se em reformatio in pejus no caso em aprego, em
que houve a interposicdo de recurso ministerial, no qual se pleiteou a
reforma da decisdo de primeiro grau para agravar a situacdo do réu e que foi
provido para exasperar a pena do acusado.

3. Assim, de acordo com a orientagdo desta Corte Superior, o recurso de
apelacdo tem efeito devolutivo, de forma que a dosimetria da pena foi
amplamente devolvida pelo Parquet, "o que viabiliza a reanalise plena da
dosimetria, sendo permitido o agravamento da situa¢cdo do paciente, o que é
0 proposito da apelagdo do Ministério Publico" (AgRg no HC n. 416.858/SC,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/8/2021, DJe de
30/8/2021).

4. No caso, necessario o restabelecimento da sentencga absolutéria, uma vez
que o acdordao que a reformou néo justificou a condenagdo do agravado em
provas suficientes, revelando-se fragil o acervo produzido, insuficiente para a
configuracdo da pratica do crime de associagdo para o trafico de
entorpecentes.

5. Na esteira da orientagdo jurisprudencial desta Corte, por se tratar de
questao afeta a certa discricionariedade do magistrado, a dosimetria da pena
é passivel de revisdo nesta instancia extraordinaria apenas em hipoteses
excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de
plano, sem a necessidade de maior aprofundamento no acervo fatico-
probatorio.

6. No caso em aprego, o aumento da pena-base no dobro do minimo legal
néo se revelou desproporcional, ante a elevada quantidade de entorpecente
apreendido - cerca de 500kg (quinhentos quilos) de maconha. Precedentes.

7. Agravo regimental parcialmente provido.
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(AgRg no REsp n. 1.723.523/SP, minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
24/6/2024, DJe de 27/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ALEGADA NULIDADE DAS PROVAS DECORRENTES DO INGRESSO
DOS POLICIAI S EM ESTACIONAMENTO E DA BUSCA VEICULAR .
EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES PARA AS DILIGENCIAS.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES APREENDIDOS. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o obstante os esforgos do agravante, a decisdo deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

2. Esta Corte Superior possui o entendimento de que as hipdteses de
validagcdo da violagdo domiciliar devem ser restritivamente interpretadas,
revelando-se necessario para legitimar o ingresso de agentes estatais em
domicilios, a demonstragdo, de modo inequivoco, do consentimento livre
para entrada ou de que havia fundadas suspeitas da ocorréncia do delito no
interior do imdével. Ademais, assim como a busca pessoal, a abordagem e
busca veicular deve obedecer ao disposto no art. 240 do Codigo de
Processo Penal - CPP, ou seja, para as diligéncias é necessaria a presenca
de fundada suspeita no sentido de que a pessoa abordada esteja na posse
de drogas, objetos ou papéis que constituam corpo de delito.

3. No caso dos autos, resta evidenciada fundada razdo para o ingresso no
estacionamento e na busca veicular sem a existéncia de prévio mandado
judicial, uma vez que realizadas em razao das denuncias prévias de que la
estaria ocorrendo um grande descarregamento de drogas, associadas ao
forte odor de entorpecentes e, por fim, da sinalizagcdo feita pelos caes
farejadores de que no énibus haveria substéncias ilicitas, ndo havendo falar,
portanto, em nulidade na hipotese dos autos.

4. Nesse contexto, resta evidenciada fundada razdo para as diligéncias, sem
a existéncia de prévio mandado judicial, ndo havendo falar, portanto, em
nulidade na hipotese dos autos.

5. Desconstituir as conclusbes da instancia ordinaria a respeito da dinamica
do flagrante demandaria aprofundado revolvimento fatico-probatério,
procedimento vedado na via estreita do habeas corpus.

6. Ndo se constata ilegalidade no aumento da pena-base no dobro, tendo em
vista a enorme quantidade de droga apreendida - 507kg de maconha -, em
observancia ao disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, o qual prevé a
preponderancia de tais circunstancias em relagéo as demais previstas no art.
59, do CP.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 824.449/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. LEGISLACAO EXTRAVAGANTE.
TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
NAO OCORRENCIA. INTELIGENCIA DOS ARTS. 932, Ill, DO CPC E 253,
PARAGRAFO UNICO, I, DO RISTJ, BEM COMO DO ART. 255, § 4°, lll, DO
RISTJ E SUMULA 568/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 59 E 68 DO CP.
SUPOSTA ILEGALIDADE NA FRACAO DE AUMENTO APLICADA NA
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DOSIMETRIA DA PRIMEIRA FASE. IMPROCEDENCIA. INEXISTENCIA DE
CRITERIO MATEMATICO. VIOLACAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. MODUS OPERANDI. FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFICAM A NAO INCIDENCIA DA MINORANTE. INVIABILIDADE DE
AFASTAMENTO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Os arts. 932, Ill, do CPC e 253, paragrafo unico, I, do RISTJ autorizam o
Jjulgamento monocréatico, pelo relator, do recurso inadmissivel; assim como o
art. 255, § 4° Ill, do RISTJ e a Sumula 568/STJ permitem que o relator
negue provimento ao recurso especial quando o acordéo recorrido esta de
acordo com a jurisprudéncia dominante sobre o tema.

1.1. A possibilidade de submissdo do julgado ao exame do colegiado
competente por meio da interposicdo de agravo regimental afasta qualquer
alegacgéo de violagdo do principio da colegialidade.

2. O legislador nao estabeleceu nenhum critério matematico para a fixagdo
da pena na primeira fase da dosimetria. O critério de 1/6 por cada vetorial
negativa, embora utilizado como referéncia em alguns precedentes desta
Corte Superior, ndo traduz imposicdo. Cabe a este Tribunal apenas o
controle de legalidade do critério eleito pelo Juizo a quo, de modo a
averiguar se a pena-base foi estabelecida mediante o uso de fundamentacdo
concreta.

2.1. No caso, considerando que a instancia ordinaria utilizou-se de
fundamentacédo idénea para aumentar a pena - exacerbada quantidade de
entorpecentes, sendo 46,795 kg de crack e 4,215 kg de cocaina - e aplicou
um critério dentro da discricionariedade vinculada que lhe é assegurada pela
lei - o dobro da pena minima -, ndo ha falar em violacdo do art. 59 do CP.
Precedentes.

3. As instancias ordinarias apontaram fundamentos suficientes a justificar a
nao incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006,
consubstanciados na relevante quantidade de drogas e no modus operandi
empregado no delito, destacando que o recorrente saiu da cidade de
ltuiutaba/MG para transportar a droga até Belo Horizonte/MG, em veiculo
especialmente preparado para acondicionar o grande volume de
entorpecentes, evidenciando sua participacdo em atividade criminosa de
distribuicdo de drogas.

Precedentes.

3.1. A alteragéo da conclusdo de que o réu se dedica a atividade criminosa,
como pretende a defesa, demandaria o revolvimento fatico-probatério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.340.225/MG, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Em consequéncia, ndo ha que se falar em alteragédo do regime inicial de
cumprimento de pena, tendo em vista a quantidade de pena privativa de liberdade
fixada na sentenca.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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Ndmeros Origem: 14902019 15007804120198260569 20220000080355
EM MESA JULGADO: 18/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ADRIANO TADEU ANASTACIO

ADVOGADO : MARCO ANTONIO CLAUSS - SP168255

AGRAVANTE : ANDERSON CRISTIANO ANASTACIO

ADVOGADOS : JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337

PAULO ANTONIO SAID - SP146938
GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ANDERSON CRISTIANO ANASTACIO

ADVOGADOS : JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337
PAULO ANTONIO SAID - SP146938
GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : ADRIANO TADEU ANASTACIO

ADVOGADO : MARCO ANTONIO CLAUSS - SP168255
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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