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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2219976 - RO(2022/0308175-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
OUTRO NOME
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: PVSS
: ARNALDO VERSIANI LEITE SOARES - DF006235

MARCELLO ALENCAR DE ARAUJO - DF006259

JOSE RICARDO PEREIRA LIRA - RJ054128

ROCHILMER MELLO DA ROCHA FILHO - RO000635
MARCELO LESSA PEREIRA - RO001501

ALDAIR JOSE DE SOUSA - DF023674

PAULO FERREIRA CHOR - RJ162096

FREDERICO BALDANZA DA ROCHA E SOUZA - RJ202009
BRUNO ANDRADE DE MIRANDA - RO007680

LUCAS AQUINO DOMINGOS - RO010753

ALINY MOCELLIN - RJ162069

: KCDEAL

: CRE

: MDOVCDEA

: MSDEAL

: A&PAL

: ECDEAL

: TCDEAL

: P&CL

: EDSON ANTONIO SOUSA PINTO - RO004643

GUILHERME DA COSTA FERREIRA PIGNANELI
RO005546

MARIANA AGUIAR ESTEVES - RO007474

AMANDA AZEVEDO REIS - RO007096

LUCAS LANDIM DE OLIVEIRA - RO009635

: ED

: LCVDES
:LSVDESS

: CEDES

: RCBDEP

: ATADESCL
: BCDEREAL

EMENTA
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. SENTENCA ILIQUIDA. LIQUIDACAO. POSSIBILIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos embargos
de declaracao, se o Tribunal de origem enfrenta a matéria posta em debate
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia. A motivacédo
contraria ao interesse da parte nao se traduz em ofensa a legislacdo
processual.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposicao de declaratérios, impede seu conhecimento, a teor
da Stmula n® 211/STJ.

3. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ.

4. E possivel a liquidacao de sentenca proferida na segunda fase da acao
de prestacdo de contas, oportunidade em que a cognicdo acerca do dever
de prestar ou de exigir e a apuracao de créditos, débitos e existéncia de
saldo estardao definitivamente julgadas, viabilizando, se necessario, a
liquidacao da sentenca condenatoria e a cobranca do valor apurado sob a
forma de cumprimento da sentenca.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposicao de declaratérios, impede seu conhecimento, a teor
da Stmula n® 211/STJ.

3. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ.

4. E possivel a liquidacado de sentenca proferida na segunda fase da acao
de prestacdo de contas, oportunidade em que a cognicdo acerca do dever
de prestar ou de exigir e a apuracao de créditos, débitos e existéncia de
saldo estardao definitivamente julgadas, viabilizando, se necessario, a
liquidacao da sentenca condenatoria e a cobranca do valor apurado sob a
forma de cumprimento da sentenca.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por PV S S contra a decisdao que inadmitiu o
recurso especial.

O apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, inciso III, "a" e "c",
da Constituicao Federal, insurge-se contra o acoérddao do Tribunal de Justica do

Estado de Rondodnia, assim ementado:

"Processo civil. Apelac¢ées. A¢do de exigir contas. Revisdo de clausulas
contratuais. Impossibilidade. Sentenca iliquida. Possibilidade. Recursos ndo
providos.

Impossibilidade de revisdo de clausulas contratuais em ag¢do de prestacdo

de contas (Tema 908, STJ).

Nao ha exigéncia legal de que a sentenca proferida na segunda fase do rito

da acdo de exigir contas seja liquida.

Recursos ndo providos."” (e-STJ fls. 1.653-1.654)

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls.
1.711/1.718).

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 1.736-1.814), a parte recorrente
alega, além de divergéncia jurisprudencial, violacao dos seguintes dispositivos com as
respectivas teses:

(i) art. 1.022, II, do Codigo de Processo Civil — porque teria havido negativa
de prestacao jurisdicional, ao deixar o Tribunal de origem de enfrentar omissodes
apontadas nos embargos de declaracdo sobre cerceamento de defesa pela auséncia de
intimacao do perito para se manifestar sobre o laudo critico do assistente técnico e
sobre pedidos especificos do recorrente;

(ii) arts. 7° e 477, § 2°, I e II, do Codigo de Processo Civil — pois sustentou
cerceamento de defesa e violacdo a paridade de tratamento, uma vez que o perito nao
foi intimado a esclarecer pontos sobre os quais havia divergéncia do recorrente e do
seu assistente técnico, embora tenha havido respostas a quesitos complementares e
manifestacoes das autoras;

(iii) art. 552 do Codigo de Processo Civil — porque a sentenca da segunda
fase, que "apurard o saldo e constituird titulo executivo judicial”, foi proferida de forma
iliquida, remetendo a apuracado para futura liquidacdo, nao obstante ja realizada
pericia contabil nos autos;
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(iv) arts. 2°, 141 e 492 do Codigo de Processo Civil — pois teria havido
julgamento ultra petita e extrapolacao dos limites objetivos da lide, ao projetar efeitos
das conclusodes periciais por "amostragem" para periodos anteriores a prestacao de
contas (antes de setembro/2010) e posteriores (apés setembro/2015), inclusive até o
transito em julgado, com referéncia a despesas comuns, fundo de promocoes,
estacionamento e auditoria;

(v) arts. 9° e 10 do Cédigo de Processo Civil — porque o juizo de origem
teria decidido com base em fundamento ndo previamente submetido ao contraditorio,
relativo a suposta contradicao entre as clausulas 8.5 e 8.5.2 das Normas Gerais;

(vi) arts. 927, III, do Codigo de Processo Civil e 54 da Lei n°® 8.245/1991 —
pois teria havido desrespeito ao tema repetitivo do Superior Tribunal de Justica (Tema
n°® 908), que veda revisdo de clausulas contratuais em acdo de exigir contas, ao
reputar nao prestadas as contas de servicos de auditoria e de despesas ligadas ao
estacionamento, apesar de previsdo contratual expressa de repasse aos lojistas nas
relacoes de shopping center.

A contraminuta foi apresentada, pugnando pelo ndo provimento do recurso
(e-STJ fls. 1.928-1.940).

O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 1.958-1.960), dando ensejo a
interposicao do presente agravo.

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se a
analise do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

No tocante a alegada negativa de prestacao jurisdicional, agiu corretamente
o Tribunal de origem ao rejeitar os embargos declaratérios por inexistir omissao,
contradicao ou obscuridade no acordao embargado, ficando patente, em verdade, o
intuito infringente da irresignacado, que objetivava a reforma do julgado por via
inadequada.

Com efeito, da simples leitura do acérdao recorrido, nota-se que a Corte
estadual solucionou a controvérsia de forma clara, integral e coerente, citando
inclusive precedentes desta Corte.

Ao contrario do que alega o recorrente, a questao do alegado cerceamento
de defesa pela auséncia de intimacao do perito para se manifestar sobre o laudo
critico do assistente técnico foi abordada expressamente pela Corte local, conforme se
vera adiante.

Logo, ndo ha falar em omissado simplesmente por ter o o6rgao julgador
decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. MATERIA JORNALISTICA. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO NAO VERIFICADA.
CONCLUSAO DO ACORDAO PELA NAO CONFIGURACAO DOS DANOS
MORAIS. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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1. A alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 nao ficou
configurada, uma vez que o Tribunal de origem examinou, de forma
fundamentada, todas as questdées submetidas a apreciagdo judicial na
medida necessdria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha
decidido em sentido contrario a pretensao do recorrente.

2. O Tribunal de origem ndo reconheceu a configuracdo dos danos morais
decorrentes da matéria jornalistica, ante a ndo verificacdo de ocorréncia de
violacdo do direito de personalidade. Nesse contexto, para infirmar as
conclusées a que chegou o acérddo recorrido, seria imprescindivel o
revolvimento do conjunto fdatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta
instancia extraordindria, consoante dispée a Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 1.439.955/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 10/6/2019, DJe de 13/6/2019 - destacou-se.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
SEGURO. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. ARTIGOS 489 E 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. LIMITES DO RISCO CONTRATADO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questées trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes,
obscuridades ou contradicoes, deve ser afastada a alegada ofensa aos arts.
489,8§ 1° 1V, e 1.022, I e II, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1.374.504/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgadoem 11/6/2019, DJe de 14/6/2019.)

Registre-se, a propodsito, que, como cedico, o o6rgao julgador ndo esta
compelido a refutar todos os argumentos esgrimidos pelas partes, mormente se
resultam implicitamente repelidos por incompatibilidade com os fundamentos
contidos na decisao hostilizada, tidos por suficientes para solucao da controvérsia.

A respeito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO AUSENTE. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. INFORMACAO EQUIVOCADA. EXAME DE DOCUMENTO.
BUSCA PELA VERDADE REAL. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/ STF. INOVACAO RECURSAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. MATERIA NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador nao estd
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivacao satisfatoria para dirimir o litigio.

2. Constata-se a auséncia de impugnacdao, nas razoées do recurso especial,
de fundamento auténomo e suficiente a manutencdo do acérddo recorrido,
atraindo, por analogia, o 6bice da Sumula 283/ STF.

3. Em razdo da falta do indispensdvel prequestionamento, ndo pode ser
conhecido o recurso especial, incidindo o teor da Sumula 211/STJ:
"inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do
dos embargos declaratérios, ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo”.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior ja se firmou no sentido de que 'nao
ha incompatibilidade entre a inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015 e a auséncia de prequestionamento, com a incidéncia do
enunciado n. 211 da Sumula do STJ, quanto as teses invocadas pela
parte recorrente, que, entretanto, nao sao debatidas pelo Tribunal
local, por entender suficientes para a solucao da controvérsia outros
argumentos utilizados pelo colegiado' (Agint no AREsp n. 2.536.934/BA,
relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 19/8/2024,
DdJe de 21/8/2024).
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5. Agravo interno desprovido."
(Agint no AREsp 2.813.144/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025 - grifou-se.)

Quanto ao arguido cerceamento de defesa pela auséncia de intimacado do
perito para se manifestar sobre o laudo critico do assistente técnico, tal tese nao
merece acolhida.

Isso porque o TJRO, soberano na analise do conjunto fatico-probatoério,
assim concluiu:

"Sobre o alegado cerceamento de defesa pela ndo intimag¢do do
perito para prestar os esclarecimentos solicitados pelo réu, ndo se sustenta.
Depreende-se dos autos que em despacho proferido a fl. 696 foi
determinada a intimacdo do perito para responder aos quesitos
complementares formulados pelas partes, os quais foram
devidamente respondidos no laudo complementar anexado no ID
6355865.

Consta da sentenca que o comportamento do apelante, ao
apresentar documentos fracionados, dificultou sobremaneira a
analise do 'expert'. Veja-se:

Note-se que o onus da apresentacao da prestacao de contas
é do requerido, dessa forma caberia a ele organizar para sua
apresentacao de forma discriminada, excluindo-se, por exemplo, as
receitas de alugueres, que ndo sdo objeto da prestacdo, dos recursos
questionados pelos autores.

Assim, presume-se que todo o material apresentado e analisado
(amostra de 5 anos de contas), referem-se aos valores de verbas
questionadas pelos autores.

Em primeiro momento menciona-se que nem todas as contas
foram apresentadas nos moldes mercantis, vale dizer, exposi¢cdo contdbil
dos fatos do negécio. Havia relatérios que ndo observavam forma contdbil,
documentos fiscais e de pagamentos que ndo foram enquadrados em
demonstrativo, além de relatérios de movimentacdo de contas bancarias
avulsos. Fato este que gerou a necessidade de enquadramento pelo
perito contador/economista nos moldes dos registros e relatorios
contabeis quanto a vasta documentacao apresentada, a fim de
viabilizar a analise necessaria.

Indica-se que o novo CPC e a jurisprudéncia tem aceitado a
andlise de contas mesmo quando ndo estritamente apresentada
contabilmente desde que seja possivel atender a verificacao objeto
desta acao. Por obvio eventuais duvidas ou impasses que ndo se
aclararam pela forma como o requerido apresentou as contas geram
presuncao em seu desfavor.

(...)

O requerido argumenta que apresentou documentos
complementares apés o laudo pericial, e que tais documentos sanavam
parcialmente as inconsisténcias apontadas, mas ndo houve posterior andlise
do perito o que implicaria em vicio processual. Veja-se que é dever do
requerido apresentar as contas em sua integralidade nao havendo
previsao para fracionamento da apresentacao de documentos, dessa
forma o argumento nao procede. Além do mais, o novo servigo de andlise
de novas contas importaria em novos valores ao trabalho pericial, que esta
sendo pago pelos autores, dessa forma superonerando-os por conduta
processual do requerido.

(...)

Nesse cendrio, se os esclarecimentos pleiteados ndo foram
prestados pelos embaragos causados pelo préprio réu, o é6nus das supostas
inconsisténcias deve ser suportado por ele, tal como consignado na
sentencga.” (e-STJ fls. 1.647-1.649 - destacou-se)
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Assim, rever a conclusao do julgado demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via
eleita, consoante disposto na Stmula n°® 7/STJ.

Sobre a dita nulidade da sentenca da segunda fase por ser iliquida, é de se
ver que o Tribunal local decidiu em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido da possibilidade de liquidacdo de sentenca na acdo de prestacao
de contas, a fim de viabilizar o cumprimento do decreto condenatorio.

Nesse sentido:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO INTERLOCUTORIA PROFERIDA EM
SEGUNDA FASE DE ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. CONTEUDO NAO
ABRANGIDO PELO ART. 1.015, INCISOS, DO CPC/15. ATIVIDADES
JURISDICIONAIS DESENVOLVIDAS NAS DUAS FASES DA ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. NATUREZA JURIDICA COGNITIVA. FASE DE
LIQUIDACAO OU DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE SOMENTE SE
INICIA APOS A PROLACAO DA SENTENCA PROFERIDA NA SEGUNDA FASE
DA ACAO. NECESSIDADE DE PREVIO ACERTAMENTO DA RELACAO
JURIDICA DE DIREITO MATERIAL, SEJA QUANTO AO DEVER DE PRESTAR
OU DE EXIGIR CONTAS, SEJA QUANTO A APURACAO DE CREDITO,
DEBITO E EXISTENCIA DE SALDO. INAPLICABILIDADE DO REGIME
RECURSAL PREVISTO NO ART. 1.015, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/15.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA RECORRIBILIDADE DA DECISAQO
INTERLOCUTORIA IMPUGNADA. INAPLICABILIDADE DA TESE DA
TAXATIVIDADE MITIGADA.

1- Recurso especial interposto em 05/09/2018 e atribuido a Relatora em
18/07/20109.

2- O propésito recursal é definir se a decisdo interlocutéria que, na segunda
fase da acdo de prestacdo de contas, defere a producdo de prova pericial
contdabil, nomeia perito e defere prazo para apresentacdo de documentos,
formulagcdo de quesitos e nomeacgcdo de assistentes, é imediatamente
recorrivel por agravo de instrumento com fundamento no art. 1.015,
paragrafo unico, do CPC/ 15.

3- A acdo de prestacdo de contas é de rito especial e possui estrutura
procedimental diferenciada, em que a primeira fase visa discutir a existéncia
ou ndo do direito de exigir ou de prestar contas e a segunda fase julga a
propria prestacdo das contas a partir das receitas, despesas e eventual
saldo, de modo que a atividade jurisdicional desenvolvida em ambas as
fases possui natureza juridica cognitiva propria da fase de conhecimento,
tendo em vista a necessidade de acertamento da relagdo juridica de direito
material que vincula as partes.

4- A fase de cumprimento da sentenca e, eventualmente, de
liquidacao da sentenca na acao de prestacao de contas apenas pode
ser deflagrada apos a prolacao da sentenca proferida na segunda
fase dessa acao, oportunidade em que a cognicao acerca do dever de
prestar ou de exigir e a apuracao de créditos, débitos e existéncia de
saldo estarao definitivamente julgadas, viabilizando, se necessario,
a liquidacao da sentenca condenatoria e a cobranca do valor
apurado sob a forma de cumprimento da sentenca.

5- Na hipétese, a decisdo interlocutéria que, na segunda fase da ac¢do de
prestacdo contas, defere a producdo de prova pericial contdbil, nomeia perito
e defere prazo para apresentacdo de documentos, formulagdo de quesitos e
nomeacdo de assistentes, ndo se submete ao regime recursal estabelecido
para as fases de liquida¢cdo e cumprimento da sentenca (art. 1.015,
pardagrafo tnico, do CPC/ 15), mas, sim, aplica-se o regime recursal aplicdvel
a fase de conhecimento (art. 1.015, caput e incisos, CPC/ 15), que ndo admite
a recorribilidade imediata da decisdo interlocutéria com o referido contetido,
ndo se aplicando, ademais, a tese da taxatividade mitigada por se tratar de
decisdo interlocutéria publicada anteriormente a publicagcdo do acérddao que
fixou a tese e modulou os seus efeitos.

6- Recurso especial conhecido e desprovido."

(REsp 1.821.793/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 20/8/2019, DJe de 22/8/2019 - destacou-se.)
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Em relacdo ao fato de que o aresto combatido teria projetado efeitos das
conclusdes periciais por "amostragem" para periodos anteriores e posteriores a
prestacao de contas, a conclusao do Tribunal de origem € inafastavel.

Confira-se:

"Quanto ao periodo de abrangéncia da prestacdo de contas, a
discussdo encontra-se alcancada pela preclusdo e pela vedacgcdo de
comportamento contraditério, visto que o recorte temporal foi feito com
base em negocio juridico processual entabulado entre as partes, nos
termos consignados na sentenca:

Quanto ao tempo das contas, veja-se que em ponto controvertido
de decisao saneadora foram fixados em 5 anos. Note-se que trata-se de
recorte temporal para fins de andlise, vale dizer, uma amostra para se
avaliar e se entender o que acontece no todo. Veja-se que analisar as contas
de todo o lapso da relacdo das partes ndo alcancada pela prescrigcdo
tornaria invidvel o processamento da demanda pela magnitude dos dados e
documentos que seriam expostos, o que, se fosse exigido, implicaria em 6bice
de acesso a justica.

Destaca-se ainda que trata-se de negocio juridico
processual ajustado entre as partes na solenidade de audiéncia de
saneamento do feito, antes as circunstancias e formas de se
trabalhar as questéoes em debate, além de ponderacées quanto a
custos, viabilidade e tempo de duracdo do processo.

Veja-se ainda que as conclusées a se extrairem dessa forma de
andlise também foram objeto dos ajustes entre as partes.

Assim, a analise documental se da em relacdo aos 5 anos
apresentados e os efeitos de suas conclusoes se projetam desde o
ingresso das empresas autoras no shopping até a data atual se nao
houver informacoes nos autos quanto a mudanca de formas de
rateio/aplicacao dos valores entregues pelos lojistas

Nao pode, agora, em sede de apelacdo, o réu querer mudar as
'regras do jogo', do qual participou para a formacao, afinal, 'aquele
que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de
acordo com a boa-fé' (art. 5°, CPC)." (e-STJ fl. 1.651 - destacou-se)

Novamente, conclui-se que rever o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias demandaria o reexame dos fatos e das provas dos autos, o que € inviavel no
recurso especial pelo 6bice da Sumula n°® 7/STJ.

No que se refere a ofensa aos arts. 9° e 10 do Codigo de Processo Civil,
verifica-se que a matéria versada nos dispositivos apontados como violados no recurso
especial ndo foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, embora opostos
embargos de declaracao.

Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na
Sumula n° 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicao de embargos declaratoérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

Ademais, a deficiéncia na fundamentacédo recursal ficou evidenciada, visto
que a parte recorrente, apesar de indicar os art. 927, IlI, do Codigo de Processo Civil e
54 da Lei n° 8.245/1991 como malferidos, nao especificou de que forma eles teriam
sido contrariados pelo acérdao recorrido, inviabilizando a compreensao da
controvérsia posta nos autos.

Logo, incide, por analogia, a Simula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Nesse sentido:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. INICIAL.
ANALISE. SUMULA N° 83/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. FUNDAMENTACAOQO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S
283 E 284/STF. ART. 1.021, § 4°, CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as
condigoes da acgao, ai incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base
na teoria da assercgdo, isto é, a luz das afirmacées deduzidas na peticdo
inicial. Sumula n° 83/STJ.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. As questées de ordem ptblica, embora passiveis de conhecimento de
oficio nas instancias ordindrias, ndo prescindem, no estreito ambito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento.

5. Na hipotese, apesar de apontar o malferimento a legislacao
federal, o apelo extremo foi incapaz de evidenciar as ofensas aos
dispositivos legais invocados. Nesse contexto, a fundamentacao
recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos
obices contidos nas Sumulas n°s 283 e 284/STF.

6. A Segunda Secdo decidiu que a aplicacdo da multa prevista no art. 1.021,
§ 4° do CPC/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia
l6gica da rejeicdo do agravo interno. Precedente.

7. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1.818.651/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 22/2 /2022 - grifou-se.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO RENOVATORIA DE ALUGUEL. OMISSAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ART. 85, § 2°, DO CPC. PROVEITO ECONOMICO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem
incorrer em omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questdo pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

3. E deficiente a argumentacdo do recurso especial que se sustenta
em dispositivo de lei que nao contém comando normativo capaz de
infirmar os fundamentos do acorddo recorrido. Incidéncia da
Sumula n. 284 do STF.

4. A Corte Especial, no julgamento do Tema Repetitivo 1076 (relator Ministro
Og Fernandes, DJe de 31/5/2022), firmou entendimento no sentido de que
'‘apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor
for inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo', hipdteses
que ndo se configuram na espécie.

5. A verba honordria referente a acdo renovatéria de aluguel julgada
parcialmente procedente deve incidir sobre a diferenca entre o valor do
aluguel na data da citagdo e o novo valor fixado na sentenga, quantia a ser
multiplicada pelo periodo de vigéncia da renovac¢do da locacdo, pois esse
montante reflete objetivamente o proveito econémico obtido pela parte.

6. Agravo interno parcialmente provido."

(Agint no AREsp 2.103.614/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se.)

Por fim, quanto a divergéncia jurisprudencial, o recurso nao merece
conhecimento, pois, nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e

255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a divergéncia

jurisprudencial deve ser comprovada e demonstrada, em qualquer caso, com a
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transcricdo dos trechos dos arestos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, o que nao
ocorreu na espécie.

Nao basta a simples transcricdo de ementas e de parte dos votos sem que
seja realizado o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretacoes.

Além disso, nao ha como aferir eventual dissidio jurisprudencial sem que
tenham os acordaos recorrido e paradigma examinado o tema com enfoque na mesma
legislacao infraconstitucional.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E TUTELA
DE URGENCIA. 1. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. 2. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. COTEJO ANALITICO NAO
EFETUADO. 3. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULAS 283 E 284/ STF.
4. DANO MORAL. IN RE IPSA. REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. 5. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 6. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 'a falta de
indicacdo pela parte recorrente de qual o dispositivo legal teria sido violado
ou objeto de interpretacdo jurisprudencial divergente implica em deficiéncia
da fundamentacgdo do recurso especial, incidindo o teor da Sumula 284 do
STF, por analogia' (AgInt no REsp n. 1.351.296/MG, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/9/2019, DJe 12/9/2019).

2. A mera transcricdo de ementas e excertos, desprovida da realiza¢do do
necessdrio cotejo analitico entre os arestos confrontados, mostra-se
insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da
abertura da via especial com esteio na alinea ¢ do permissivo constitucional.
Incidéncia da Sumula 284/ STF.

(Xgint no AREsp 2.203.568/GO, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,

Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 7/12/2022.)

Torna-se patente, assim, a falta de fundamentacdo do apelo nobre,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 20% do valor da
causa, ndo cabendo a majoracdo prevista no art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil
por ja estar no limite maximo estabelecido no § 2° do mesmo dispositivo legal.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026
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Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PVSS

ADVOGADOS : ARNALDO VERSIANI LEITE SOARES - DF006235
MARCELLO ALENCAR DE ARAUJO - DF006259
JOSE RICARDO PEREIRA LIRA - RJ054128
ROCHILMER MELLO DA ROCHA FILHO - RO000635
MARCELO LESSA PEREIRA - RO001501
ALDAIR JOSE DE SOUSA - DF023674
PAULO FERREIRA CHOR - RJ162096
FREDERICO BALDANZA DA ROCHA E SOUZA - RJ202009
BRUNO ANDRADE DE MIRANDA - RO007680
LUCAS AQUINO DOMINGOS - RO010753
ALINY MOCELLIN - RJ162069

AGRAVADO : KCDEAL
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OUTRO : MDOVCDEA
NOME

AGRAVADO : MSDEAL
AGRAVADO : A&PAL
AGRAVADO : ECDEAL
AGRAVADO : TCDEAL
AGRAVADO : P&CL
ADVOGADOS : EDSON ANTONIO SOUSA PINTO - RO004643
GUILHERME DA COSTA FERREIRA PIGNANELI - RO005546
MARIANA AGUIAR ESTEVES - RO007474
AMANDA AZEVEDO REIS - RO007096
LUCAS LANDIM DE OLIVEIRA - RO009635

INTERES. :ED

INTERES. :LCVDES

INTERES. :LSVDESS

INTERES. : CEDES

INTERES. :RCBDEP

INTERES. :AIADESCL

INTERES. :BCDEREAL

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -

INTERPRETAGCAO / REVISAO DE CONTRATO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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