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PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS DE AFRETAMENTO. RECURSO
ESPECIAL. APELACAO COM JULGAMENTO NAO UNANIME.
TECNICA DE AMPLIACAO DO COLEGIADO (ART. 942 DO CPC).
REGRA REGIMENTAL DE CONVOCACAO (ART. 130-A DO RITJRJ).
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. DECISAO MONOCRATICA SOBRE
QUESTAO DE ORDEM. FORMACAO IRREGULAR DO COLEGIADO.
NULIDADE. NOVO JULGAMENTO. NECESSIDADE. PREJUDICADAS
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AS DEMAIS MATERIAS. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E PROVIDO.

1. Trata-se de recurso especial interposto por empresa de grande porte
do setor de d6leo e gas contra acérddao que reformou sentenca de
improcedéncia em acgao indenizatéria fundada em alegada supressao de
dias de vigéncia em dois contratos de afretamento de navios-sonda.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional e error in procedendo quanto ao nao conhecimento parcial
dos embargos de declaragdo e a existéncia de omissdes/contradi¢cdes
(questédo de ordem, “usos e costumes” e clausula well in progress); (ii) &
nulo o julgamento por irregular composi¢cdo do colegiado e pela
resolugdo monocratica da questdo de ordem; (iii)) a peticdo inicial &
inepta por auséncia de pedido certo e determinado; (iv) foram
corretamente distribuidos e satisfeitos os 6nus probatérios; (v) a
condenagao por responsabilidade contratual contrariou dispositivos do
CC e leis setoriais; (vi) é cabivel liquidagdo ex officio e se ha erro
material nas planilhas adotadas; (vii) o marco temporal para conversao
cambial deve ser o da contratagdo ou o do pagamento; (viii) os juros
moratdrios legais incidem pela Taxa SELIC ou por 1% ao més.

3. A formacéo irregular do colegiado, com inobservancia da técnica de
ampliagcado obrigatéria do art. 942 do CPC e das regras regimentais de
convocagéao (art. 130-A do RITJRJ), violou o principio do juiz natural e
comprometeu a validade do julgamento, impondo-se o reconhecimento
da nulidade do acordéo.

4. O vicio na composigédo do Colegiado em julgamento estendido nao é
somente um defeito formal, suprivel pela instrumentalidade das formas,
mas afeta diretamente o principio do juiz natural e a garantia
constitucional da imparcialidade, configurando um erro processual que
contamina todo o julgamento, afetando sua validade e eficacia.

5. A nulidade por inobservancia do art. 942 do CPC é de ordem pubilica,
bastando ser suscitada nos embargos de declaracdo e no recurso
especial, ainda que haja decisdo monocratica sobre tal matéria em
apartado, por atingir diretamente a composi¢céo do 6rgao fracionario e o
devido processo legal.

6. Em havendo disciplina legal especifica sobre a técnica de ampliagéo
do colegiado (art. 942 do CPC) e regra regimental de convocacéo, é
vedado ao julgador substituir ou mitigar suas aplicagdes por usos e
costumes (convocagao de juizes substitutos em segundo grau em vez
de desembargadores da camara de numero subsequente), pois o direito
brasileiro apenas admite decisdao fundada em costumes na omissao
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normativa, ndo sendo a regra consuetudinaria fonte apta a sobrepor-se
a lei escrita em sistemas de civil law.

7. Resultando reconhecida a nulidade por vicio na composicido do
colegiado, ficam prejudicadas as demais matérias devolvidas (negativa
de prestagao jurisdicional, inépcia da inicial, distribuicdo do 6nus
probatério, responsabilidade contratual, liquidagao, conversdo cambial e
juros), devendo o Tribunal estadual retomar o julgamento com
observéncia estrita da técnica legal.

8. Recurso especial conhecido em parte e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Humberto Martins e o
realinhamento dos votos dos Sr. Ministro Relator e Ricardo Villas Béas Cueva, por
maioria, conhecer em parte e dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Humberto Martins que conhecer em parte e
dar parcial provimento. Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AS DEMAIS MATERIAS. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E PROVIDO.

1. Trata-se de recurso especial interposto por empresa de grande porte
do setor de d6leo e gas contra acérddao que reformou sentenca de
improcedéncia em acgao indenizatéria fundada em alegada supressao de
dias de vigéncia em dois contratos de afretamento de navios-sonda.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional e error in procedendo quanto ao nao conhecimento parcial
dos embargos de declaragdo e a existéncia de omissdes/contradi¢cdes
(questédo de ordem, “usos e costumes” e clausula well in progress); (ii) &
nulo o julgamento por irregular composi¢cdo do colegiado e pela
resolugdo monocratica da questdo de ordem; (iii)) a peticdo inicial &
inepta por auséncia de pedido certo e determinado; (iv) foram
corretamente distribuidos e satisfeitos os 6nus probatérios; (v) a
condenagao por responsabilidade contratual contrariou dispositivos do
CC e leis setoriais; (vi) é cabivel liquidagdo ex officio e se ha erro
material nas planilhas adotadas; (vii) o marco temporal para conversao
cambial deve ser o da contratagdo ou o do pagamento; (viii) os juros
moratdrios legais incidem pela Taxa SELIC ou por 1% ao més.

3. A formacéo irregular do colegiado, com inobservancia da técnica de
ampliagcado obrigatéria do art. 942 do CPC e das regras regimentais de
convocagéao (art. 130-A do RITJRJ), violou o principio do juiz natural e
comprometeu a validade do julgamento, impondo-se o reconhecimento
da nulidade do acordéo.

4. O vicio na composigédo do Colegiado em julgamento estendido nao é
somente um defeito formal, suprivel pela instrumentalidade das formas,
mas afeta diretamente o principio do juiz natural e a garantia
constitucional da imparcialidade, configurando um erro processual que
contamina todo o julgamento, afetando sua validade e eficacia.

5. A nulidade por inobservancia do art. 942 do CPC é de ordem pubilica,
bastando ser suscitada nos embargos de declaracdo e no recurso
especial, ainda que haja decisdo monocratica sobre tal matéria em
apartado, por atingir diretamente a composi¢céo do 6rgao fracionario e o
devido processo legal.

6. Em havendo disciplina legal especifica sobre a técnica de ampliagéo
do colegiado (art. 942 do CPC) e regra regimental de convocacéo, é
vedado ao julgador substituir ou mitigar suas aplicagdes por usos e
costumes (convocagao de juizes substitutos em segundo grau em vez
de desembargadores da camara de numero subsequente), pois o direito
brasileiro apenas admite decisdao fundada em costumes na omissao
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normativa, ndo sendo a regra consuetudinaria fonte apta a sobrepor-se
a lei escrita em sistemas de civil law.

7. Resultando reconhecida a nulidade por vicio na composicido do
colegiado, ficam prejudicadas as demais matérias devolvidas (negativa
de prestagao jurisdicional, inépcia da inicial, distribuicdo do 6nus
probatério, responsabilidade contratual, liquidagao, conversdo cambial e
juros), devendo o Tribunal estadual retomar o julgamento com
observéncia estrita da técnica legal.

8. Recurso especial conhecido em parte e provido.

RELATORIO

PARAGON OFFSHORE (NEDERLAND) B.V. (PARAGON) ajuizou acao de
indenizagéo contra PETROLEO BRASILEIRO S.A. — PETROBRAS (PETROBRAS), a
qual foi julgada improcedente, condenando-a no pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios de advogado fixados em 10% do valor da causa.

Interposta apelacdo, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
maioria de votos, deu provimento ao recurso nos termos do acordao, assim ementado:

12 Ementa

DIREITO PRIVADO. CONTRATOS DE AFRETAMENTO DE NAVIOS-
SONDA, CELEBRADOS ENTRE PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO
PRIVADO, COM NOTORIA ESPECIALIZACAO NO OBJETO DA
CONTRATACAO. PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS DECORRENTES DO DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULA
CONTRATUAL E ANTECIPACAO DO TERMO FINAL DO CONTRATO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE
AUTORA, VISANDO A REFORMA INTEGRAL DO JULGADO.

1. Pretensdo indenizatéria de danos materiais, supostamente
decorrentes da supressao de 468 dias do prazo de vigéncia do contrato
de afretamento de navio-sonda n® 187.2.127.01-1 e de 387 dias, do
negdcio juridico de n® 186.2.013.04-5, em razdo da docagem para
upgrade superior a 150 dias, assim como subtracdo de 56 dias do
primeiro contrato supramencionado, relacionada a clausula “well in
progress”.

2.DAS PRELIMINARES:

2.1. Preliminar de inépcia da peticdo inicial — rejeicdo. Os requisitos da
peticdo inicial encontram-se satisfeitos, na forma do artigo 319, do
Cadigo de Processo Civil.Pedido certo e determinado.

2.2. Preliminar de cerceamento de defesa - rejeicdo. O juiz é o
destinatario da prova, cabendo a ele, de oficio ou a requerimento da
parte, identificar as provas necessarias ao julgamento da lide, sendo dele
a afericdo quanto a relevancia e a pertinéncia de sua produgéo, a vista
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dos fatos controvertidos constantes dos autos, nos termos do artigo 370,
do Codigo de Processo Civil. No caso concreto, a prova oral requerida
pela Apelante, consistente no depoimento pessoal do representante legal
da Ré, em nada acrescentaria ao julgamento da causa, uma vez que h&o
teria o conddo de desconstituir as provas documentais produzidas,
suficientes para a formagéo do convencimento do juizo.

2.3. Nulidade da Sentenca. Vicio de fundamentagdo — rejeigcdo. O juiz
nédo é obrigado a discorrer sobre todos os argumentos apresentados
pelas partes, demonstrando, tdo somente, os fundamentos que levaram
ao seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a
hipétese sub judice, com a aplicagdo da legislagcdo que entender
incidente ao caso concreto.

3. DA QUESTAO MERITORIA:

3.1. Dos contratos de afretamento de navios-sonda: As partes
celebraram contratos, submetidos ao regime juridico de direito privado,
de afretamento de 2 navios-sonda, que passaram por aditamentos para
extensdo dos prazos de vigéncia por 06 anos. Nestes aditamentos, a
Autora entregaria a Ré navios-sonda que deveriam conter determinadas
caracteristicas, para atendimento as necessidades da contratante e
requeridas pela mesma, realizando consideravel investimento em
upgrades dos seus navios-sonda, sendo certo que o periodo de
docagem para tanto, estimado em 150 dias, ndo estaria incluido na
prorrogagédo (clausula 1.1 dos ativos), implicando em suspensdo
contratual expressa.

3.2. Da interpretagdo dos contratos no Direito Civil: Inteligéncia dos
artigos 112, 113, caput, 187, 421-A e 422, todos do Cédigo Civil.

3.3. Da analise econémica do contrato. Lei 13.8742019 e artigo 113,
caput e paragrafo 1°. Venire contra factum proprium non potest.

3.4. Da correta interpretagdo das clausulas dos contratos objeto da lide.
Dialogo das fontes. Dialogo de adaptagéo. Incidéncia das normas
juridicas de direito privado. Declaracdo dos Direitos da Liberdade
Econbmica. Notéria especificidade da matéria e expertise dos
contratantes. Principio da autonomia das vontades.

3.4.1. Da natureza do contrato celebrado entre as partes. Contrato de
afretamento maritimo de navios-sonda, com caracteristicas especificas
definidas em acordo entre as partes. Obrigagdo de entrega de coisa
certa, com estipulagdo de clausula suspensiva expressa — previamente
acordada entre as partes.

3.4.2. Da racionalidade econémica do contrato.

3.4.2.1. O histérico da relagédo juridica entre as mesmas (que teve inicio
no ano de 2001), a dindmica dos negdcios juridicos firmados (os aditivos
contratuais em berlinda foram celebrados em 2009), o comportamento
das partes (antes, durante e, sobretudo, apds a celebracdo dos aditivos),
o cenario da atividade de exploracdo de petréleo, a época dos contratos
(mercado aquecido — quando da celebragdo dos aditivos — e mercado
retraido — quando do retorno a atividade dos navios-sonda, apds o0s
upgrades), bem assim as praticas negociais desse peculiar mercado
(acostumado com as oscilagbes do prego do barril de petréleo e a
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alocagéo de riscos no longo prazo) permitem concluir que razdo assiste
a parte autora.

- Contrato por prazo determinado. Clausula 1.1 - prevé a prorrogagdo do
prazo de vigéncia do contrato por 2.190 (dois mil, cento e noventa) dias,
com expressa ressalva do prazo de docagem para upgrade do navio-
sonda, estimado pelas partes em 150 dias (fls. 440 e 468).

- Cobertura das diarias do estaleiro. Clausula 1.9 - prevé que a Petrobras
arcaria com um custo de até US$ 13.500.000,00 (treze milhées e
quinhentos mil dblares), referente ao pagamento da taxa de parada de
US$ 90.000.00 (noventa mil délares) por dia de docagem, por até 150
dias.

- Alocacao dos riscos. Depreende-se CLARAMENTE, da atenta leitura
das clausulas 1.1 e 1.9 dos aditivos objeto da lide, que o upgrade das
sondas poderia ultrapassar 150 dias. Alocagdo de risco referente ao
custeio da docagem seca (taxa de estaleiro), pela Petrobras, restrita aos
primeiros 150 dias. Expressa previsdo da possibilidade de as partes, de
comum acordo, postergarem o inicio da parada para upgrade,
inicialmente prevista até outubro de 2010 (fls. 442 e 470).

3.4.2.1.1. Noble Léo Segérius (NS-17): A contagem correta dos prazos a
ela relacionados aponta como termo final do contrato o dia 09/01/2017 (e
néo 29/09/2015, como faz crer a Apelada). O prazo de 06 anos, contado
a partir da data de assinatura do aditivo, em 03/05/2009 (clausula 2.1 —
fls. 445/446), se encerraria em 02/05/2015 (ndo computados os 618 dias
de suspensdo do contrato, em razdo da parada de docagem para
upgrade).

3.4.2.1.2. Noble Roger Eason (NS-15): A contagem correta dos prazos a
ela relacionados aponta como termo final do contrato o dia 20/10/2016,
observado o mesmo marco inicial (03/05/09 - clausula 2.1 — fls. 474). O
prazo de suspensao a ela relacionado foi de 537 dias de docagem para
upgrade.

3.4.2.2. Tese defensiva da Petrobras no sentido de que apenas 150 dias
de docagem poderiam ser contabilizados para efeito de suspensado do
contrato que ndo merece acolhida. As clausulas 1.1 dos aditivos de
ambos o0s contratos objeto da lide dispbem, clara e inequivocamente,
que o0s prazos de suspensdo para upgrade dos navios-sonda seriam

estimados e, ndo, peremptérios. Impossibilidade de confusdo entre
prazos ESTIMADOS com prazos PEREMPTORIOS.

3.4.2.3. Contratos e aditivos elaborados pela Petrobras. Interpretatio
contra stipulatorem. Interpretacdo favoravel a propria parte estipulante
que implicaria em violagdo da boa-fé objetiva, haja vista que, nesse
caso, a parte se aproveitaria da préopria torpeza, como forma de se evadir
de suas obrigagbes contratuais. Precedente.

3.4.2.4. Vedacdo ao comportamento contraditério (non venire contra
factum proprium). Apelada que mantinha gerente de contrato e fiscais
acompanhando os upgrades. Auséncia de qualquer apontamento de
irreqularidades ou de questionamento quanto ao excesso de prazo de
docagem. Comportamento da apelada que se revelou contraditério a
eventual discordéncia com o prazo de docagem superior a 150 dias,
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acompanhado de perto por gerente dos contratos e fiscais, devendo ser
ressaltado que tal prazo se encerraria, quanto a sonda “Léo Segérius”’,
em 21/06/2011, e, no tocante a sonda “Roger Eason”, em 13/11/2012.
No entanto, o fim dos upgrades ocorreu nos dias 01/10/2012 e
04/12/2013, respectivamente, momentos em que 0S navios voltaram a
operar para a Petrobras, sem que jamais, por qualquer via, tivesse sido
cogitada a extensdo demasiada do prazo de upgrades.

3.4.2.4.1. Siléncio / inércia da apelada que persistiu até o dia 02/04/2015,
quando, somente entdo, comunicou a Autora que o contrato referente ao
navio-sonda “Léo Segerius” encerraria em 29/09/2015, descontados os
468 dias adicionais de parada.

3.4.2.4.2. Com relagédo a sonda “Roger Eason”, o siléncio / inércia da
Apelada perdurou até 01/03/2016, quando comunicou a apelante que o
contrato se encerraria em 07/08/2016, descontados os 387 dias de
parada adicionais.

3.4.2.5. Inércia da Ré em questionar a extensdo do prazo de parada e
em informar o desconto dos dias excedentes de docagem, do prazo de
prorrogagcdo do contrato — supressio. Desaparecimento de eventual
direito da Ré pelo decurso do tempo, pela expectativa legitimamente
despertada no outro contratante de que néo seria exercido. Precedentes.
3.4.2.6. Clausula “well in progress”. Navio sonda Léo Segérius. A
extensdo do prazo contratual decorrente da referida clausula ocorrera
ainda durante a vigéncia do 5° aditivo, inexistindo qualquer justificativa
contratual para o desconto dos 56 dias, em momento subsequente.

3.5. Da Responsabilidade Contratual. Exercicio arbitrario, potestativo
puro, de revogagdo de clausula suspensiva expressa. Inadimplemento
contratual da Ré que enseja a sua responsabilidade objetiva. Dever
Juridico sucessivo de recompor 0s danos patrimoniais decorrentes.

3.5.1. Dos danos materiais: Prejuizo financeiro da Autora, decorrente da
supressdo de 524 dias de vigéncia do contrato de afretamento do navio-
sonda Leo Segerius (468 dias da docagem, mais 56 dias da clausula well
in progress), e 387 dias de vigéncia do contrato de afretamento da sonda
Roger Eason.

3.5.2. Considerados os valores das diarias informados pela Petrobras
para cada sonda, quais sejam, US$ 270.000,00 (duzentos e setenta mil
ddlares), no tocante ao navio-sonda Leo Segerius, e US$ 312.300,00
(trezentos e doze mil e trezentos dodlares), quanto ao Roger Eason,
acrescidas dos bbénus de performance de 15% (clausulas 1.2 dos
aditivos contratuais em testilha, fls. 184 e 341), com as dedugbes
apontadas nas planilhas acima mencionadas, tem-se que o dano
material perfaz o total de US$ 275.491.453,00 (duzentos e setenta e
cinco milhbées, quatrocentos e noventa e um mil, quatrocentos e
cinquenta e trés doélares) - US$ 147.913.406,00 (cento e quarenta e sete
milhées, novecentos e treze mil, quatrocentos e seis ddélares) do NS “Leo
Segerius” e US$ 127.578.047,00 (cento e vinte e sete milhGes,
quinhentos e setenta e oito mil e quarenta e sete délares) do NS “Roger
Eason’.
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4. Reforma que se impbe a r. sentenga, para condenar a Ré ao
pagamento de indenizagdo pelos ja descritos danos materiais, que sera
convertida pelo cambio vigente na data do efetivo pagamento e
acrescida de juros legais, a contar da citagcao (art. 389, 402 e 405, CC),
bem assim ao pagamento das custas processuais e de honorarios
advocaticios de 10% sobre o total da condenagéo.

5. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO (e-STJ, fls. 1366/1369).

Houve questdo de ordem suscitada por PETROBRAS resolvida
monocraticamente e assim indexada:

QUESTAO DE ORDEM. JULGAMENTO NAO UNANIME DE
APELACAO CIVEL. CONTINUACAO DE JULGAMENTO. DESIGNACAO
DA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICAPARA COMPOSICAO
DE QUORUM DE JULGAMENTO DE MAGISTRADOS QUE, DE MODO
USUAL E CONSTANTE, INTEGRAM O COLEGIADO DESTA 25’
CAMARA CIVEL. 1. Questdo de ordem é questdo arguida em 6rgéos
colegiados, em especial nos parlamentares, a respeito da ordem a ser
seguida nos trabalhos. Nada mais € do que um incidente procedimental
utilizado para esclarecer duvidas ou suscitar problemas visando a boa
condugédo dos trabalhos em 6rgdos colegiados. E um instrumento de
colaboragéo, ndo tendo natureza juridica de acdo, de resisténcia, ou de
recurso. O objetivo maior da Questédo de Ordem n&o é estabelecer uma
zZona de con?ito e/ou questionamentos, mas, ao revés, cooperar com 0S
trabalhos do Colegiado. 2. Continuidade ao julgamento ndo unanime da
apelacao acima referida, observando-se e respeitando-se a designa¢ao
da Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(Portarias M/308 e M/309, publicadas no DJERJ, em 28 de margo de
2022, Caderno | -Administrativo, ?s. 9). 3. Levantamento realizado pela
assessoria deste Relator apurou que os Drs. Alvaro Henrique Teixeira de
Almeida e Isabela Pessanha Chagas, magistrados de escol, de notavel
saber juridico, foram designados pela Presidéncia do Tribunal de Justica
para integrarem esta e. 252 Camara Civel, pelo menos, 14 vezes(sem
computar a mais recente). Entre os anos de 2017 e 2022, participaram
de nada menos do que 16 julgamentos ampliados (ha forma do art. 942,
CPC). Em pelo menos 02 oportunidades (um processo da Petrobras e
outro da BR Distribuidora), o Dr. Alvaro Henrique Teixeira de Almeida
fora designado para compor quérum de julgamento. 4. As sucessivas
designacbes dos Drs. Alvaro Henrique Teixeira de Almeida e Isabela
Pessanha Chagas pela Presidéncia do Tribunal de Justica para
composigdo de quérum de julgamento nesta Camara Civel atendem
perfeitamente a principiologia do Cédigo de Processo Civil / 2015, ndo
violam o principio do juiz natural, ndo trazem qualquer tipo de surpresa
ou novidade para as partes, conferem estabilidade, integridade,
coeréncia e seguranga juridica aos julgamentos desta Camara Civel.
N&éo sédo designacbes esporadicas e/ou aleatérias; sdo constantes e
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frequentes (praticamente automaticas), ndo levadas a efeito apenas
quando estdo afastados (em periodos de férias ou de licengas). 5.
Questdo de Ordem conhecida e respondida (e-STJ, fls. 1360/1365).

Houve oposigdo de embargos de declaragdo pela PETROBRAS os quais
foram rejeitados (e-STJ, fls. 1548/1577):

DIREITO CIVIL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS DE
AFRETAMENTO DE  NAVIOS-SONDA. PRETENSAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, DECORRENTES DO
DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E ANTECIPACAO
DO TERMO FINAL DOS CONTRATOS. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PROVIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS
PELA RE. QUESTAO DE ORDEM QUE NAO INTEGRA O ACORDAO
EMBARGADO. OMISSAO E CONTRADICAO NAO CONFIGURADAS.
EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE CONHECIDOS E,
NA EXTENSAO EM QUE FORAM CONHECIDOS, REJEITADOS.

1) EMBARGOS DE DECLARACAO. NATUREZA - recurso peculiar de
integragcdo do julgado -e nédo de substituicdo -, sendo excepcional a
concessdo de natureza infringente aos mesmos. Nao se prestam,
ordinariamente, a cassacdo ou a reformada decisdo impugnada, a
afastar a ilegalidade ou a corrigir a injustica, mas, apenas, a permitir o
seu aperfeicoamento. O que serve de suporte a interposi¢do do recurso
€ a auséncia de apreciagdo adequada de determinado ponto. 1.1.
Embargos de declaragdo. Finalidade. Destinam-se a corrigir as
obscuridades, contradi¢gbes, omissdes ou duvidas, quando na decisdo o
sentido dela dificilmente pode ser apreendido, seja na fundamentacao,
seja na parte decisoria, o que, sem duvida ndo ocorreu, na hipétese. O v.
acérddo embargado, em mais de 50 laudas, enfrentou todos os pontos
relevantes ao julgamento da demanda, fazendo-o com exaustiva
fundamentagdo, com os importantes acréscimos das declaragbes de
voto aderentes ao voto deste Relator. 1.2. Em verdade, a Petrobras, na
peca processual que denomina embargos de declaragdo, manifesta o
seu claro e inequivoco inconformismo com o resultado do julgamento,
pretendendo, isso sim, a substituigdo do r. pronunciamento judicial
embargado por outro, o que ndo é admissivel, conforme remendos
jurisprudéncia. Precedentes. 1.3. A pretensdo da PETROBRAS, sob a
aparéncia de obter integracdo do julgado, é rediscutir toda a matéria
apreciada e julgada, neste segundo grau de jurisdigdo, com reverséo do
resultado nesta instancia de julgamento, mediante alegagdo de vicios
inexistentes e nulidades correlatas.

2) NULIDADE DO JULGAMENTO. IRREGULAR COMPOSICAO DA
TURMA  JULGADORA. QUESTAO DE ORDEM -NAO
CONHECIMENTO. O instrumento de colaboracdo apresentado pela
PETROBRAS fora devidamente apresentado ao e respondido pelo
Presidente em exercicio da 252 Camara Civel, por se tratar de questao
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relacionada a ordem dos trabalhos. O artigo 31 do Regimento Interno
deste E. Tribunal de Justica dispbe que compete ao Relator do processo
submeter ao 6rgéo julgador, ou ao Presidente da Camara, conforme a
competéncia, quaisquer questées de ordem relacionadas ao andamento
do processo, apresentando-o em mesa para esse fim. Tratando-se,
porém, de questdo de ordem relacionada ndo ao andamento do
processo, mas, especificamente, a ordem dos trabalhos, esta fora
regularmente apreciada e respondida pelo Presidente em exercicio da
252 Camara Civel, condutos dos trabalhos, antes de se iniciar o
julgamento ampliado, previsto no art. 942, do CPC. Alegacao de que a
manifestacdo da Presidéncia afastaria da parte o direito a interposi¢do
de recursos que revela total desconhecimento do Regimento Interno
deste tribunal, ou ma-fé da PETROBRAS, diante de expressa previsao
de recurso regimental para situagbes tais.

3) DOS ALEGADOS ViCIOS DO V. ACORDAO EMBARGADO 3.1. DAS
OMISSOES. S6 se cogitaria de omissdo quando a matéria posta nos
limites da divergéncia ndo tivesse sido decidida, o que ndo ocorreu.
Todas as questbes de fato e de direito suscitadas pelas partes, na
peticao inicial e na contestagcdo, nas razbes de apelagcdo e nas
contrarrazées, foram minudentemente apreciadas e resolvidas por este
Relator, inexistindo as alegadas ofensas aos artigos 489 e 1022, do
CPC. 3.1.1. Omissdo quanto a prova dos autos. Memorando de
Entendimentos -inexisténcia. O v. acérddo embargado, ainda que né&o
estivesse obrigado a se manifestar com relagdo ao contetido do
Memorando de Entendimentos (MOU), decidira com fundamento no que
estava expressamente previsto no documento, ao contrario do que
pretende fazer crer a PETROBRAS. Na Carta de Intengées (MOU)
consta o prazo de 6 (seis) anos de prorrogacdo contratual para os navios-
sonda Léo Segérius e Roger Eason, com expressa ressalva dos dias de
docagem para os upgrades negociados. O prazo estimado de parada
para upgrades, em 150 dias, esta previsto nos aditivos e, ndo, no MOU.
Data maxima venia, de premissa fatica equivocada parte a
PETROBRAS, que confunde o prazo de parada de upgrade com o
periodo de docagem seca, cujas diarias

seriam assumidas pela mesma, ponto mais do que alertado e
esclarecido no voto vencedor: vide item 3.4.2.1 da ementa (fls. 1367) e
fls 1378/1379. 3.1.2. Omissdo no que concerne aos "usos, costumes e
pratica de mercado™inexisténcia. O v. acorddo embargado ndo é omisso
quanto ao ponto e dedicou paginas para descrever a dindmica do
negdcio juridico celebrado entre as partes. Oportuno realgcar o que
pontuado a fls. 1395/1397 e 1401/1403, o que ora se incorpora ao
presente voto. 3.1.3. Omissdo em relacdo ao valor da clausula well-in-
progress -inexisténcia. Mais uma vez, muito ao contrariodo que sustenta
a PETROBRAS no que denomina embargos de declaracdo, inexiste
omissédo quanto ao pagamento da clausula well-in-progress. Ao reveés,
assevera-se que os 56 dias foram quitados sob a vigéncia do 5° aditivo.
Nada obstante isso, foram descontados do periodo de prorrogagéao do 6°
aditivo, o que se revela abusivo, uma vez que neste ndo constava
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qualquer ressalva nesse sentido. 3.1.4. Omissdo no tocante a liquidagao
ex officio dos danos materiais -inexisténcia. Inexiste omissdo na
condenacao arbitradaem desfavor da Ré, a titulo de danos materiais. O
v. acordao embargado definiu o valor a ser pago pela Embargante em
razdo da existéncia, nos autos, de planilha NAO IMPUGNADA, onde
constam dos valores expressos das taxas diarias a serem pagas pela
Petrobras (US$ 270,000,00 no tocante a sonda Léo Segérius e US$
312.300,00 no que diz respeito a Roger Eason -valores reconhecidos e
afirmados pela prépria PETROBRAS) e do bénus de performance (15%)
CONFORME CLAUSULA CONTRATUAL NAO VERGASTADA NESTE
PROCESSO, sendo desnecessaria a submissdo a procedimento de
liquidagcdo de sentenca, por se tratar de pedido certo e definido.
Jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica pacifica no sentido de
que a condenagdo em valor certo é cabivel, ainda que o pedido néo
esteja liquidado na inicial, desde que existam elementos probatorios que
permitam a sua quantificagdo imediata, como no caso dos autos. 3.1.5.
Omissdo quanto aos equivocos apresentados na planilha utilizada no
arestorecorrido -inexisténcia. Inexiste qualqueromisséo a ser sanada em
relagdo a planilha, insurgindo-se a Ré quanto ao percentual do bénus de
performance utilizado no célculo, o que ndo é cabivel pela via dos
embargos de declaracdo. Ademais, a mingua de qualquer prova que
justificasse a utilizagdo detaxa inferior a bonificacdo de 15%, deve
prevalecer a aliquota prevista expressamente no contrato. Também nédo
ha erro material no numero de dias suprimidos dos contratos objeto da
lide, sendo 524 dias de vigéncia do contrato de afretamento do navio-
sonda Leo Segerius (468 dias da docagem, mais 56 dias da clausula well
in progress) e 387 dias de vigéncia do navio-sonda Roger Eason, nédo
estando computados no calculo 28 dias em fevereiro de 2016 e 31 dias
em fevereiro de 2017. 3.1.6. Omissao quanto a jurisprudéncia do STJ
relativa a taxa de cambio do dia da contratagcdo para a conversao de
valores -inexisténcia. Inexiste omissdo no v. acérddo embargado, mas
discordéncia em relagdo ao teor do julgado. Nada obstante o
inconformismo da PETROBRAS, ndo ha indexacdoem moeda
estrangeira; ha contratagdo em moeda estrangeira, com empresa com
sede na Holanda, estipulagcdo contratual absolutamente licita, ocorrendo
a converséo para reais em momento posterior a celebragdo do contrato
(artigo 2° 1V, do Decreto-Lei n° 857/69), qual seja, na data do efetivo
pagamento do débito. Precedentes. 3.1.7. Omissdo quanto a precedente
vinculativo -inexisténcia. O v. acoérddo embargado indicou, de forma
expressa, que a condenac¢ao por danos materiais devera ser acrescida
de juros legais,inexistindo qualquer omissdo a ser sanada. Condenag¢éo
de natureza civel, incabivel a aplicacdo da taxa Selic. Incidéncia dos
Juros moratérios legais previstos no art. 406, do Cdodigo Civil (1% ao més,
art. 161, §1° CTN). Precedentes. Inteligéncia do verbete sumular n°® 95,
deste e. TJRJ. 3.2. DAS CONTRADICOES. A contradi¢do que enseja a
oposicdo de embargos de declaragdo € aquela interna, intfrinseca ao
pronunciamento judicial embargado, verificada entre as premissas, a
fundamentagdo e as conclusbées do julgado, o que também néo se

Documento eletrénico VDA52063554 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 06/11/2025 08:28:48
Codigo de Controle do Documento: a4f74270-f1e7-4875-9¢93-0892558c652f



amolda a hipétese em berlinda, estando muito longe disso. Inexiste, no
contexto do caso concreto, proposi¢cées inconciliaveis entre si, que lhe
dificultem a compreensé&o. Ao contrério do que alega a PETROBRAS, os
fundamentos do v. acérddo embargado sdo sdélidos, decorrentes de
minuciosa analise dos fatos e das provas, impondo escorreita
interpretagdo ao negdcio juridico celebrado entre as partes. Estéo,
ademais disso, em perfeita harmonia com as premissas estabelecidas
em cada topico e a conclusdo do julgado, inexistindo, pois, vicio que
autorize a oposigcdo dos aclaratérios. Verbete sumular 172, deste
Tribunal de Justica. Precedentes do STJ. 3.2.1. Contradi¢do no tocante
aos "usos, costumes e pratica do mercado” -inexisténcia. O v. acérdao
recorrido ndo nega que a interpretagdo dos contratos também deve
observar 0s usos e costumes, bem como a pratica do mercado relativa
ao negocio juridico objeto da lide. Ao contrario, o afirma,
fundamentadamente. 3.2.2. Contradicdo no que diz respeito ao
reconhecimento da complexidade da matéria e a ndo realizagdo da prova
pericial -inexisténcia. Ndo ha qualquer contradicdo a ser sanada, eis que
a questao devolvida a este Tribunal de Justiga versa tdo somente sobre
a correta interpretagao de clausulas contratuais do contrato principal e,
sobretudo, de seus aditivos, sendo, portanto, exclusivamente de direito -
como, alias, fora reconhecido em primeiro grau de jurisdicdo. Em
instante algum, o v. acorddo embargado estabeleceu qualquer premissa
em sentido contrario. 3.2.3. Contradicdo quanto a natureza adesiva do
contrato principal, que se distingue dos aditivos -inexisténcia. Os aditivos
contratuais, a despeito de pactuados liviemente entre as partes, devem
sequir a sorte dos contratos principais. Os aditivos encontram-se em
perfeita sintonia com os contratos principais e nada em sentido contrario
fora alegado pelas partes ou afirmado pelo v. acérddo embargado, que
realgou o "histérico da relagao juridica entre asmesmas (que teve inicio
no ano de 2001), a dindmica dos negdcios juridicos firmados (os aditivos
contratuais em berlinda foram celebrados em 2009), o comportamento
de ambas (antes, durante e, sobretudo, apés a celebra¢cao dos aditivos),
o cenario da atividade de exploracdo de petréleo, a época dos contratos
(mercado aquecido -quando da celebragdo dos aditivos -e mercado
retraido -quando do retorno a atividade dos navios-sonda, apds o0s
upgrades), bem assim as praticas negociais desse peculiar mercado
(acostumado com as oscilagbes do pregco do barril de petréleo e a
alocagdo de riscos no longo prazo) ..." (fls. 1404). Frisou-se, ademais,
que o0s instrumentos contratuais foram redigidos pela propria
PETROBRAS que, portanto, néo teria interesse juridico legitimo em
impugna-los ou atribuir-lhes quaisquer vicios (venire contra factum
proprium e interpretatio contra stipulatorem). 3.2.4. Contradicao, a fls.
1.433, quando a d. Desembargadora vogal afirma que a Embargante
teria "entregue" a sonda Leo Segerius -inexisténcia. O vocabulo
"entregue"” ndo pode ser descontextualizado e interpretado como entrega
definitiva, como quer fazer crer a PETROBRAS. Ao contrario, depreende-
se claramente da fundamentacdo apresentada que a hipotese seria de
cessao proviséria da sonda, uma vez que, apos os 325 dias em que a
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Leo Segérius permaneceu a servigo da empresa Shell, a mesma voltou a
operar para a Ré, estando esse periodo de suspensdo expressamente
previsto e ressalvado no 6° aditivo.

4) PREQUESTIONAMENTO. Mesmo para fins de prequestionamento,
deve o v. acérddo embargado apresentar algum dos vicios previstos na
lei processual, o que -repita-se -ndo ocorreu na presente hipotese. O
prequestionamento ocorre quando a causa tiver sido decidida a luz da
legislagdo federal indicada, com emissédo de juizo de valor acerca dos
respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicagdo ou hdo ao
caso concreto, o que ndo ocorreu nos autos. Os artigos 31, I, 130-A, do
Regimento Interno do TJRJ; 7° 204, 205 §1°, 373, I, 374, I, 489, § 1°, I,
I, 11, 1V, VI, 492, 509, II, 926, 927, Ill, 941, § 2°, 942, 1.022, I, do Cdédigo
de Processo Civil; 5° LV, 96, I, "a", 125, da Constituicdo da Republica;
19, § unico, I, da Lei 10.192/2001, ndo foram objeto de qualquer juizo de
valor, ndo tendo influéncia alguma no resultado da apelagdo. 5)
EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE CONHECIDOS E,
NA EXTENSAO EM QUE CONHECIDOS, REJEITADOS (e-STJ, fls. 1548
11577).

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, Ill,
alinea a, da CF, PETROBRAS apontou (1) negativa de prestacgao jurisdicional e error in
procedendo no ndo conhecimento parcial dos embargos de declaragdo, com omissdes
sobre a decisao de questdao de ordem e suposta contradigdo entre voto vencedor e
vencido, violagao dos arts. 1.022, I, Il e Ill, 1.023 e 489, §1°, Il a VI, do CPC; (2)
nulidades por irregularidades na composi¢cao do colegiado e pela forma de resolugao
monocratica da questdo de ordem, com ofensa aos arts. 204, 205, §1°, 932, 938, 941,
caput e §2° e 942, do CPC; (3) inépcia inicial por auséncia de pedido certo e
determinado, ofensa aos arts. 319 e 324, caput e §1°, Il, do CPC; (4) distribuicdo do 6nus
da prova e necessidade de prova dos “usos e costumes”, violacao dos arts. 373, |, 376 e
489, §1°, I, do CPC; (5) indevida condenagao por responsabilidade contratual, com
afronta aos arts. 111, 112, 113, §1°, IV e V, 121, 395, paragrafo unico, 397, 406, 421-A, |l
e lll, 423, 473 e 599, do CC, e aos arts. 71 da Lei 13.303/2016 e 3°, VI, da
Lei 13.874/2019; (6) indevida liquidacdo ex officio e alegados erros materiais nas
planilhas, com ofensa aos arts. 373, |, 492 e 509, Il, do CPC; (7) marco temporal
equivocado para conversao cambial, com afronta ao art. 315 do CC, art. 1°, paragrafo
unico, I, da Lei 10.192/2001 e art. 2°, IV, do Decreto-Lei 857/1969; (8) aplicagao de juros
legais em desacordo com precedente repetitivo (Taxa SELIC), violagdo dos arts. 406 do
CC e 927, 1ll, do CPC.

Houve apresentagcdo de contrarrazées ao recurso e a Terceira Vice-
Presidéncia do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro admitiu o apelo nobre (e-STJ, fls.
1759/1833 e 1878/1904).

E o relatdrio.
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VOTO

De acordo com a moldura fatica delineada pelo acérdao recorrido, verifica-se
que entre as partes, por sinal, gigantes do ramo de navios-sonda e da prospeccéo de
petréleo em aguas marinhas profundas desde 2001 vigeram dois contratos de
afretamento, com sucessivos aditamentos, atinentes as embarcagdes Noble Leo Segerius
e Noble Roger Eason. Nos ultimos aditamentos, foram estendidos os afretamentos por
2.190 dias (6 anos), ficando acertado entre elas que a fretadora PARAGON realizaria
upgrades nas duas embarcacgdes, a pedido da afretadora PETROBRAS, visando
confiabilidade e redundancia, ficando o prazo contratual suspenso durante as reformas,
“‘estimado” este em 150 dias.

Entretanto, permanecendo as embarcagdes paradas por mais tempo que o
estimado (4 vezes mais) para a consecugao das reformas, sentiu-se a fretadora
PARAGON prejudicada pela conduta da PETROBRAS que unilateralmente denunciou o
contrato para entregar as sondas com o acréscimo de apenas 150 dias (prazo imaginado
inicialmente para os upgrades), antes, portanto, do esperado para a fretadora recuperar
seu investimento de US$ 880.000.000,00 (oitocentos e oitenta milhdes de délares) com a
atualizagao dos dois barcos.

Por isso, PARAGON, apegando-se a boa-fé na realizagdo e execugao
contratual, bem como ao carater ndo vinculativo do prazo para o upgrade e a
suspensividade contratual durante as reformas dos navios, prop6s a presente demanda
de indenizagdo pelos dias de afretamento n&o performados pela PETROBRAS, ou seja,
468 dias em aberto em relagdo a embarcacédo Leo Segerius, mais 56 dias referentes a
evento coberto pela clausula de prorrogacao automatica (well in progress), e, em relagcao
a Roger Eason, 387 dias, ja descontados os 150 dias que a afretadora voluntariamente
acresceu aos aditamentos originais.

Em primeira instancia, a demanda foi julgada improcedente, e, apds apelo da
PARAGON, em julgamento estendido por maioria, o Tribunal do Estado do Rio de
Janeiro, deu provimento ao apelo para condenar PETROBRAS ao pagamento da
pleiteada indenizagao.

Nesse contexto, busca a PETROBRAS a reforma do acérddo recorrido, que
merece ser conhecido em parte, e, nessa extensao, nao provido.

Do objetivo recursal

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacgao jurisdicional e
error in procedendo no nao conhecimento parcial dos embargos de declaragdao, bem
como omissdes/contradicdes no acérdao quanto a questdo de ordem, “usos e costumes”
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e clausula well in progress; (ii) € nulo o julgamento por irregular composi¢ao do colegiado
e pela resolugdo monocratica da questdo de ordem; (iii) a peticdo inicial € inepta por
auséncia de pedido certo e determinado; (iv) foram corretamente distribuidos e satisfeitos
os 6nus probatorios relativos a “usos e costumes” do mercado e a liquidacdo dos danos;
(v) a condenacgéo por responsabilidade contratual contrariou a disciplina dos arts. 111,
112, 113, §1°, 121, 395, 397, 421-A, 423, 473 e 599, do CC, e as Leis 13.303/2016 e
13.874/2019; (vi) é cabivel liquidacdo ex officio e se ha erro material nas planilhas
adotadas; (vii) o marco temporal para conversao cambial deve ser o da contratagéo ou o
do pagamento; (viii) os juros moratérios legais incidem pela Taxa SELIC ou por 1% ao
més.

Da alegada questao de ordem

Em 30/03/2022, antes do prosseguimento do julgamento estendido da
apelacdo, PETROBRAS suscitou questdo de ordem para que, a luz do art. 942 do CPC,
fossem convocados dois (2) desembargadores da Camara imediatamente superior,
conforme o art. 130-A do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
cujo teor prevé: Para os efeitos da convocagéo prevista no artigo 942 do CPC, serao
convocados os desembargadores da Céamara de numero imediatamente superior aquela
em que se deu o julgamento ndo unanime, do mais novo para o mais antigo [...] (e-STJ,
fl. 1361).

Tal pedido foi indeferido monocraticamente pelo Presidente da 252 Camara
Civel, o qual cindiu a decis&o para registro préprio em ata e em manifestagdo apartada,
reputando nao integrar essa decisdo o acérddo da apelagdo, dado tratar-se de tema
atinente a ordem dos trabalhos, nos termos do art. 31 do Regimento Interno, e ndo ao
andamento do processo (e-STJ, fls. 1358/1365; 1549/1551).

Em primeiro contato com os presentes autos e a aludida questdo de ordem,
desde fevereiro de 2024 (e-STJ, fl. 2096), quando as partes por reiteradas vezes
pleitearam suspensdo processual para possivel composi¢ao, ja havia perfilhado do
entendimento de que a questado do julgamento estendido poderia ser superada.

No entanto, desde entdao, com o maior tempo para reflexdo com a inclusao e
primeira sessdo de julgamento somente em 20/5/2025 (e-STJ, fl. 2252), mediante os
portentosos debates dos ilustres patronos, bem como das luzes langadas ao tema com o
voto-vista do Eminente Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, no sentido da ndo
superagao da pecha de julgamento, nada mais se desenha sendo reconsiderar a posicao
antes externada, por inafastavel dever de Justi¢ca e vinculo com o sistema jurisdicional
patrio.

Documento eletrénico VDA52063554 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 06/11/2025 08:28:48
Codigo de Controle do Documento: a4f74270-f1e7-4875-9¢93-0892558c652f



E ndo se desconhece que o d. Relator e Presidente em exercicio da 252
Camara julgadora fundamentou o indeferimento no fato de que a composigao ampliada ja
havia sido regularmente designada pela Presidéncia do Tribunal mediante Portarias M
/1308 e M/309, em linha com pratica usual e constante de convocagao dos Juizes de
Direito Substitutos em Segundo Grau Isabela Pessanha Chagas e Alvaro Henrique
Teixeira de Almeida, que, por longos periodos, tiveram assento naquele 6rgéao
fracionario, sem violagao do juiz natural e assegurando estabilidade e seguranga aos
julgamentos (e-STJ, fls. 1360/1365).

Contudo, em que pese o designio de harmonizacéo e fluidez dos trabalhos
daquele Colegiado, inclusive com respaldo das designag¢des dos membros componentes
do julgamento estendido pela Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro (Portarias M/308 e M/309, publicadas no DJERJ, em 28 de marco de 2022,
Caderno | - Administrativo, fls. 9), o fato é que a celeridade desejada ndo poderia superar
valores ainda maiores da técnica processual, arrimados em principios igualmente
constitucionais do devido processo legal e do juiz natural.

Conforme adverte FERNANDO DA FONSECA GAJARDONI,

Ninguém podera ser privado de julgamento pelo juiz prévia e
legalmente escolhido, em abstrato, pela legislagdo — constitucional e
infraconstitucional.

Em outras palavras, é proibido escolher o juiz pés-fato, o magistrado
apos a ocorréncia da lide, pois isso é importante em tribunal de exceg¢ao
(aspecto ja tratado no d&mbito dos principios processuais constitucionais).
Vale destacar que nédo se deve confundir tribunais de exce¢do com
hipoteses de julgamento em 6rgdos do Judiciario distintos previstos na
propria Constituicdo (justicas especializadas e deslocamento de
competéncia do art. 109, § 5°).

(GAJARDONI, FERNANDO DA, F. et al. Manual de Processo Civil - 12
Edicao 2025. Disponivel em: STJ Minha Biblioteca, Grupo GEN, 2025, p.
61 — sem destaque no original).

No caso dos autos, conquanto as nomeagdes especiais de juizes substitutos,
justificadas em seu carater consuetudinario, possam ter aparéncia de direito para
compatibilizar as contingéncias dos 6rgaos fracionarios da Corte fluminense, quer
parecer que se afastam do escopo da escolha abstrata e prévia imanente ao juiz natural,
atributos que somente poderiam ser aferidos, sem resquicio de duvida, na formula do
art. 942 do CPC c/c o mencionado art. 130-A do RITJRJ, segundo o qual a escolha dos
integrantes a compor o julgamento estendido de uma Camara deve recair sobre os 2
desembargadores da Camara de numero subsequente, do mais novo ao mais antigo.
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Como bem colocado no voto-vista do Eminente Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA,

[...] ndo se esta aqui a defender a absoluta impossibilidade da
participacdo de Juizes de Direito Substitutos nos julgamentos
estendidos, em substituicdo a membros afastados por motivo de férias
ou licenga, e para suprir vagas em aberto. Tais designagées, todavia,
feitas por critérios objetivos e impessoais, devem ser anteriores ao
inicio do julgamento nao undnime em que se verificou a-necessidade
de ampliagdo do colegiado, de modo a garantir maior previsibilidade e
seguranga juridica ao jurisdicionado (pag.7 - sem destaque no original).

Nessa linha argumentativa, ndo ha como vislumbrar os critérios da abstragao,
impessoalidade e da antecedéncia das designagdes, os quais, seguramente nao sao
cumpridos pelas Portarias da Presidéncia do Tribunal fluminense que tém nitidos
contornos de efeitos concretos a determinado caso.

Da reiteragao da pratica de convocagao ad hoc de juizes

A mencionada reiteragdo da pratica adotada para a convocagao, ja ha mais de
6 anos, também nao soluciona a crise instaurada.

E importante afirmar que no direito brasileiro o juiz pode julgar com base nos
costumes quando a lei for omissa, ou seja, quando nao houver norma legal especifica
que regulamente o caso concreto. Nesse sentido, o artigo 4° da Lei de Introducao as
Normas do Direito Brasileiro (LINDB) determina que, diante da auséncia de lei especifica,
0 juiz deve decidir conforme os costumes, a analogia e os principios gerais do direito.

Se no caso ha lei (art. 942 do CPC) regulamentada (Regimento Interno), bem
claros sobre o tema, nosso sistema legal ndo admite ser sobreposto pela regra
consuetudinaria, por ndo ser de nossa tradi¢ao juridica, mas sim da common law.

Alias, pelo referido sistema juridico

[...] entende-se os sistemas juridicos dos paises de lingua inglesa,
baseados mais em normas juridicas derivadas de costumes e
precedentes judiciais do que em leis escritas; aqui, contrapbe-se a Civil
Law, os sistemas de origem romano-germaénica, nos quais predomina a
lei escrita, sendo que o0s precedentes judiciais ndo sdo tidos
normalmente como fonte de direito. Em um sentido mais estrito, que é o
usado no decorrer, common law refere-se ao direito casuistico (case
law), oriundo de costumes e precedentes judiciais, o qual, dentro
dos sistemas de Common Law, é pensado como em contraposi¢ao
as leis (statutory law), o direito oriundo do poder legislativo.
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(DAVID INGRAN. Filosofia do direito. (Conceitos-chave em filosofia).
Disponivel em: STJ Minha Biblioteca, Grupo A, 2010, p. 20 - sem
destaque no original)

Na presente hipotese, onde o foco € o principio do juiz natural, verdadeiro
mecanismo de consenso eleito na ordem democratica como legitimador do processo

justo e transparente, ndo ha como permitir maior elasticidade interpretativa.

Melhor a cautela da interpretagdo ortodoxa da regra. Nessa diregdo a doutrina
hermenéutica ao pontuar que:

Embora seja verdadeira a maxima atribuida ao apoéstolo Sdo Paulo — a
letra mata, o espirito vivifica —, nem por isso é menos certo caber ao juiz
afastar-se das expressbes claras da lei, somente quando ficar
evidenciado ser isso indispensavel para atingir a verdade em sua
plenitude. O abandono da férmula explicita constitui um perigo para a
certeza do Direito, a seguranca juridica; por isso é sé justificavel em face
de mal maior, comprovado: o de uma solugdo contraria ao espirito dos
dispositivos, examinados em conjunto. As audacias do hermeneuta néao
podem ir a ponto de substituir, de fato, a norma por outra.

(MAXIMILIANO, CARLOS. Colecao Fora de Série - Hermenéutica e
Aplicacdo do Direito. Disponivel em: STJ Minha Biblioteca, 23? edigao.
Grupo GEN, 2021, p..118 — sem destaque no original)

Assim, a conduta do Presidente da camara de valer-se de um artigo diverso
(art. 31 do RITJRJ) para nomear juizes substitutos conforme sua ordem dos trabalhos,
nao atende a regra expressa do artigo 942 e do regimento interno e desestabiliza a forma
legal para a composigao da mesa julgadora.

Da possibilidade do insurgimento sobre a questdo de ordem também no

acordao

Embora o Desembargador Presidente tivesse decidido monocraticamente a
questao de ordem em separado do acoérdao colegiado, e ainda que a parte nao tivesse
interposto agravo interno para esgotar a jurisdicdo sobre essa decisdo monocratica,
conforme estabelece a Sumula 281 do STF, o vicio na formagéao do Colegiado é um erro
grave que compromete a validade do julgamento.

Esse vicio na formagado do Colegiado ndo € somente um defeito formal,
suprivel pela instrumentalidade das formas, mas afeta diretamente o principio do juiz
natural e a garantia constitucional da imparcialidade, configurando um erro processual
que contamina todo o julgamento, afetando sua validade. Assim, mesmo tendo ido
adiante a apreciagao da matéria de fundo pelo érgéo fracionario, o vicio de nulidade néo
foi afastado, podendo ser suscitado para saneamento, servindo a provocagao pela via
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dos embargos de declaragado para prequestionamento no recurso especial, a fim de
garantir a observancia da legislagao processual e dos principios constitucionais.

A jurisprudéncia reconhece que vicios que atentam contra principios
essenciais e matérias de ordem publica, como a formagao irregular do Colegiado, podem
ser alegados em qualquer fase do processo, especialmente em recursos que possibilitem
o0 saneamento do vicio, como embargos de declaragdo e recurso especial,
independentemente da presenga de agravo interno, dada a gravidade da nulidade.

Quanto a relevancia tematica em matéria de ndo observagao rigorosa da
norma sobre a técnica de ampliagdo do colegiado, ja se decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
APELACAO. JULGAMENTO NAO UNANIME. TECNICA DE
AMPLIACAO DO COLEGIADO. ART. 942, CAPUT, DO CPC.
CONVOCACAO DE NOVOS JULGADORES EM NUMERO SUFICIENTE
QUE POSSIBILITE A EVENTUAL INVERSAO DO RESULTADO DO
JULGAMENTO INICIAL. NAO OBSERVANCIA. NULIDADE.

1. Caso concreto em que, presente a hipotese do art. 942 do CPC
(julgamento recursal ampliado), o Tribunal de origem entendeu
desnecessaria a tomada de voto de um segundo julgador, ao argumento
de que, com o voto do primeiro magistrado adicional, atingiu-se o
suficiente placar de 3x1 (trés votos a um) pelo provimento da apelagéo;
por isso, o voto de um segundo juiz seria despiciendo, pois néo teria o
condéao de alterar a maioria ja formada, chegando-se, no maximo, a 3x2.
2. A participacdao de julgadores extras em numero inferior ao
necessario para, em tese, possibilitar inversdo do julgamento
inicial, como ocorrido no caso concreto, implica afronta ao art. 942
do CPC/2015 e, via de consequéncia, a nulidade do respectivo
acordao. Nesse sentido: REsp 1.762.236/SP, Rel. p/ Acérddo Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 15/3/2019.
3. Revela-se desinfluente o fato de que, a certa altura, ja tenham sido
contabilizados votos suficientes para o acolhimento ou desacolhimento
do recurso, fazendo-se de rigor, ainda assim, a continuidade do
Jjulgamento, com a obrigatéria tomada dos votos de todos os julgadores
integrantes do Colegiado ampliado.

4. Cuidando-se de julgamento estendido de apelagéo, intuitiva se revela
a necessidade da efetiva participagdo de ao menos dois novos juizes. No
ponto, como explica MARCELO ABELHA, "O que se imagina que
venha a acontecer na pratica é que os tribunais revejam os seus
orgdos fracionarios minimos com 3 membros e neles coloquem
mais dois, justamente para que em casos como o presente possam,
presentes a sessao, ser imediatamente convocados para prosseguir
no julgamento nao unanime proferido pelos trés membros, evitando-
se assim a marcagcdo de nova data e, neste exemplo, com a
convocacgéao de pelo menos dois hovos membros para prosseguir o
julgamento" (Manual de direito processual civil. 6. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016, p. 1304).
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5. Recurso especial conhecido e provido, ao efeito de anular o acérdao
recorrido e, via de consequéncia, determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para que retome o julgamento do recurso ampliado
de apelacdo, em harmonia com o art. 942 do CPC/2015.

(REsp 1631328/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma,
julgado em 03/11/2020, DJe 20/11/2020 - sem destaque no original)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CPC/15. ART. 942,
CAPUT, DO CPC. JULGAMENTO NAO UNANIME DE QUESTAO
PRELIMINAR. APELACAO ADESIVA. TECNICA DE AMPLIAGAO DO
COLEGIADO. INOBSERVANCIA. NULIDADE.

1. Agdo de indenizagdo ajuizada contra os recorrentes visando a
reparagdo de danos morais.

2. Controvérsia em torno da necessidade de aplicacdo da técnica de
ampliagdo do colegiado, prevista no art. 942 do CPC, na hipdtese em
que ndo ha unanimidade no juizo de admissibilidade recursal.

3. Proclamado o resultado do julgamento das apela¢ées no dia 9/6/2016,
néo ha duavidas acerca da incidéncia das normas insertas no Coédigo de
Processo Civil de 2015.

4. Consoante entendimento de ambas as Turmas que compbéem a 2?2
Sec¢éo do STJ, diferentemente dos embargos infringentes regulados pelo
CPC/73, a nova técnica de ampliacao do colegiado é de observéancia
automatica e obrigatéria sempre que o resultado da apelagao for
ndo undnime e nao apenas quando ocorrer a reforma de sentenca.

5. O art. 942 do CPC néo determina a ampliacdo do julgamento apenas
em relacao as questoes de mérito.

6. Na apelagéo, a técnica de ampliagdo do colegiado deve ser aplicada a
qualquer julgamento ndo unanime, incluindo as questées preliminares
relativas ao juizo de admissibilidade do recurso.

7. No caso, o Tribunal de origem, ao deixar de ampliar o quérum da
sessdo realizada no dia 9/6/2016, diante da auséncia de
unanimidade com relagdo a preliminar de ndo conhecimento da
apelacao interposta de forma adesiva pelo autor, inobservou o
enunciado normativo inserto no art. 942 do CPC, sendo de rigor
declarar a nulidade por "error in procedendo”.

8. Ainda que a preliminar acolhida pelo voto minoritario carega de
previsdo legal, invidvel ao Superior Tribunal de Justica sanar a nulidade
apontada, pois o art. 942 do CPC enuncia uma técnica de
observancia obrigatdria pelo 6rgado julgador, devendo ser aplicada
no momento imediatamente posterior a colheita dos votos e a
constatagao do resultado ndao undnime quanto a preliminar.

9. Uma vez ampliado o colegiado, os novos julgadores convocados ndo
ficam adstritos aos capitulos em torno dos quais se estabeleceu a
divergéncia, competindo-lhes também a apreciagado da integralidade das
apelagées.
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10. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DECLARAR A NULIDADE
DO JULGAMENTO DAS APELACOES, DETERMINANDO O RETORNO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA QUE SEJA
CONVOCADA NOVA SESSAO PARA PROSSEGUIMENTO DO
JULGAMENTO.

(REsp n. 1.798.705/SC, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 22/10/2019, DJe de
28/10/2019.)

Portanto, a tese reforga que o vicio de formac¢do do Colegiado, ocorrido em
dissonancia absoluta com a lei e o principio do juiz natural, comprometeu o julgamento, e
a sua apreciagao para corregao deve ser admitida nos embargos de declaragdo opostos
no TJ e no recurso especial, com a consequente determinacdo para saneamento do vicio
e garantia do devido processo legal.

Nessas condigdes, revendo posicionamento anterior, CONHECO em parte do
recurso especial para, diante do vicio grave na composi¢cao do érgéao fracionario judicante,
DAR-LHE PROVIMENTO e, prejudicadas as demais questdes, determinar o retorno dos
autos para novo julgamento, como entender de direito e com observancia estrita do
art. 942 do CPC.

E o voto.
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FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - RJ095237

RODRIGO FUX - RJ154760

VICTOR SANTOS RUFINO - P1004943

MATEUS PESSANHA LEIDA DE CARVALHO - RJ177479
ADVOGADA : KELLY OLIVEIRA DE ARAUJO - DF021830

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Material
SUSTENTACAO ORAL

Dr. JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO, pela RECORRENTE: PETROLEO
BRASILEIRO S A PETROBRAS
Dr. RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH, pela RECORRIDA: PARAGON
OFFSHORE (NEDERLAND) B.V.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apo6s o voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro, conhecendo em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, negando-lhe provimento, pediu vista antecipada o Sr. Ministro
Ricardo'Millag Bgas Cleva. Aguardam’os3Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
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Humberto Martins.
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V)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2028735 - RJ (2022/0303053-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

ANA PAULA MACHADO DOS ANJOS - SE002556
GUILHERME LUIS QUARESMA BATISTA SANTOS - RJ119620
MAURA SIQUEIRA ROMAO - RJ121694
ALBERTO FIGUEIREDO NETO - SE004273
SILVIA ALEGRETTI - DF019920
ANA CRISTINA GOLOB MACHADO - SE004373
JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO - DF054244
BRUNO CARNEIRO LOUZADA BERNARDO - RJ222395
HUGO NUNES NAKASHOJI NASCIMENTO - DF069604
RECORRIDO : PARAGON OFFSHORE (NEDERLAND) B.V.
ADVOGADOS : IVAN TAUIL RODRIGUES - RJ061118
JOSE ALBERTO RIBEIRO SIMONETTI CABRAL - AM003725
EDUARDO MACCARI TELLES - RJ0O01673B
RICARDO LORETTI HENRICI - RJ130613
FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - RJ095237
RODRIGO FUX - RJ154760
VICTOR SANTOS RUFINO - PI004943
MATEUS PESSANHA LEIDA DE CARVALHO - RJ177479
KELLY OLIVEIRA DE ARAUJO - DF021830
RENATO BASTOS ABREU - DF066530
CARLOS HENRIQUE SOUSA DIAS - DF065696

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Para uma
analise mais detida da matéria trazida a julgamento, pedi vista dos autos.

Trata-se, na origem de acdo de indenizacdo ajuizada por PARAGON
OFFSHORE (NEDERLAND) B.V. contra PETROLEO BRASILEIRO S.A. PETROBRAS, em
decorréncia do suposto encerramento prematuro de contratos de afretamento de 2 (dois)
navios-sonda.

Em apertada sintese, instaurou-se o litigio entre as partes contratantes em
virtude das seguintes circunstancias: a) além da prorrogacao do prazo de vigéncia por
mais 6 (seis) anos, os contratos previam a necessidade de modernizacao (upgrade) dos
navios-sondas para atender aos interesses da contratante, excluido o tempo de parada
em estaleiro para a execucao desse servico, estimado em 150 (cento e cinquenta)
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dias; b) o prazo estimado para a realizacdo do upgrade excedeu a estimativa inicial,
tendo se prolongado por um periodo de 618 (seiscentos e dezoito) dias, para a
embarcacao "Leo Segerius", e de 537 (quinhentos e trinta e sete) dias para o navio-sonda
"Roger Eason".

A controvérsia, portanto, resume-se a saber se a totalidade dos dias parados
deve ser levada em conta para a definicao do termo final do prazo de vigéncia dos
contratos ou se devem ser considerados somente os 150 (cento e cinquenta) dias
inicialmente estimados.

Busca a autora, ainda, diferencas que teriam resultado de ma interpretacao,
pela ré, da clausula well in progress, com o indevido desconto de 56 (cinquenta e seis
dias) do prazo de vigéncia do contrato relativo a um dos navios.

Na peticao inicial foram formuladas as seguintes pretensoes:

()

(a) Seja a ré condenada ao pagamento de indeniza¢do equivalente
aos danos sofridos pela autora em decorréncia da supressado de (i) 468 dias do
prazo de vigéncia do Contrato de Afretamento da sonda Leo Segerius; e 387
dias do Contrato de Afretamento da sonda Roger Eason, conforme prescrevem
os arts. 389 e 402 do CC, a serem oportunamente liquidados;

(b) Seja a ré condenada ao pagamento de indenizacdo equivalente
aos danos sofridos pela autora em decorréncia da supressdo de 56 dias do
prazo de vigéncia do Contrato de Afretamento da sonda Leo Segerius,
conforme prescrevem os arts. 389 e 402 do CC, a serem oportunamente
liquidados" (e-STJ fls. 44-45).

O magistrado de primeiro grau de jurisdicao julgou improcedentes os pedidos
formulados na demanda.

Na sequéncia, contudo, a Vigésima Quinta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, em julgamento estendido, deu provimento ao

recurso da autora para acolher a pretensdo e condenar a ré (PETROBRAS) ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais, no total de US$ 275.491.453,00
(duzentos e setenta e cinco milhdes, quatrocentos e noventa e um mil,
quatrocentos e cinquenta e trés dodlares), convertidos pelo cambio vigente na data do
efetivo pagamento, em virtude da supressao de 524 dias de vigéncia do contrato de
afretamento do navio-sonda "Leo Segerius" (468 de docagem mais 56 da clausula well in
progress) e 387 dias de vigéncia do contrato de afretamento navio sonda "Roger Eason".

Na assentada de 20/5/2025, o eminente Relator conheceu parcialmente do
recurso e lhe deu parcial provimento apenas para determinar a aplicacdo da Taxa Selic e
para corrigir erro material relativo ao numero de dias considerados no més de fevereiro
de 2017.

No entanto, dando prosseguimento ao julgamento, na sessao de 4/11/2025,

Sua Exceléncia reformulou o seu voto para "(...) conhecer em parte do recurso especial

para, diante do vicio grave na composicdo do O6rgdo fracionario judicante, DAR-LHE
PROVIMENTO e, prejudicadas as demais questées, determinar o retorno dos autos para
novo julgamento, como entender de direito e com observancia estrita do art. 942 do CPC."
Diante desse novo contexto, realinho o voto-vista que havia apresentado no
dia 10/6/2025 ao novo entendimento do Relator, para acompanha-lo na integra, por
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também entender que houve vicio na formacado do colegiado, para fins de julgamento
estendido, com ofensa ao art. 942 do Cédigo de Processo Civil.

Com efeito, chegando ao TJ/RJ, o feito foi distribuido a relatoria do
Desembargador Werson Franco Pereira Régo, integrante da Vigésima Quinta Camara
Civel (e-STJ fl. 1.275), que votou pelo provimento do recurso, dele divergindo o
Desembargador Sergio Varella, que negava provimento ao recurso, e o Desembargador
Luiz Fernando Pinto, que, por fundamento diverso, acompanhava a divergéncia, exceto
pela clausula "well in progress', a ensejar a aplicacao da regra do art. 942, do CPC,
ficando ja designado o dia 23/3/2022, com posterior adiamento para 30/3/2022.

No dia 24/3/2022, previamente a realizacao da sessao, a ora recorrente
(PETROBRAS) suscitou questao de ordem (e-STJ fls. 1.353-1.355), ressaltando a
necessidade de convocacao, para composicao do quérum qualificado exigido no
julgamento estendido, de dois magistrados integrantes da Vigésima Sexta Camara

Civel, nos exatos termos do art. 130-A do Regimento Interno do TJRJ, que assim

dispunha:

"Art. 130-A - Para os efeitos da convocag¢do prevista no artigo 942
do CPC, serao convocados os desembargadores da Camara de nuimero
imediatamente superior aquela em que se deu o julgamento nao
unanime, do mais novo para o mais antigo. Se o julgamento for proferido pela
ultima Camara, convocar-se-ao os desembargadores da primeira” (grifou-se).

Em continuacao ao julgamento, contudo, na forma do art. 942 do CPC,

"(...) a Presidéncia conheceu e respondeu a Questao de Ordem
apresentada pela apelada, conforme declaracdo em apartado, juntada aos
autos.

Em seguida, o relator fez a leitura do seu voto aditado, seguindo-lhe
as manifestacées de voto do Des Sergio Seabra Varella e do Des. Luiz
Fernando Pinto, para conhecimento do demais integrantes do Colegiado.

Na sequéncia dos trabalhos, fizeram uso da palavra o Dr. Rodrigo
Fux e o Dr. Ricardo Loretti Henrice, pelo apelante, e o Dr. Bruno Carneiro
Louzada Bernardo, pelo apelado.

Findas as sustentac¢des, votaram a JDS Des. Isabela Pessanha
Chagas e o JDS Des. Alvaro Henrique Teixeira de Almeida,
acompanhando o relator, apresentando ambos Declaracées de voto, que serdo
juntadas aos autos, juntamente com o voto do relator e com o voto divergente.

Ficando assim o resultado final:

Por maioria de votos, deu-se provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator, vencidos o Des Sergio Seabra Varella e o Des
Luiz Fernando Pinto que negavam provimento ao recurso.

Lavraré o Acérddo o Des Werson Régo, lavrard o voto vencido o Des
Sergio Seabra Varella e os demais integrantes apresentardo sua declaracdo
de voto" (e-STJ fl. 1.358 - grifou-se).

Ao apreciar a referida questdo de ordem, destacou o Relator (na condicao de
Presidente do Colegiado em exercicio), que a convocacao dos Juizes de Direito

Substitutos teria observado disposicoes normativas provenientes da Presidéncia do
TJRJ (Portarias M/308 e M/309) e que tal proceder nao violaria o principio do juiz

natural, tendo ressaltado, na oportunidade, que

"(...) o objetivo da regra regimental é evitar designacées
aleatorias, sem sentido, arbitrarias, que causem surpresa as partes e
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possam resultar em inseguranca juridica. Ndo é o que ocorre no caso
concreto.

Os doutos magistrados designados, enquanto Juizes de Direito
Substitutos em Segundo Grau (JDS), tiveram, por longos periodos, assento
nesta 25% Camara Civel, dela sedo integrantes. A magistrada Isabela
Pessanha Chagas, ademais, é a mais antiga integrante desta 25% Camara
Civel, dela fazendo parte desde a sua instalacdo.

Pode-se afirmar, com seguranca, que a 25% Camara Civel é um
colegiado composto por 07 (sete) membros - 05 efetivos e 02 (Isabela e
Alvaro), que o integram nos impedimentos, férias, licencas dos
primeiros. Sao, por isso mesmo, regularmente designados pela
Presidéncia deste Tribunal de Justica para integrarem o Colegiado, em
inumeras continuidades de julgamentos nao undnimes de apelacoes
civeis, tratando-se de fatos publicos e notérios, que ndo careceriam de
comprovagdo. Essa tem sido a rotina desta 25% Camara Civel, nos ultimos seis
anos. A mudanga deste padrdo, para atender a particularidade de um
julgamento especifico, isso sim se revelaria comportamento contraditorio,
causaria surpresa as partes e ao proprio colegiado e poderia gerar
desconfianca e descrédito. Os usos e costumes também sdo fontes do direito e
a observancia do principio da boa-fé, com seus deveres anexos, veda a prdtica
de comportamentos contraditorios.

A esse respeito, um rdapido e perfunctoério levantamento realizado
pela assessoria deste Relator apurou que os Drs. Alvaro Henrique Teixeira de
Almeida e Isabela Pessanha Chagas, magistrados de escol, de notdveis e
invejdaveis saberes juridicos, foram designados pela Presidéncia do Tribunal de
Justica para integrarem esta e. 25 Camara Civel, pelo menos, 14 vezes (sem
computar a mais recente). Entre os anos de 2017 e 2022, participaram de
nada menos do que 16 julgamentos ampliados (na forma do art. 942,
CPC). Em pelo menos 02 oportunidades (um processo da Petrobrds e outro da
BR Distribuidora), o Dr. Alvaro Henrique Teixeira de Almeida fora designado
para compor quérum de julgamento. )

As sucessivas designacgées dos Drs. Alvaro Henrique Teixeira de
Almeida e Isabela Pessanha Chagas pela Presidéncia do Tribunal de Justica
para composicdo de quérum de julgamento nesta Camara Civel, portanto,
atendem perfeitamente a principiologia do Cédigo de Processo Civil/2015, nao
violam o principio do juiz natural, ndo trazem qualquer tipo de surpresa ou
novidade para as partes, conferem estabilidade, integridade, coeréncia e
seguranca juridica aos julgamentos desta Camara Civel. Nao sdo designacées
esporadicas e/ou aleatérias; sdo constantes e frequentes (praticamente
automdticas), ndo levadas a efeito apenas quando eles estdo afastados (em
periodos de férias ou de licencas).

Ja nado fosse isso suficiente, como reforco argumentativo, esclarece-
se que rotinas semelhantes de designacdo sdo adotadas pela franca maioria
das demais Camaras Civeis. Cito, também a titulo meramente ilustrativo,
designacdo do Des. Luis Fernando Pinto para compor quérum de julgamento
estendido na 18% Camara Civel e, minha, na 20* Camara Civel. Dois rdpidos
exemplos, de meméria. Além disso, em tempo algum, a 24 Camara Civel fora
integrada por magistrados desta 25% Camara Civel - o que esta longe de
significar que ld ndo haja julgamentos estendidos (art. 942, CPC); apenas e
simplesmente, nunca houve designacdo de magistrados integrantes da 25¢
Camara Civel para esse fim.

A conta de tais fundamentos, conheco da Questao de Ordem, ora
respondida, prosseguindo-se no julgamento pautado, observadas as
designagées da Presidéncia deste Tribunal de Justica, com os esclarecimentos
acima, que constardo em ata e em manifesta¢cdo apartada” (e-STJ fls. 1.364-
1.365 - grifou-se).

Todavia, a forma de convocacao adotada pelo Tribunal de origem viola o
art. 942 do CPC, que assim dispoe:
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"Art. 942. Quando o resultado da apelacdo for ndo undnime, o
julgamento terda prosseguimento em sessdo a ser designada com a presenca de
outros julgadores, que serdo convocados nos termos previamente
definidos no regimento interno, em numero suficiente para garantir a
possibilidade de inversdo do resultado inicial, assegurado as partes e a
eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas razées perante os
novos julgadores" (grifou-se).

A convocacao de juizes de primeira instancia para atuar em segundo grau de
jurisdicao, nos termos do art. 118 da Lei Organica da Magistratura Nacional, ou seja,
para a hipétese de afastamento, por prazo superior a 30 (trinta) dias, de membro dos
Tribunais Regionais e dos Tribunais de Justica, constitui pratica corriqueira que nao
ofende o principio do juiz natural, conforme ja decidido em incontaveis julgados desta
Corte Superior, a exemplo dos seguintes:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRATO DE PERMISSAO DE SERVICO PUBLICO FORMALIZADO ANTES DA
ALTERACAO LEGISLATIVA PROMOVIDA PELA LEI N. 10.684/2003. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA. FUNDAMENTO
AUTONOMO E SUFICIENTE NAO IMPUGNADO PELO APELO NOBRE. SUMULA
N. 283 E 284/STF. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. ANALISE DA DIVERGENCIA
PREJUDICADA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAODA
DECISAO RECORRIDA.

(-.-)

XIV - Com efeito, a possibilidade de juizes convocados integrarem os
tribunais na condicdo de substitutos é assegurada pela jurisprudéncia
dos tribunais superiores e nao viola o devido processo legal, nem o
principio do juiz natural, além de configurar legitima exceg¢do ao principio
da identidade fisica do juiz.

(--.)

XVIII - Agravo interno improvido" (Aglnt no REsp 1.995.068/PE, Rel. Ministro
Francisco Falcado, Segunda Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de
13/10/2022 - grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. TESES DEVIDAMENTE ANALISADAS PELO
TRIBUNAL A QUO. REAJUSTE DE 3,17%. LIMITACAO A DATA DA
REESTRUTURACAO DA CARREIRA DE PROCURADOR FEDERAL. ORGAO
COLEGIADO. COMPOSICAO POR JUIZES CONVOCADOS. PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL. VIOLACAO. NAO CONFIGURACAO. VERBA HONORARIA. VALOR.
REEXAME. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
(),

3. E entendimento pacifico desta Corte, bem como do STF, nao violar o
postulado constitucional do juiz natural o julgamento de recurso por
orgaos fracionarios de tribunais compostos majoritariamente por
Jjuizes convocados.

(-.-)

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no REsp 1.170.394/RS,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 23/9/2014, DJe de
1/10/2014 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. NAO
COMPROVACAO. AUSENCIA DE DISPOSITIVO LEGAL. FALTA DE COTEJO
ANALITICO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA 282/ STF.

3. O STF decidiu que nao fere o principio do juiz natural orgéao
Jjurisdicional composto somente de juizes convocados.
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4. Agravo Regimental ndo provido” (AgRg no REsp 1.415.839/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/3/2014, DJe de
19/3/2014 - grifou-se).

Diversa, contudo, é a hipotese em que a convocacao de juizes
substitutos para fins de composicio de quorum qualificado em julgamentos
estendidos contraria expressa disposicao de lei, como ocorreu no caso em exame.

Com efeito, o art. 942 do Codigo de Processo Civil nao da nenhuma
margem para que a convocacao de magistrados, para o fim nele previsto, ocorra de
modo diverso daquele previamente definido no regimento interno do respectivo
tribunal.

A forma de composicdo do quorum ampliado, é verdade, pode variar de um
tribunal para outro, havendo, inclusive, discussdées doutrinarias a respeito do melhor

método a ser seguido, conforme bem ilustrado na obra de Letticia de Pauli Schaitza:

"(...)

A maior parte dos Orgdos colegiados de segundo grau do pais
funciona com menos de cinco membros. Em levantamento feito por Marcelo
Navarro Ribeiro Dantas, vinte e trés dos trinta e dois Tribunais de Justica ndo
estruturam suas Camaras ou Turmas com 5 integrantes. Em quinze, elas sdo
formadas por 3 Desembargadores, enquanto em oito, por 4.

Nesse cenario dominante, ndo é intuitiva, como o é nas Camaras e
Turmas de cinco membros, a maneira pela qual o quérum de julgamento
origindrio serd estendido, isto é, de onde exatamente virao os novos
membros e a partir de qual critério. Isso devera ser refletido por cada
Tribunal e definido em Regimento Interno.

Para a ampliacao do quérum, '[...] ou se eleva o numero de
Desembargadores que constituem cada Cdmara ou Turma, ou se
convocam julgadores que compoem outras unidades de julgamento.’

Para Vicente Ataide, as duas hipdéteses sdo problemdticas. A
primeira, além de antipragmdatica, por implicar a reducdo do potencial de
julgamento da Corte, foi objetada na segunda passagem do Projeto do Cédigo
pelo Senado pelo Relator, Vital do Régo. Citando trecho da Nota Técnica 06
/2014, da Associacdo dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE), o Senador
pontuou que, na prdtica,

[-..] poderia haver estimulo a alteracdo dos tribunais, a fim de que
0s Orgdos fraciondrios passassem a contar com pelo menos cinco
julgadores, o que, sem ampliacdo do numero total de membros da
Corte, implicaria redug¢do no numero de 6rgdos fraciondrios e, por
extensdo, da capacidade de julgamento do Tribunal.

Por sua vez, a segunda hipétese sofre severas criticas, basicamente,
porque a convocagdo de julgadores de outras Turmas ou Camaras ofenderia o
principio do Juiz natural. Isso seria ainda mais problemdtico no caso de um
dos convocados vir a ser o Relator do voto condutor no fim das contas.

Ocorre que essa preocupacdo so tem fundamento quando se estd
diante de 6rgdo jurisdicional de excecdo, casuistico ou ad hoc. Desde que em
cada Tribunal o critério para o chamamento dos membros adicionais
seja objetivo e previamente fixado, assegurando a previsibilidade a
qual o jurisdicionado tem direito, a imparcialidade e a competéncia do
Tribunal serao respeitadas.

O direito ao Juiz natural, na qualidade de principio relativo
a competéncia, pressupoe, para a identificacao do orgao competente, a
existéncia de critérios prévios e abstratos redigidos em lei ou em ato
regimental.

(--2)
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A ampliagcdo do quérum do julgamento organiza o procedimento
recursal em segunda instancia, compatibilizando-o com sua funcgdo primordial:
a resolucdo do caso concreto. A expressdo da divergéncia revela o conflito
existente na busca pela entrega da decisdo justa e efetiva (art. 6° do CPC),
justificando a convocag¢do de novos julgadores para compor o quérum do
julgamento e, consequentemente, a necessidade de aprofundar o debate.

A finalidade da técnica indica a natureza funcional da qual a
modificacdo do quérum se reveste e, portanto, o regime absoluto do critério
de competéncia que a regra institui para a continuidade do julgamento
. Isso implica o reconhecimento da incompeténcia superveniente do quérum
origindrio tdo logo constatado o preenchimento dos requisitos tratados no
capitulo anterior. Cabe ao Presidente da Camara conhecé-la de oficio,
convocando os novos julgadores de acordo com critérios previamente
estabelecidos no Regimento.

Isso ndo ofende o principio do Juiz natural, porque, preenchidos os
requisitos do art. 942, caput e do § 3° II, o novo Juiz natural é
automaticamente o colegiado ampliado. Independentemente de onde venham
os julgadores convocados, o quérum ampliado adquire competéncia funcional —
de cardter absoluto — para o julgamento da apelac¢do e do agravo.

O emprego do verbo 'convocar' no caput reforca essa conclusdo,
indicando a obrigatoriedade de os novos Magistrados aceitarem a convocag¢do —
de acordo com os critérios objetivos definidos previamente no
Regimento Interno — sob pena de - aqui sim — se ofender o principio do
Juiz natural.

Esses critérios poderdo variar. O Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul, em Camaras compostas por 4 Magistrados, por exemplo, prevé o
chamamento do membro remanescente da préopria Camara e de outro
Desembargador integrante de Grupo correspondente, a ser sorteado
eletronicamente. Ja o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro prevé a
convocacao dos [...] Desembargadores da Cdmara de numero
imediatamente superior aquela em que se deu o julgamento nao
undnime, do mais novo para o mais antigo.’ Enquanto o Tribunal de
Justica de Sergipe prevé a convocagdo do quinto membro entre 'os membros da
outra Camara Civel que seguirem o Relator em ordem decrescente de
antiguidade.’

Em todos os casos, desde que o critério seja abstratamente
preestabelecido, nao ha de se falar em ofensa ao principio do juiz
natural.” (Julgamento ampliado [livro eletronico], 1. ed., Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2022, RB-5.2 - grifou-se)

A elevacao do numero de membros dos 6rgdos colegiados, como visto, € uma
das formas utilizadas para assegurar a presenca, nos julgamentos ampliados, de
julgadores em numero suficiente para possibilitar a inversao do resultado inicial, na
forma exigida pelo art. 942 do Codigo de Processo Civil, mas & necessaria que essa
composicio em maior nimero seja perene e que seja esse o critério estabelecido
no regimento interno do tribunal, a se permitir, somente assim, a convocacao de
membros do proprio colegiado.

No caso dos autos, ao que tudo indica, a Vigésima Quinta Camara do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro ja era integrada por S (cinco) membros
efetivos, mas a convocacdo dos juizes substitutos foi levada a efeito em virtude do
impedimento de dois deles (Desembargadoras Mariana Fux e Leila Maria Rodrigues
Pinto de Albuquerque), conforme certidao lavrada a fl. 1.358 (e-STJ).

Em tais circunstancias, entendo nao ser sustentavel a tese de que a
"convocacao" a que alude o art. 942 do CPC é uma excecao reservada para os casos em
que o colegiado nao dispuser de outros julgadores, visto que, no julgamento em exame,
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o colegiado ndo dispunha de membros efetivos "em niuimero suficiente para garantir a
possibilidade de inversdo do resultado inicial', a ensejar a aplicacao do regramento
definido no regimento interno, que previa a convocacdo de "desembargadores da
Camara de numero imediatamente superior aquela em que se deu o julgamento
nao undnime, do mais novo para o mais antigo", com vistas a formacado do quérum
exigido no julgamento ampliado.

Também nao se esta aqui a defender a absoluta impossibilidade da
participacdo de Juizes de Direito Substitutos nos julgamentos estendidos, em
substituicao a membros afastados por motivo de férias ou licenca, e para suprir vagas
em aberto. Tais designacoes, todavia, feitas por critérios objetivos e impessoais, devem
ser anteriores ao inicio do julgamento nao unanime em que se verificou a necessidade
de ampliacdo do colegiado, de modo a garantir maior previsibilidade e seguranca
juridica ao jurisdicionado.

Apenas a titulo de reforco argumentativo, tomo a liberdade de transcrever o
teor das Portarias M/308 e M/309 (extraidas do endereco eletrénico do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro):

"PORTARIA M/308 - DESIGNA a Doutora ISABELA PESSANHA
CHAGAS, 7% Juiza de Direito de Entrancia Especial, Substituta de Segundo
Grau, para integrar, no dia 30 de marco de 2022, a 25 Camara Civel deste
E. Tribunal de Justica, somente para compor o quorum de julgamento,
sem prejuizo de suas demais atribuigées."

"PORTARIA M/309 - RESOLVE convocar o Doutor ALVARO
HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA, Juiz de Direito da 12¢ Vara Civel, para
integrar, no dia 30 de marco de 2022, a 25 Camara Civel deste E. Tribunal
de Justica, somente para compor o quorum de julgamento, sem prejuizo
de suas demais atribuicoes."

Nao se trata, a toda evidéncia, de membros que ja integravam o colegiado,
mas de Juizes de Direito Substitutos designados para atuar naquele especifico
julgamento, inclusive com a especificacao da data em que ele ocorreria.

Na "resposta" a questdo de ordem, nao se fez mencado a nenhuma outra
norma interna da qual se pudesse extrair que os Juizes Substitutos convocados eram
integrantes ocasionais da Vigésima Quinta Camara Civel, seja nos impedimentos, férias
e licencas dos titulares, seja para fins de julgamento ampliado.

Entendo, desse modo que houve efetiva infringéncia da norma contida no
art. 942 do CPC, que, para fins de julgamento estendido, ou ampliado, exige a

convocacao de outros julgadores, nos termos previamente definidos no regimento

interno do Tribunal, a exigir deste Colegiado que passe a examinar um outro

aspecto de natureza eminentemente processual, relativo a necessidade de prévio
exaurimento das instancias ordinarias.

No caso em apreco, a questdo de ordem suscitada pela PETROBRAS foi
respondida pelo Presidente em exercicio da Vigésima Quinta Camara Civel (e Relator da
apelacédo), que, nao s6 decidiu monocraticamente, mas impediu que os demais

integrantes do 6rgao julgador se manifestassem a respeito da forma de composicao
adequada do quérum necessario ao julgamento estendido.
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Tecnicamente, portanto, ndo poderia esta Corte Superior apreciar diretamente
a matéria, tendo em vista o disposto naSumula n°® 281/STF, segundo a qual "é
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso
ordindrio da decisdo impugnada'.

No entanto, como bem ponderou o eminente Relator, a teratologia existente
na forma como a questao foi decidida na origem autoriza a atuacao desta Corte Superior
para, desde logo, reconhecer a nulidade do julgamento, por ofensa ao Principio do Juiz
Natural, conferindo, assim, maior celeridade ao processo.

Ante o exposto, realinho o voto-vista proferido na assentada de 10/6/2025 ao
bem lancado voto apresentado pelo eminente Relator, Ministro Moura Ribeiro, para
conhecer parcialmente do recurso especial e dar-lhe provimento.

E o voto.
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NUmeros Origem: 02087308120188190001 202225112725 2087308120188190001
PAUTA: 20/05/2025 JULGADO: 10/06/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

RECORRENTE . PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADA : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811
ADVOGADOS : ANA PAULA MACHADO DOS ANJOS - SE002556

GUILHERME LUIS QUARESMA BATISTA SANTOS - RJ119620
ADVOGADOS : MAURA SIQUEIRA ROMAO - RJ121694

ALBERTO FIGUEIREDO NETO - SE004273
ADVOGADA : SILVIA ALEGRETTI - DF019920
ADVOGADOS : ANA CRISTINA GOLOB MACHADO - SE004373

JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO - DF054244
BRUNO CARNEIRO LOUZADA BERNARDO - RJ222395
HUGO NUNES NAKASHOJI NASCIMENTO - DF069604

RECORRIDO : PARAGON OFFSHORE (NEDERLAND) B.V.
ADVOGADOS . IVAN TAUIL RODRIGUES - RJ061118

JOSE ALBERTO RIBEIRO SIMONETTI CABRAL - AM003725
ADVOGADOS : EDUARDO MACCARI TELLES - RJ001673B

RICARDO LORETTI HENRICI - RJ130613

FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - RJ095237

RODRIGO FUX - RJ154760

VICTOR SANTOS RUFINO - P1004943

MATEUS PESSANHA LEIDA DE CARVALHO - RJ177479
ADVOGADA : KELLY OLIVEIRA DE ARAUJO - DF021830

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Material
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, ap6s o voto-vista divergente do Sr. Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, dando provimento ao recurso especial e o voto da Sra. Ministra Nancy
Andrighi, acompanhando o Relator, dando parcial provimento ao recurso especial, pediu
vista antecipada o Sr. Ministro Humberto Martins. Aguarda a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2028735 - RJ (2022/0303053-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

ANA PAULA MACHADO DOS ANJOS - SE002556
GUILHERME LUIS QUARESMA BATISTA SANTOS - RJ119620
MAURA SIQUEIRA ROMAO - RJ121694
ALBERTO FIGUEIREDO NETO - SE004273
SILVIA ALEGRETTI - DF019920
ANA CRISTINA GOLOB MACHADO - SE004373
JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO - DF054244
BRUNO CARNEIRO LOUZADA BERNARDO - RJ222395
HUGO NUNES NAKASHOJI NASCIMENTO - DF069604
RECORRIDO : PARAGON OFFSHORE (NEDERLAND) B.V.
ADVOGADOS : IVAN TAUIL RODRIGUES - RJ061118
JOSE ALBERTO RIBEIRO SIMONETTI CABRAL - AM003725
EDUARDO MACCARI TELLES - RJ001673B
RICARDO LORETTI HENRICI - RJ130613
FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI -
RJ095237
RODRIGO FUX - RJ154760
VICTOR SANTOS RUFINO - P1004943
MATEUS PESSANHA LEIDA DE CARVALHO - RJ177479
KELLY OLIVEIRA DE ARAUJO - DF021830
RENATO BASTOS ABREU - DF066530
CARLOS HENRIQUE SOUSA DIAS - DF065696

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:
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Cuida-se de recurso especial interposto por PETROLEO BRASILEIRO S.A.
(PETROBRAS) contra acordao proferido pelo Tribunal de Justiga do Estado do Rio de

Janeiro assim ementado:

1* ementa

DIREITO PRIVADO. CONTRATOS DE AFRETAMENTO
DE NAVIOS-SONDA, CELEBRADOS ENTRE PESSOAS
JURIDICAS DE DIREITO PRIVADO, COM NOTORIA
ESPECIALIZACAO NO OBJETO DA CONTRATACAO.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS DECORRENTES DO DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA CONTRATUAL E ANTECIPACAO DO
TERMO FINAL DO CONTRATO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE
AUTORA, VISANDO A REFORMA INTEGRAL DO
JULGADO.

Pretensdo indenizatoria de danos materiais, supostamente
decorrentes da supressao de 468 dias do prazo de vigéncia do
contrato de afretamento de navio-sonda n° 187.2.127.01-1 e
de 387 dias, do negocio juridico de n® 186.2.013.04-5, em
razdo da docagem para upgrade superior a 150 dias, assim
como subtragcdo de 56 dias do primeiro contrato
supramencionado, relacionada a clausula “well in progress”.

DAS PRELIMINARES:

- 2.1. Preliminar de inépcia da peti¢ao inicial — rejei¢do. Os
requisitos da peticdo inicial encontram-se satisfeitos, na
forma do artigo 319, do Codigo de Processo Civil. Pedido
certo e determinado.

- 2.2. Preliminar de cerceamento de defesa - rejeigdo. O juiz é
o destinatario da prova, cabendo a ele, de oficio ou a
requerimento da parte, identificar as provas necessarias ao
julgamento da lide, sendo dele a afericdo quanto a relevancia
e a pertinéncia de sua produgdo, a vista dos fatos
controvertidos constantes dos autos, nos termos do artigo
370, do Cédigo de Processo Civil. No caso concreto, a prova
oral requerida pela Apelante, consistente no depoimento
pessoal do representante legal da Ré, em nada acrescentaria
ao julgamento da causa, uma vez que nao teria o condao de
desconstituir as provas documentais produzidas, suficientes
para a formagao do convencimento do juizo.

- 2.3. Nulidade da Sentenca. Vicio de fundamentagdo —
rejeicdo. O juiz ndo ¢ obrigado a discorrer sobre todos os
argumentos apresentados pelas partes, demonstrando, tdo
somente, os fundamentos que levaram ao seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese
sub judice, com a aplicagdo da legislagdo que entender
incidente ao caso concreto.

DA QUESTAO MERITORIA:

Documento eletronico VDA52112693 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 06/11/2025 17:13:50
Codigo de Controle do Documento: 897d50df-b05c-49bf-911f-82f6e547e96¢



- 3.1. Dos contratos de afretamento de navios-sonda: As
partes celebraram contratos, submetidos ao regime juridico de
direito privado, de afretamento de 2 navios-sonda, que
passaram por aditamentos para extensdo dos prazos de
vigéncia por 06 anos. Nestes aditamentos, a Autora entregaria
a Ré navios-sonda que deveriam conter determinadas
caracteristicas, para atendimento as necessidades da
contratante e requeridas pela mesma, realizando consideravel
investimento em upgrades dos seus navios-sonda, sendo certo
que o periodo de docagem para tanto, estimado em 150 dias,
ndo estaria incluido na prorrogacao (clausula 1.1 dos ativos),
implicando em suspensao contratual expressa.

- 3.2. Da interpretagdo dos contratos no Direito Civil:
Inteligéncia dos artigos 112, 113, caput, 187, 421-A e 422,
todos do Codigo Civil.

- 3.3. Da andlise econdmica do contrato. Lei 13.8742019 e
art. 113, caput e §1°, CC. Venire contra factum proprium non
potest.

- 3.4. Da correta interpretagao das clausulas dos contratos
objeto da lide. Didlogo das fontes. Dialogo de adaptacao.
Incidéncia das normas juridicas de direito privado.
Declaracdo dos Direitos da Liberdade Econdmica. Notoria
especificidade da matéria e expertise dos contratantes.
Principio da autonomia das vontades.

3.4.1. Da natureza do contrato celebrado entre as partes.
Contrato de afretamento maritimo de navios-sonda, com
caracteristicas especificas definidas em acordo entre as
partes. Obrigacdo de entrega de coisa certa, com estipulacao
de clausula suspensiva expressa — previamente acordada entre
as partes.

3.4.2. Da racionalidade econdmica do contrato.

3.4.2.1. O historico da relagdo juridica entre as mesmas (que
teve inicio no ano de 2001), a dindmica dos negocios
juridicos firmados (os aditivos contratuais em berlinda foram
celebrados em 2009), o comportamento das partes (antes,
durante e, sobretudo, apds a celebragdo dos aditivos), o
cendrio da atividade de exploracao de petrdleo, a época dos
contratos (mercado aquecido — quando da celebragdo dos
aditivos — e mercado retraido — quando do retorno a atividade
dos navios-sonda, apos os upgrades), bem assim as praticas
negociais desse peculiar mercado (acostumado com as
oscilagdes do preco do barril de petroleo e a alocagdo de
riscos no longo prazo) permitem concluir que razdo assiste a
parte autora.

Contrato por prazo determinado. Clausula 1.1 - prevé a
prorrogacao do prazo de vigéncia do contrato por 2.190 (dois
mil, cento e noventa) dias, com expressa ressalva do prazo de
docagem para upgrade do navio-sonda, estimado pelas partes
em 150 dias (fls. 440 e 468).

Cobertura das diarias do estaleiro. Clausula 1.9 - prevé que a
Petrobras arcaria com um custo de até US$ 13.500.000,00
(treze milhdes e quinhentos mil doélares), referente ao
pagamento da taxa de parada de US$ 90.000.00 (noventa mil
dolares) por dia de docagem, por até 150 dias.
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Alocacdao dos riscos. Depreende-se CLARAMENTE, da
atenta leitura das cldusulas 1.1 e 1.9 dos aditivos objeto da
lide, que o upgrade das sondas poderia ultrapassar 150 dias.
Alocacao de risco referente ao custeio da docagem seca (taxa
de estaleiro), pela Petrobras, restrita aos primeiros 150 dias.
Expressa previsdao da possibilidade de as partes, de comum
acordo, postergarem o inicio da parada para upgrade,
inicialmente prevista até outubro de 2010 (fls. 442 e 470).
3.4.2.1.1. Noble Léo Segérius (NS-17): A contagem correta
dos prazos a ela relacionados aponta como termo final do
contrato o dia 09/01/2017 (e nao 29/09/2015, como faz crer a
Apelada). O prazo de 06 anos, contado a partir da data de
assinatura do aditivo, em 03/05/2009 (clausula 2.1 — fls. 445
/446), se encerraria em 02/05/2015 (ndo computados os 618
dias de suspensdo do contrato, em razdo da parada de
docagem para upgrade).

3.4.2.1.2. Noble Roger Eason (NS-15): A contagem correta
dos prazos a ela relacionados aponta como termo final do
contrato o dia 20/10/2016, observado o mesmo marco inicial
(03/05/09 - clausula 2.1 — fls. 474). O prazo de suspensado a
ela relacionado foi de 537 dias de docagem para upgrade.
3.4.2.2. Tese defensiva da Petrobras no sentido de que apenas
150 dias de docagem poderiam ser contabilizados para efeito
de suspensdo do contrato que ndo merece acolhida. As
cldusulas 1.1 dos aditivos de ambos os contratos objeto da
lide dispdem, clara e inequivocamente, que os prazos de
suspensao para upgrade dos navios-sonda seriam estimados e,
nao, peremptorios. Impossibilidade de confusdo entre prazos
ESTIMADOS com prazos PEREMPTORIOS.

Reforma que se impde a r. sentenga, para condenar a Ré ao
pagamento de indenizacdo pelos ja descritos danos materiais,
que sera convertida pelo cambio vigente na data do efetivo
pagamento e acrescida de juros legais, a contar da citacao
(art. 389, 402 e 405, CC), bem assim ao pagamento das
custas processuais e de honorarios advocaticios de 10% sobre
o total da condenacao.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (fls. 1.366-1.369)

2? ementa

DIREITO PRIVADO. CONTRATOS DE AFRETAMENTO
DE NAVIOS-SONDA, CELEBRADOS ENTRE PESSOAS
JURIDICAS DE DIREITO PRIVADO, COM NOTORIA
ESPECIALIZACAO NO OBJETO DA CONTRATACAO.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS DECORRENTES DO DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA CONTRATUAL E ANTECIPACAO DO
TERMO FINAL DO CONTRATO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE
AUTORA, VISANDO A REFORMA INTEGRAL DO
JULGADO.
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Questao de ordem ¢ questdo arguida em oOrgaos colegiados,
em especial nos parlamentares, a respeito da ordem a ser
seguida nos trabalhos. Nada mais ¢ do que um incidente
procedimental utilizado para esclarecer duvidas ou suscitar
problemas visando a boa conducao dos trabalhos em 6rgaos
colegiados. E um instrumento de colaboragdo, nio tendo
natureza juridica de agdo, de resisténcia, ou de recurso. O
objetivo maior da Questdo de Ordem ndo ¢é estabelecer uma
zona de conflito e/ou questionamentos, mas, ao revés,
cooperar com os trabalhos do Colegiado.

Continuidade ao julgamento ndo unanime da apelagdo acima
referida, observando-se e respeitando-se a designagdo da
Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro (Portarias M/308 e M/309, publicadas no DJERJ, em
28 de margo de 2022, Caderno I - Administrativo, fls. 9).

Levantamento realizado pela assessoria deste Relator apurou
que os Drs. Alvaro Henrique Teixeira de Almeida e Isabela
Pessanha Chagas, magistrados de escol, de notavel saber
juridico, foram designados pela Presidéncia do Tribunal de
Justica para integrarem esta e. 25* Camara Civel, pelo menos,
14 vezes (sem computar a mais recente). Entre os anos de
2017 e 2022, participaram de nada menos do que 16
julgamentos ampliados (na forma do art. 942, CPC). Em pelo
menos 02 oportunidades (um processo da Petrobras e outro
da BR Distribuidora), o Dr. Alvaro Henrique Teixeira de
Almeida fora designado para compor quorum de julgamento.

As sucessivas designagdes dos Drs. Alvaro Henrique Teixeira
de Almeida e Isabela Pessanha Chagas pela Presidéncia do
Tribunal de Justica para composicdo de quorum de
julgamento nesta Camara Civel atendem perfeitamente a
principiologia do Codigo de Processo Civil / 2015, ndo
violam o principio do juiz natural, ndo trazem qualquer tipo
de surpresa ou novidade para as partes, conferem
estabilidade, integridade, coeréncia e seguranca juridica aos
julgamentos desta Camara Civel. Nao sdo designagdes
esporadicas e/ou aleatorias; sdo constantes e frequentes
(praticamente automadticas), ndo levadas a efeito apenas
quando estao afastados (em periodos de férias ou de licencas).

Questao de Ordem conhecida e respondida. (fl. 1360)

3% ementa

DIREITO CIVIL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATOS DE AFRETAMENTO DE NAVIOS-
SONDA. PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS, DECORRENTES DO DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA CONTRATUAL E ANTECIPACAO DO
TERMO FINAL DOS CONTRATOS. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PROVIDA. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS PELA RE. QUESTAO DE
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ORDEM QUE NAO INTEGRA O ACORDAO
EMBARGADO. OMISSAO E CONTRADICAO NAO
CONFIGURADAS. EMBARGOS DE DECLARACAO
PARCIALMENTE CONHECIDOS E, NA EXTENSAO EM
QUE FORAM CONHECIDOS, REJEITADOS.

1) EMBARGOS DE DECLARACAO. NATUREZA -
recurso peculiar de integragdo do julgado — e ndo de
substituicdo —, sendo excepcional a concessdo de natureza
infringente aos mesmos. Nao se prestam, ordinariamente, a
cassacdo ou a reforma da decisdo impugnada, a afastar a
ilegalidade ou a corrigir a injusti¢ca, mas, apenas, a permitir o
seu aperfeigoamento. O que serve de suporte a interposi¢ao
do recurso ¢ a auséncia de apreciacdo adequada de
determinado ponto.

1.1. Embargos de declaragdo. Finalidade. Destinam-se a
corrigir as obscuridades, contradi¢des, omissdes ou duvidas,
quando na decisdo o sentido dela dificilmente pode ser
apreendido, seja na fundamentacdo, seja na parte decisoria, o
que, sem duvida, ndo ocorreu, na hipotese. O v. acordao
embargado, em mais de 50 laudas, enfrentou todos os pontos
relevantes ao julgamento da demanda, fazendo-o com
exaustiva fundamentagdo, com os importantes acréscimos das
declaragdes de voto aderentes ao voto deste Relator.

1.2. Em verdade, a Petrobrds, na peca processual que
denomina embargos de declaracdo, manifesta o seu claro e
inequivoco inconformismo com o resultado do julgamento,
pretendendo, isso sim, a substituicdo do r. pronunciamento
judicial embargado por outro, o que ndo ¢ admissivel,
conforme remendos jurisprudenciais. Precedentes.

1.3. A pretensdo da PETROBRAS, sob a aparéncia de obter
integracao do julgado, € rediscutir toda a matéria apreciada e
julgada, neste segundo grau de jurisdicdo, com reversao do
resultado nesta instancia de julgamento, mediante alegacdo de
vicios inexistentes e nulidades correlatas.

2) NULIDADE DO JULGAMENTO. IRREGULAR
COMPOSICAO DA TURMA JULGADORA. QUESTAO
DE ORDEM — NAO CONHECIMENTO.

O instrumento de colaboragdo apresentado pela
PETROBRAS fora devidamente apresentado e respondido
pelo Presidente em exercicio da 25* Camara Civel, por se
tratar de questdo relacionada a ordem dos trabalhos. O artigo
31 do Regimento Interno deste E. Tribunal de Justi¢a dispde
que compete ao Relator do processo submeter ao 6rgdo
julgador, ou ao Presidente da Camara, conforme a
competéncia, quaisquer questdes de ordem relacionadas ao
andamento do processo, apresentando-o em mesa para esse
fim. Tratando-se, porém, de questdo de ordem relacionada
ndo ao andamento do processo, mas, especificamente, a
ordem dos trabalhos, esta fora regularmente apreciada e
respondida pelo Presidente em exercicio da 25" Camara
Civel, condutor dos trabalhos, antes de se iniciar o
julgamento ampliado, previsto no art. 942, do CPC. Alegagao
de que a manifestagdo da Presidéncia afastaria da parte o
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direito a interposicdo de recursos que revela total
desconhecimento do Regimento Interno deste tribunal, ou ma-
f¢ da PETROBRAS, diante de expressa previsdo de recurso
regimental para situacdes tais.

3) DOS ALEGADOS VICIOS DO V. ACORDAO
EMBARGADO

3.1. DAS OMISSOES. Sé se cogitaria de omissdo quando a
matéria posta nos limites da divergéncia ndo tivesse sido
decidida, o que nao ocorreu. Todas as questdes de fato e de
direito suscitadas pelas partes, na peticdo inicial ¢ na
contestagdo, nas razdes de apelacdo e nas contrarrazoes,
foram minudentemente apreciadas e resolvidas por este
Relator, inexistindo as alegadas ofensas aos artigos 489 e
1022, do CPC.

3.1.1. Omissdo quanto a prova dos autos. Memorando de
Entendimentos — inexisténcia. O v. acérddo embargado, ainda
que nao estivesse obrigado a se manifestar com relagdo ao
conteudo do Memorando de Entendimentos (MOU), decidira
com fundamento no que estava expressamente previsto no
documento, ao contrario do que pretende fazer crer a
PETROBRAS. Na Carta de Intengdes (MOU) consta o prazo
de 6 (seis) anos de prorrogagdo contratual para os navios-
sonda Léo Segérius e Roger Eason, com expressa ressalva
dos dias de docagem para os upgrades negociados. O prazo
estimado de parada para upgrades, em 150 dias, estd previsto
nos aditivos e, ndo, no MOU. Data maxima Vgnia, de
premissa fatica equivocada parte a PETROBRAS, que
confunde o prazo de parada de upgrade com o periodo de
docagem seca, cujas didrias seriam assumidas pela mesma,
ponto mais do que alertado e esclarecido no voto vencedor:
vide item 3.4.2.1 da ementa (fls. 1367) e fls 1378/1379.

3.1.2. Omissao no que concerne aos “usos, costumes e pratica
de mercado” — inexisténcia. O v. acorddo embargado ndo ¢
omisso quanto ao ponto e dedicou paginas para descrever a
dinamica do negocio juridico celebrado entre as partes.
Oportuno realcar o que pontuado a fls. 1395/1397 e 1401
/1403, o que ora se incorpora ao presente voto.

3.1.3. Omissao em relagdo ao valor da clausula well-in-
progress — inexisténcia. Mais uma vez, muito ao contrario do
que sustenta a PETROBRAS no que denomina embargos de
declaragdo, inexiste omissdo quanto ao pagamento da
cldusula well-in-progress. Ao revés, assevera-se que os 56
dias foram quitados sob a vigéncia do 5° aditivo. Nada
obstante isso, foram descontados do periodo de prorrogagao
do 6° aditivo, o que se revela abusivo, uma vez que neste nao
constava qualquer ressalva nesse sentido.

3.1.4. Omissao no tocante a liquidag¢do ex officio dos danos
materiais — inexisténcia. Inexiste omissdao na condenagao
arbitrada em desfavor da Ré, a titulo de danos materiais. O v.
acorddo embargado definiu o valor a ser pago pela
Embargante em razdo da existéncia, nos autos, de planilha
NAO IMPUGNADA, onde constam dos valores expressos
das taxas diarias a serem pagas pela Petrobras (US$
270,000,00 no tocante a sonda Léo Segérius ¢ USS$
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312.300,00 no que diz respeito a Roger Eason — valores
reconhecidos e afirmados pela propria PETROBRAS) e do
bonus de performance (15%) CONFORME CLAUSULA
CONTRATUAL NAO VERGASTADA  NESTE
PROCESSO, sendo desnecessaria a submissdao a
procedimento de liquidacdo de sentenga, por se tratar de
pedido certo e definido. Jurisprudéncia do e. Superior
Tribunal de Justica pacifica no sentido de que a condenagdo
em valor certo ¢ cabivel, ainda que o pedido ndo esteja
liquidado na inicial, desde que existam elementos probatdrios
que permitam a sua quantificagdo imediata, como no caso dos
autos.

3.1.5. Omissdo quanto aos equivocos apresentados na
planilha utilizada no aresto recorrido — inexisténcia. Inexiste
qualquer omissdo a ser sanada em relacdo a planilha,
insurgindo-se a Ré quanto ao percentual do bonus de
performance utilizado no célculo, o que ndo ¢ cabivel pela via
dos embargos de declaragdo. Ademais, a mingua de qualquer
prova que justificasse a utilizagdo de taxa inferior a
bonificacdo de 15%, deve prevalecer a aliquota prevista
expressamente no contrato. Também nao ha erro material no
numero de dias suprimidos dos contratos objeto da lide,
sendo 524 dias de vigéncia do contrato de afretamento do
navio-sonda Leo Segerius (468 dias da docagem, mais 56
dias da clausula well in progress) e 387 dias de vigéncia do
navio-sonda Roger Eason, ndo estando computados no
calculo 28 dias em fevereiro de 2016 e 31 dias em fevereiro
de 2017.

3.1.6. Omissao quanto a jurisprudéncia do STJ relativa a taxa
de cambio do dia da contrata¢do para a conversao de valores
— inexisténcia. Inexiste omissdo no v. acérddo embargado,
mas discordidncia em relacdo ao teor do julgado. Nada
obstante o inconformismo da PETROBRAS, nio ha
indexacdo em moeda estrangeira; hd contratacdo em moeda
estrangeira, com empresa com sede na Holanda, estipulagdo
contratual absolutamente licita, ocorrendo a conversdo para
reais em momento posterior a celebragdo do contrato (artigo
2°, IV, do Decreto-Lei n°® 857/69), qual seja, na data do
efetivo pagamento do débito. Precedentes.

3.1.7. Omissdo quanto a precedente vinculativo -—
inexisténcia. O v. acérddo embargado indicou, de forma
expressa, que a condenagao por danos materiais devera ser
acrescida de juros legais, inexistindo qualquer omissdo a ser
sanada. Condenacdo de natureza civel, incabivel a aplicacdo
da taxa Selic. Incidéncia dos juros moratorios legais previstos
no art. 406, do Codigo Civil (1% ao més, art. 161, §1°, CTN).
Precedentes. Inteligéncia do verbete sumular n® 95, deste e.
TJRI.

3.2. DAS CONTRADICOES. A contradicdo que enseja a
oposigdo de embargos de declaracdo ¢ aquela
interna, intrinseca ao pronunciamento judicial embargado,
verificada entre as premissas, a fundamentacdo e as
conclusdes do julgado, o que também ndo se amolda a
hipotese em berlinda, estando muito longe disso. Inexiste, no
contexto do caso concreto, proposi¢des inconcilidveis entre
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si, que lhe dificultem a compreensdo. Ao contrario do que
alega a PETROBRAS, os fundamentos do v.
acorddo embargado sdo solidos, decorrentes de minuciosa
analise dos fatos e das provas, impondo escorreita
interpretacdo ao negocio juridico celebrado entre as partes.
Estdo, ademais disso, em perfeita harmonia com as premissas
estabelecidas em cada tépico e a conclusio do julgado,
inexistindo, pois, vicio que autorize a oposicdo
dos aclaratorios. Verbete sumular 172, deste Tribunal de
Justiga. Precedentes do STJ.

3.2.1. Contradi¢do no tocante aos "usos, costumes e pratica
do mercado" -inexisténcia. O v. acordao recorrido ndo nega
que a interpretacdo dos contratos também deve observar
0s usos e costumes, bem como a pratica do mercado relativa
ao negocio juridico objeto da lide. Ao contrario, o afirma,
fundamentadamente.

3.2.2. Contradicdo no que diz respeito ao reconhecimento
da complexidade da matéria ¢ a ndo realizagdo da prova
pericial - inexisténcia. Nao hé qualquer contradicdo a ser
sanada, eis que a questdo devolvida a este Tribunal de Justica
versa tdo somente sobre a correta interpretacdo de cldusulas
contratuais do contrato principal e, sobretudo, de seus
aditivos, sendo, portanto, exclusivamente de direito -como,
alias, fora reconhecido em primeiro grau de jurisdigdo.
Em instante algum, o v. acérddo embargado estabeleceu
qualquer premissa em sentido contrario.

3.2.3. Contradicdo quanto a natureza adesiva do contrato
principal, que se distingue dos aditivos - inexisténcia. Os
aditivos contratuais, a despeito de pactuados livremente entre
as partes, devem seguir a sorte dos contratos principais. Os
aditivos encontram-se em perfeita sintonia com os contratos
principais e nada em sentido contrario fora alegado
pelas partes ou afirmado pelo v. acérdao embargado, que
realcou o "histérico da relagdo juridica entre as mesmas (que
teve inicio no ano de 2001), a dindmica dos negocios
juridicos firmados (os aditivos contratuais em berlinda foram
celebrados em 2009), o comportamento de ambas (antes,
durante e, sobretudo, apos a celebracao dos aditivos), o
cenario da atividade de exploracdo de petrdleo, a época dos
contratos (mercado aquecido -quando da celebracdo dos
aditivos - e mercado retraido -quando do retorno a atividade
dos navios-sonda, apos os upgrades), bem assim as praticas
negociais desse peculiar mercado (acostumado com as
oscilacdes do preco do barril de petrdleo e a alocagdo de
riscos no longo prazo) ..." (fls. 1404). Frisou-se, ademais, que
os instrumentos contratuais foram redigidos pela propria
PETROBRAS que, portanto, ndo teria interesse
juridico legitimo em impugna-los ou atribuir-lhes quaisquer
vicios (venire contra factum proprium e interpretatio contra
Stipulatorem).

3.2.4. Contradicao, a fls. 1.433, quando a d. Desembargadora
vogal afirma que a Embargante teria "entregue" a sonda Leo
Segerius -inexisténcia. O vocabulo "entregue" ndo pode ser
descontextualizado e interpretado como entrega definitiva,
como quer fazer crer a PETROBRAS. Ao contrario,
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depreende-se claramente da fundamentacao apresentada que a
hipotese seria de cessdo proviséria da sonda, uma vez
que, apds os 325 dias em que a Leo Segérius permaneceu a
servico da empresa Shell, a mesma voltou a operar para a Ré,
estando esse periodo de suspensdo expressamente previsto e
ressalvado no 6° aditivo.

4) PREQUESTIONAMENTO. Mesmo para fins de
prequestionamento, deve o v. acorddo embargado apresentar
algum dos vicios previstos na lei processual, o que -repita-se -
ndo ocorreu na presente hipotese. O prequestionamento
ocorre quando a causa tiver sido decidida a luz da legislagdo
federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos
respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicacao
ou ndo ao caso concreto, 0 que ndo ocorreu nos autos. Os
artigos 31, II, 130-A, do Regimento Interno do TJRJ; 7°, 204,
205 §1°, 373, 1, 374, 111, 489, § 1°, 1, 11, 111, IV, VI, 492, 509,
I1, 926, 927, 111, 941, § 2° 942, 1.022, 1, do Cddigo de
Processo Civil; 5°, LV, 96, I, "a", 125, da Constituicao da
Republica; 1°, § unico, I, da Lei 10.192/2001, nao foram
objeto de qualquer juizo de valor, ndo tendo influéncia
alguma no resultado da apelagao.

5) EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE
CONHECIDOS E, NA EXTENSAO EM
QUE CONHECIDOS, REJEITADOS. (fls. 1549/1554).

Nas razdes do recurso especial, a recorrente PETROBRAS sustenta violacao
do principio do juiz natural no julgamento ampliado (art. 942, CPC/2015); negativa de
prestacao jurisdicional; erro na distribuicdo do 6nus da prova; inadequacao da liquidacao

ex officio; e incorre¢ao na fixacao do cambio e dos juros legais.

O relator, Ministro Moura Ribeiro, apresentou voto dando parcial provimento
ao recurso especial, mantendo praticamente inalterado o entendimento do Tribunal de

origem, exceto por reconhecer erro material e aplicacdo da SELIC.

O Ministro Ricardo Villas Boas Cueva pediu vista dos autos e apresentou
voto divergente dando provimento ao recurso especial para determinar o retorno dos autos
a origem, com vistas a realizagdo de novo julgamento dos embargos de declaracdo.
Entendeu que, "ao deixar de conhecer dos embargos de declaracdo opostos na origem, na
parte em que aponta nulidade no julgamento da questdo de ordem, o colegiado (porque
agora computados os votos de todos os seus integrantes - e-STJ fl. 1.548) violou o art. 1.022
do Codigo de Processo Civil, que admite a oposi¢ao de embargos contra qualquer decisao

judicial, seja ela monocratica ou colegiada."

Pedi vista e apresento o meu voto.
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E, no essencial, o relatorio.

Na origem, a acdo de indenizacdo por danos materiais foi movida por
PARAGON Offshore (Nederland) B.V. contra Petroleo Brasileiro S.A. — PETROBRAS,
alegando o descumprimento de clausulas contratuais nos contratos de afretamento de dois
navios-sonda (Leo Segerius e Roger Eason), cuja vigéncia fora prorrogada por seis anos

por meio de aditivos.

Alegou a autora que a PETROBRAS, de forma unilateral e extemporanea,
antecipou o encerramento dos contratos, desconsiderando os periodos de suspensdo
contratual decorrentes de "upgrades" supervisionados pela propria afretadora, o que
resultou em supressao indevida de 524 dias no contrato do navio Leo Segerius (sendo 468
dias de docagem e 56 dias da clausula "well in progress") e 387 dias no contrato do navio

Roger Eason, com consequente prejuizo financeiro.

A sentenc¢a de primeiro grau julgou improcedente o pedido indenizatério,
condenando a PARAGON ao pagamento das custas, despesas processuais € honorarios

advocaticios de 10% sobre o valor da causa.

Interposta apelacdo, o TJIRJ, em julgamento estendido, deu provimento, por

maioria, ao recurso da PARAGON, para condenar a PETROBRAS ao pagamento

da indenizagdo por danos materiais.

Previamente a realizacdo da sessdo de julgamento, a PETROBRAS suscitou
questdo de ordem, aduzindo a necessidade de convocagdo, para composi¢cao do quérum
qualificado exigido pelo julgamento estendido, de dois magistrados integrantes da

Vigésima Sexta Camara Civel, nos termos do art. 130-A do Regimento Interno do TJRJ.

O relator, na condi¢do de Presidente em exercicio da Vigésima Quinta
Camara Civel, decidiu monocraticamente a questdo de ordem, entendendo que a
composicdo de julgadores teria observado o cotidiano do colegiado e disposi¢des

normativas da Presidéncia do TJRJ.

A PETROBRAS op6s embargos de declaragdo, que ndo foram conhecidos na

parte em que a ora recorrente questiona o exame da questdo de ordem pelo colegiado.

1 - Da alegada violacdo dos arts. 204, 205, § 1°, 932, 938 e 941, caput e §
2°, e 942 do CPC/2015 (julgamento monocratico da questiao de ordem)
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Segundo esclarecido pela decisao do Presidente em exercicio da 25* Camara

Civel do TJRJ, era desnecessario convocar desembargadores de outra Camara, pois a

Céamara originaria ja contava com numero suficiente de magistrados para assegurar, se

preciso, a possibilidade de reversao do julgamento inicial.

Confira-se a referida decisdo:

Os doutos magistrados designados, enquanto Juizes de
Direito Substitutos em Segundo Grau (JDS), tiveram, por
longos periodos, assento nesta 25* Camara Civel, dela sendo
integrantes. A magistrada Isabela Pessanha Chagas, ¢ a mais
antiga integrante desta 25* Camara Civel, dela fazendo parte
desde a sua instalacao.

Pode-se afirmar, com seguranga, que a 25* Camara Civel ¢
um colegiado composto por 07 (sete) membros — 05 efetivos
e 02 (Isabela e Alvaro), que o integram nos impedimentos,
férias, licencas dos primeiros. S3o, por isso mesmo,
regularmente designados pela Presidéncia deste Tribunal de
Justica para integrarem o Colegiado, em inumeras
continuidades de julgamentos ndo unanimes de
apelacdes civeis, tratando-se de fatos publicos e notodrios, que
ndo careceriam de comprovacao. Essa tem sido a rotina desta
25* Camara Civel, nos ultimos seis anos. A mudanca deste
padrao, para atender a particularidade de um julgamento
especifico, isso sim se revelaria comportamento contraditorio,
causaria surpresa as partes e ao proprio colegiado e poderia
gerar desconfianga e descrédito. Os usos e costumes também
sao fontes do direito e a observancia do principio da boa-fg,
com seus deveres anexos, veda a pratica de comportamentos
contraditorios. (fls. 1.364).

Foi observado, pois, o principio do juiz natural, porque o colegiado originario
contava com integrantes suficientes para o julgamento ampliado, nao havendo em falar na
apontada irregularidade. Até porque, como se extrai dos autos, manteve-se a composicao
padrao do colegiado, de modo que ndo havia justificativa para alterd-la tdo somente para

julgar um caso especifico.

2 - Da suposta violacdo dos arts. 315 do CC e 371, 1, 489, § 1°, 11, III e
1V, 927, 111, 1.022, 1, II e III, e paragrafo unico, I1, e 1.023 do NCPC ( negativa de

prestacao jurisdicional)

A simples constatacio de que o acordao estadual ndo corresponde a
pretensdo da parte recorrente ndo se confunde, por si s6, com vicios ou negativa de

prestacao jurisdicional nem com ofensa a dispositivos da lei processual civil.
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Como afirma o relator, Ministro Moura Ribeiro, o acordao estadual ¢ robusto,

pois:

Sobre a prova dos autos, em relacio ao Memorando de
Entendimentos (MOU — Memorandum of Understanding —
contrato preliminar), foi dito que nessa verdadeira Carta de
Intengdes, constou o prazo de 6 (seis) anos de
prorrogagdo contratual para os navios-sonda, com expressa
ressalva dos dias de docagem para os upgrades negociados. A
par disso, segundo o acorddo, o prazo estimado de
parada para as melhorias em 150 dias, estava previsto nos
aditivos e ndo no mencionado MOU.

Também se pronunciou o acorddo censurado quanto aos
“usos, costumes e praticas do mercado”, tendo o aresto
ressaltado o destaque para o caso em analise da notdria
especializa¢do na area das duas pessoas juridicas de direito
privado litigantes que “acordaram prazo estimado, e ndo
peremptorio, de 150 dias para a realizacdo de , tendo a
consciéncia de que as melhorias poderiam upgrades demorar
mais tempo para serem concluidas, o que se deveria a
complexidade do upgrade e que seria compativel com a
alocacdo de riscos empregada, no patamar de milhdes de
dolares” (e-STJ, fls. 1.564).

Portanto, pelos fundamentos do aresto vergastado, verifica-se
ndo ter dedicado apenas algumas linhas genéricas, mas sim
paginas para descrever a dinamica dos negocios juridicos
celebrados entre as  partes, incorporando o
quanto fundamentado sobre o ponto o conteudo indicado a e-
STJ, fls. 1395/1397 e 1401/1403.

Tocante ao valor da cldusula de prorrogacao automatica (well
in progress) discorreu o acérdao recorrido que os 56 dias
foram efetivamente quitados sob a vigéncia do 5° aditivo (Leo
Segerius), mas “foram descontados do periodo
de prorrogacao do 6° aditivo, o que se revela abusivo, uma
vez que nele ndo constava nenhuma ressalva nesse sentido”
(e-STJ, fls. 1564).

Também nao foram vislumbradas na decisao colegiada da
Corte local as pechas descritas por PETROBRAS quanto a
desatencdo ao 6nus probatério do suposto desacordo de sua
conduta na execu¢ao contratual em face dos usos e costumes.

Em verdade, a despeito de o acordao recorrido se bater pela
interpretacdo dos negdcios juridicos em conformidade com a
boa-fé¢ e os usos do lugar de sua celebracao na diccao do
art. 113 do Codigo Civil, ndo chega a se utilizar, para
esse fim, de elemento probatdrio alheio ao ja constante nos
autos e devidamente submetido ao contraditorio.

Nesse sentido, dispds o julgado que “devem igualmente
orientar o interprete o historico do relacionamento entre as
partes, os comportamentos anteriores e posteriores a
celebragdo do negocio juridico, a troca de minutas e
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de correspondéncias, os memorandos de entendimentos ¢ as
cartas de intencdes” (e-STJ, fls. 1392). Esses sim, portanto,
0os principais materiais de cognicdo para orientacdo
das conclusdes a que chegou o aresto combatido.

Dai ndo se ver a propalada omissdo quanto ao principio do
onus probatorio que competiria a autora PARAGON e
tampouco o emprego de conceitos vagos e indeterminados ao
albergar na fundamentagao os “usos, costumes e praticas
de mercados”.

Sobre a liquidagdo ex officio, afasta o aresto a omissdo
indicada, desde que o valor a ser pago pela PETROBRAS foi
baseado em planilha ndo impugnada, nas quais constam os
valores expressos das taxas didrias a serem pagas pela
afretadora, mais o bonus de performance (15%) conforme
clausula contratual também ndo impugnada, donde a
desnecessidade de se relegar a liquidacdo de sentenga o
pedido que ¢ certo e definido, sendo permitida sua
quantificacdo quando existentes elementos probatdrios que

assom o admitam.

Ainda sobre a liquidagdo, esclarece o aresto do recurso
integrativo, que a mingua de alguma evidéncia a justificar
utilizagdo de taxa inferior a bonificacdo de 15%, prevalece a
aliquota prevista expressamente no contrato.

Quanto ao suposto equivoco quanto aos dias apurados para
liquidacdao dos haveres em relagdo a sonda , no acoérdao
integrativo Leo Segerius criticado a Corte estadual rebateu as
alegagdes aduzindo ndo haver erro material no numero de
dias suprimidos dos contratos objeto da lide, ndo estando
computados no calculo 28 dias em fevereiro de 2016 ¢ 31
dias em fevereiro de 2017 (e-STJ, fls. 1567).

Pertinente a conversao dos valores a taxa de cambio do dia da
contratacdo, justificou a Corte estadual, donde ndo haver se
falar em violagdo do art. 315 do Codigo Civil pela alegada
omissao.

Na oportunidade, o acérddo recorrido aduziu nio ser o caso
de indexacdao a moeda estrangeira, mas tdo somente, de mero
cumprimento do instrumento normativo patrio sobre o
assunto (Decreto-Lei n® 857/69, art. 2°, IV), ou seja, a
hipotese implicava resolugdo nos termos dos precedentes
desta Corte Superior no sentido de que “em se tratando de
obrigacgdo constituida em moeda estrangeira, a sua conversao
em moeda nacional deve ocorrer na data do efetivo
pagamento” (e-STJ, fls. 1568).

Quanto a aplicagdo da SELIC, certo ou errado, o Tribunal a
quo foi contundente ao fundamentar seu afastamento do caso
ao argumento de que em se tratando de condenacdo de
natureza civel, “ndo cabe a aplica¢do da taxa Selic, mas, dos
juros legais previstos no art. 406, do Codigo Civil (1% ao
més, art. 161, § 1°, CTN)” (e-STJ, fls. 1569).
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Tocante a cldusula de prorrogacdo automatica diante da
inconveniéncia da cessacdo do contrato em meio a perfuragdo
de um pogo petrolifero, aduziu o acérdao recorrido que esta
situagao clausulada acabou performada no 5° aditivo
contratual (relativo ao navio-sonda Leo Segerius). E, a par
disso, a extensdo do prazo contratual por 56 dias ocorreu
ainda na vigéncia do mesmo 5° aditivo, postergando seu
término do dia 12/6/2008 para o dia 9/8/2008. Apos a citada
prorrogacdo, a sonda permaneceu em posse da Shell por 325,
voltando 8 PETROBRAS em 3/5/2009 com a assinatura do 6°
aditivo “sem constar no mesmo qualquer ressalva para o
desconto dos 56 dias da clausula ‘well in progress’ (e-STJ,
fls. 1415).

Finalmente, ndo ha contradi¢do entre as conclusdes do
acordao recorrido e o voto vencido, pois cada qual parte de
pressupostos proprios para formagao de convicgdo, sendo que
o voto vencedor, adota a tese de que o 6° aditivo, por ter
sido celebrado “em momento bem posterior”, nado fez
ressalva para o desconto dos 56 dias da clausula well in
progress, € o voto vencido, da lavra do Exmo. Sr.
Desembargador Sérgio Seabra Varella, adota o mesmo
entendimento esposado pela sentenga, no sentido de que a
PARAGON nio teria comprovado que entre o 5% e 6° aditivo
tivesse havido propriamente um encerramento do contrato
firmado, de modo que, por isso, ndo se viu, na perspectiva do
voto vencido, "qualquer ilicitude ao agregar os 56
dias excedentes ao aditivo posterior, porquanto o contrato nao
sofreu solucao de continuidade” (e-STJ, fls. 1452).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que nio incorre
em negativa de prestacdo jurisdicional o julgador que, mesmo sem
analisar individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte vencida, utiliza-se
de fundamentacdo bastante para decidir de modo integral a lide, embora sem acolher a tese

defendida pela parte recorrente.

3 - Da violacio dos arts. 319, 324, caput e § 1°, 11, 374 e 375 do CPC
(alegada nao formulacio de pedido certo e determinado)

Os danos foram detalhados na narrativa da autora e quantificados nas
planilhas de fls. 581-582, anexadas a peticdo inicial, cujos valores nao foram impugnados

pela ré PETROBRAS, sendo, por isso, tomados como exatos e verdadeiros (fl. 1.375).

Nao se pode alegar generalidade ou violagdo do art. 319 do CPC/2015,
porque, como se infere da exordial e do acorddo recorrido, o pedido formulado € certo e
maiormente determinado, lembrando que eventual ndo atribui¢ao de valores aos dias ainda

nao performados ¢ determinavel.

Documento eletronico VDA52112693 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 06/11/2025 17:13:50
Codigo de Controle do Documento: 897d50df-b05c-49bf-911f-82f6e547e96¢



4 - Da violacao dos arts. 373, 1, 376 e 489, § 1°, 11, do CPC (inobservancia

das regras processuais sobre o 6nus da prova)

A PETROBRAS argumenta que, conquanto o acorddo ndo tenha afastado
a necessidade de interpretar os contratos com base nos usos e costumes e praticas de
mercado, ele ndo chegou a indicar em que ponto se demonstraram esses usos e costumes €

essas prdticas comerciais.

Contudo, bem esclarece o relator, Ministro Moura Ribeiro, que a discussdo
ndo ¢ sobre eventual violagdo do art. 373, I, do CPC e seus correlatos, pois, no caso
concreto, a questdo ¢ muito mais relacionada ao "principio da aquisi¢ao da prova" do que

ao Onus subjetivo.

Logo, "uma vez integradas aos autos [as provas], importa ao julgador aprecia-

las e, de acordo com elas, decidir".

A doutrina diz que a prova,

uma vez produzida, desgarra-se daquele que a produziu e ¢
incorporada ao processo — ndo podendo ser dele extraida ou
desentranhada, salvo excec¢des legais. A prova adere ao
processo, sendo irrelevante, em linha de principio, saber
quem a trouxe. O que importa ¢ sua existéncia e, nao, sua
proveniéncia (origem). (FREDIE DIDIER JR., PAULA S.
BRAGA e RAFAEL A. DE OLIVEIRA. Curso de Direito
Processual Civil. Vol. 2. 14. ed. Salvador: JusPodvim, 2019,
p. 110)

Na instru¢ao, predomina a nog¢dao de aquisi¢do da prova, na qual a prova

produzida pelas partes pertence, integralmente, ao processo, para contribuir com o

convencimento racional, qualquer que seja o sentido que dela se extraia.

5 - Da violacao dos arts. 111, 112, 121, 395, paragrafo unico, 397, 421-A,
I e I11, 473, e 599 do CC; arts. 18 e 313 do NCPC; art. 71, caput e paragrafo unico, da
Lei n. 13.303/2016 - Lei das Estatais; art. 3°, VIII, da Lei n.° 13.874/2019 - Lei

da Liberdade Econoémica (inadequada indenizacao concedida a autora)

A PETROBRAS sustentou que, embora tenha sido acusada de rescindir os
contratos de maneira antecipada, o que aconteceu foi apenas o escoamento dos prazos

previamente acordados.
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A recorrente pontuou, ainda, que, na auséncia de clausula prevendo os efeitos
de eventuais atrasos no upgrade dos navios-sonda sobre o termo final dos contratos, a
solucdo para a controvérsia nao mais poderia ser encontrada nos proprios contratos, senao

que no préprio Direito.

Todavia, ¢ patente o "venire contra factum proprium" no que tange a
conduta da PETROBRAS, a qual aceitou, sem obje¢do, os navios-sonda, mesmo com 0s

prazos de reforma ultrapassados.

Nesse contexto, refor¢ca o relator, Ministro Moura Ribeiro, que:

[...] o venire contra factum proprium, toma contornos ainda
mais fortes quando, perante a Receita Federal do Brasil, em
2014, a petroleira simplesmente computa o prazo integral de
2.190 dias, sem a subtragdo dos dias de suspensao do contrato
para upgrade, indicando ficticlamente o cumprimento do
contrato até o termo final (fls. 570/578).

Alias, o siléncio da afretadora PETROBRAS, que recebeu os navios-sonda
depois da supervisdo do upgrade das embarcagdes, foi determinante para que o Tribunal de
origem trabalhasse com a possibilidade de ter havido anuéncia da ora recorrente, de modo
que a fretadora PARAGON foi levada a supor sobre "a plena intencao de PETROBRAS
proporcionar performance completa aos contratos de afretamento pelo prazo ajustado
inicialmente, acrescidos aos seus desfechos nao apenas os 150 dias estimados, mas também
os demais despendidos nas melhorias", como consta do voto condutor deste recurso

especial.

E, aqui, traz-se a doutrina de José Maria de Serpa Lopes:

[...] o "siléncio" constitui um elemento capaz de aquisicao,
modificagdo e extingcdo de direitos, como o ¢, igualmente,
para a formagao dos contratos.

Ao Juiz incumbird examina-lo, através das circunstancias que
0 acompanhem, estudando-as e interpretando-as [...].

O siléncio pode entdo definir-se:

'uma manifestagdo de vontade, por meio de um
comportamento negativo, deduzida de circunstancias
concludentes, caracterizadas pelo dever e possibilidade de
falar quanto ao silente e pela convicgdo da outra parte,
indicando uma inequivoca diregdo da vontade incompativel
com a expressdo de uma vontade oposta'. (SERPA LOPES,
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José Maria de. O siléncio como manifestacao de vontade. 3.
ed. rev. e aum. Rio de Janeiro - Sdo Paulo: Freitas Bastos,
1961, p. 165-166).

No caso concreto, o siléncio da PETROBRAS ¢ tal que deixa de ser, como

regra, neutro, e torna-se qualificado, a ponto de pesar juridicamente contra essa que silencia.

6 - Da violacao dos arts. 113, § 1°, IV e V, e 423 do CC/2002 (mencionada

violacio das regras hermenéuticas)

Extrai-se do acérdao recorrido que os contratos se desenvolveram por meio
de sucessivos Memorandos de Entendimento (MOU), Cartas de Intencdo e reunides,
direcionados 8 PETROBRAS no intuito de firmarem-se os pactos (fl. 1.410), pactos esses
que, inclusive, foram redigidos pela propria PETROBRAS (fl. 1.574).

Nesta instancia superior, porém, ndo ha como alterar, como pretende a
PETROBRAS, o polo estipulante e as premissas dos contratos, tendo em vista os dbices
das Stimulas 5 e 7 do STJ, que impedem, respectivamente, a interpretacdo de clausulas

contratuais e o reexame fatico-probatorio.

Ademais, ¢ descabida a alegacdo de ofensa ao art. 423 do CC, conforme

elucida a acertada conclusao do voto do Ministro Moura Ribeiro:

Também ndo hé se falar na espécie em afronta ao art. 423 do
CC/2002 por ter havido um voto convergente aduzindo que
“os contratos celebrados entre a prestadora de servigo, ora
apelante, e a sociedade de economia mista, ora apelada, sao
de adesdo, oriundos de processo licitatorio, e, diante disso,
deve-se adotar a interpretagdo mais favoravel a apelante, em
decorréncia da ambiguidade que se evidencia nessas
clausulas, em atencdo ao preceito inserto no art. 423 do
Codigo Civil” (e-STJ, fls. 1427/1428).

E que ambos os votos (vencedor e convergente) adotam a
mesma postura de interpretagdo mais favordvel a empresa
contratada, seja porque em conformidade com a intepretatio
contra stipulatorem, seja porque favoravel ao “aderente”.

Assim, a questdo que se coloca é que o voto convergente tao
somente adota motivagdo diversa daquela esposada pelo voto
vencedor. Dai, prevalecer, quanto ao fundamento, os motivos
do voto vencedor que acolheu a tese da livre pactuacao.
Porém, atribuindo 8 PETROBRAS a condigao de estipulante
contra quem se deve interpretar os contratos.

7 - Da violacdao do art. 373, I, do NCPC (indevida distribuicao do

onus probatorio quanto ao pagamento do well in progress)
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A PETROBRAS defende que a autora PARAGON néo produziu prova de
que a r¢ teria subtraido injustificadamente os 56 dias de prorrogacdo automatica para o
término do poco (well in progress), havido no 5° Aditivo Contratual da sonda Leo Segerius
NS-17.

A recorrente acresce que “a sentenca mostrou-se pontual, porquanto a autora
ndo colacionou prova de que entre o aditivo 5° e 6° houve encerramento do contrato
firmado” (fl. 1.451).

A hipotese, porém, nao envolve rediscutir a regra de distribuicdo do Onus
probatoério, porque o Tribunal de origem, em sua competéncia soberana para interpretar o
contrato, entendeu, de modo expresso, que os 56 dias foram quitados na vigéncia do 5°
aditivo (fl. 1.564).

Essa conclusdo do acordao estadual ndo pode ser modificada em recurso

especial, devido aos ja mencionados dbices das Simulas 5 e 7 do STJ.

8 - Da violacao dos arts 373, I, 374, 1, 375, 492 e 509, II, do CPC,
pela necessidade de liquidacido de sentenca e pelos erros materiais nos calculos

utilizados para sua dispensa

A PETROBRAS argumenta que, uma vez superado o ponto sobre a liquidagao
ex officio, deve-se observar que o célculo da taxa didria ndo € tao singelo como abordado
no aresto estadual, visto que a PARAGON nao colacionou valores perfeitos e acabados na
exordial, e sim deixou para as decisdes judiciais a tarefa de procederem a essa liquidacao.

Trata-se de infrutifera tentativa da recorrente de impugnar a liquidagdo
determinada pelo acorddao recorrido, sob a utilizagdo de argumentos infundados e
genéricos, que vao desde a alegada necessidade de comprovagao de fatos novos até o pleito
de realizacdo de pericia judicial, sem os quais ndo seria possivel ao Judicidrio proceder
a liquidacao dos valores.

Contudo, sem que isso implique qualquer violacdo da coisa julgada, ¢
necessario excluir dos calculos os 3 dias indevidamente incluidos em fevereiro de 2017,
considerando que o referido més nao possui 31 dias. O montante apurado deve permanecer
com os mesmos acréscimos, deducdes e consectarios legais aplicados as verbas dos demais
periodos.

Mais uma vez, a PETROBRAS tenta derruir os pontos
principais contemplados na liquidag¢ao perpetrada pelo acordao recorrido com argumentos
sobre a suposta necessidade de serem alegados e provados fatos novos, além de

serem analisados por perito judicial a fim de se chegar a liquidacdo dos valores.
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Por ndo transitar em julgado, remanesce a possibilidade de, nesta instancia
superior, corrigir-se erro material, excluindo-se dos calculos os 3 dias a maior atribuidos a
fevereiro do ano de 2017, dada a impropriedade de considerar-se o referido més como

tendo 31 dias (ainda mais em ano nao bissexto e, portanto, com 28 dias em fevereiro).

E, como diz o relator:

Tocante a clausula de bonus performance de 15%, referiu o
julgado colegiado que diante da auséncia de qualquer prova
que justificasse a utilizagdo de taxa inferior a bonificagdo de
15%, ‘“deve prevalecer a aliquota prevista expressamente no
contrato” (e-STJ, fls. 1567), a qual, por sinal, ndo ¢ dado
reinterpretar nesta estreita via de recurso especial, por
infringéncia do conteido da Stimula n°® 5/STJ, de acordo com
a qual a simples interpretagdo de cldusula contratual nao
enseja recurso especial.

Enfim, quanto as “variaveis” a que alude a PETROBRAS no
calculo das taxas diarias, atinentes a “eventos externos’” como
o aguardo para a chegada de materiais nas sondas, cujo
periodo ¢ remunerado em taxa reduzida ou periodos
de aguardo de reparo de equipamentos das sondas, sem
remuneracdo alguma a contratada, tudo isso encontra sua
relevancia no mundo fenoménico, mas nao no pedido
determinado e certo de indenizacdo pela reducdo de prazo de
performance contratual, dentro do que se baseou o Tribunal
ao fixar a quo valores para a condenacio.

A propésito, ndo ha se falar em julgamento extra petita para o
caso, pois, ao contrario do que afirma a PETROBRAS, o
pedido, conquanto ndo reduzido a uma determinada quantia,
ndo era propriamente iliquido e, sua liquidacdo apos a
instrugdo processual foi fruto da vinda de informacdes
prestadas pela propria afretadora sobre os valores das diarias

[.].

9 - Da violacao do art. 926 do NCPC, 1°, paragrafo tnico, I, da
Lei n® 10.192/2001; art. 315 do CC e art. 2°, IV, do Decreto-Lei n° 857/1969
(determinacio indevida de conversao do valor devido pelo cimbio vigente na data do

efetivo pagamento)

A PETROBRAS sustentou que a determinacdo de conversdao do valor da
condenagdo em moeda estrangeira, utilizando-se o cambio vigente na data do efetivo
pagamento, ndo encontra guarida nos dispositivos de lei acima mencionados, tampouco na

orientacdo jurisprudencial.

Argumentou que, conforme o disposto no art. 1°, paragrafo Unico, inciso I, da

Lei n° 10.192/2001, o correto seria que os débitos em moeda estrangeira fossem
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obrigatoriamente convertidos para moeda nacional, com base na taxa de cambio vigente na
data em que celebrado o negocio juridico. Acrescenta que essa providéncia estaria de
acordo com as decisdes proferidas no AgInt no AREsp n. 1.286.770/RJ,
REsp n. 1.325.603/SP e REsp n. 1.323.219/R]J.

No entanto, cumpre destacar que a redacdo original do art. 1°, paragrafo
unico, inciso I, da mesma Lei n° 10.192/2001, que trata de medidas complementares ao

Plano Real, foi alterada pela Lei n® 14.286/2021, mas, até entdo, tinha a seguinte redagao:

Art. 1° As estipulagdes de pagamento de obrigacdes
pecuniarias exequiveis no territorio nacional deverdo ser
feitas em Real, pelo seu valor nominal.

Pardgrafo tUnico. Sdo vedadas, sob pena de nulidade,
quaisquer estipulagdes de:

I - pagamento expressas em, ou vinculadas a ouro ou
moeda estrangeira, ressalvado o disposto nos arts. 2° e 3° do
Decreto-Lei n® 857, de 11 de setembro de 1969, e na parte
final do art. 6° da Lei n° 8.880, de 27 de maio de 1994; [...].

Desse modo, os contratos prévios a alteracdo da lei, que estipulassem
obrigagdes a credor ou devedor residentes e domiciliados no estrangeiro, ndo se

enquadravam na vedacao de estipulagdo dos pagamentos em moeda estrangeira.

Nesse ponto, o Tribunal de origem, ao enfrentar os argumentos da
PETROBRAS, decidiu corretamente que:

Nada obstante o entendimento supramencionado, nao
ha indexacdo em moeda estrangeira; hd contratacio em
moeda estrangeira, com empresa com sede na Holanda,
estipulacdo contratual absolutamente licita, ocorrendo a
conversao para reais em momento posterior a celebracao do
contrato (artigo 2°, IV, do Decreto-Lei n® 857/69), qual seja,
na data do efetivo pagamento do débito. (fls. 1567)

Portanto, o acorddo recorrido entendeu que o caso dos autos se insere nas
hipdteses previstas no art. 2° do Decreto-Lei n. 857/1969, devendo haver conversao
da moeda estrangeira no cambio vigente na data do pagamento, conforme ja decidiu o
Superior Tribunal de Justiga.

A proposito, o entendimento de ambas as Turmas que integram a Segunda

Secao do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE INSUMOS AGRICOLAS. IMPORTACAO.
PAGAMENTO EM MOEDA ESTRANGEIRA.
CONVERSAO DA MOEDA ESTRANGEIRA COM BASE
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NA COTACAO DA DATA DA CONTRATACAO.
ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO STJ. ENRIQUECIMENTO ILICITO. TEMA
NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as dividas
fixadas em moeda estrangeira deverdo, no ato de
quitacio, ser convertidas para a moeda nacional, com
base na cotacdo da data da contratacio, e, a partir dai,
atualizadas com base em indice oficial de correcao
monetaria. Precedentes.

2. A matéria referente ao art. 884 do CC/2002 nao foi objeto
de debate prévio nas instancias de origem. Ausente, portanto,
o devido prequestionamento nos termos da Sumula n. 211 do
STJ 3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.535.144/MA, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de
9/10/2024, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO. MOEDA
ESTRANGEIRA. CONVERSAO NO PAGAMENTO.
POSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVA.
SUMULA N° 7/ST1J.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n%s 2 e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende
que sao legitimos os contratos celebrados em moeda
estrangeira, desde que o pagamento se efetive pela
conversio em moeda nacional.

3. Na hipotese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca
do pagamento em moeda nacional encontra Obice na
Stimula n® 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.711.772/MG, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/8/2021,
DJe de 3/9/2021, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
ACORDO HOMOLOGADO EM ACAO DE ALIMENTOS.
OBRIGACAO EM MOEDA ESTRANGEIRA.
CONVERSAO NO PAGAMENTO. POSSIBILIDADE.
SUMULA 83/STJ. TITULO EXECUTIVO. OBRIGACAO
CERTA, LIQUIDA E EXIGIVEL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo
conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da falta de
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impugnag¢do especifica de fundamentos decisorios.
Reconsideragao.

2. Sao legitimos os contratos celebrados em moeda
estrangeira, desde que o pagamento seja efetuado
mediante a conversio em moeda nacional. Precedentes.

3. Na hipotese, o eg. Tribunal de origem afirmou preenchidos
os requisitos exigidos para conferir liquidez, certeza e
exigibilidade ao titulo executivo. A modificagdo de tal
entendimento exigiria novo exame do acervo fatico-
probatorio constante dos autos.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial.

(AgInt no AREsp n. 1.950.499/DF, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de
9/3/2022, destaquei.)

10 - Da violacido dos arts. 406 do Codigo Civil e 927, caput e inciso 111,
do NCPC pela alegada niao observancia da SELIC como taxa de juros referida no
art. 406 do Cadigo Civil

O art. 406 do CC/2002 teve alteragdes significativas com o advento da Lei
n. 14.905/2024, determinando-se, expressamente, que a taxa SELIC serd aplicada como
juros de mora legal nas obrigacdes pecuniarias em geral, sempre que nao existir uma taxa

especifica acordada entre as partes ou prevista em legislacao especial.
Como traz acertadamente o relator, Ministro Moura Ribeiro:

Considerando que a SELIC, mesmo apds o advento da
Lei n° 14.905/2024, permaneceu trazendo embutida em si a
correcdo monetaria mais a taxa legal de juros, porém sendo
possivel a desvinculagdo de um e outro componente, ndo hé
mais o conflito de ou se aplicar a SELIC desde o evento
danoso em ofensa a Siimula n°® 362 do STJ ou bem se lhe dar
aplicacdo a partir de outro momento, com afronta a
Stmula n® 54 do STIJ.

Acrescente-se, também, que no recente julgamento do
REsp 1.795.982/SP, em 21/8/2024, a Corte Especial
reafirmou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
consolidada no sentido de que a taxa de juros moratorios a
que se refere o art. 406 do Codigo Civil ¢ a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidagao e Custdodia — SELIC. A
proposito: EREsp 727.842/SP, Corte Especial, DlJe
20/11/2008 e REsp 1.111.117/PR, Corte Especial, DJe
2/9/2010.

Sendo assim, muito embora as novas respostas legislativas
ndo resolvam todas as questdes ja levantadas (I — a SELIC
reflete juros remuneratérios pagos nos empréstimos
contraidos entre duas instituicdes bancéarias € ndo os juros
moratoérios de obrigagdes inadimplidas; II — seu valor ¢
demasiadamente sujeito ao arbitrio governamental; III — ndo
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se aproxima das taxas de juros reais praticadas em
operagdes cotidianas; IV - muitas vezes nao ¢ suficiente para
superar a infla¢do), sua aplicagdo se mostra de rigor, pois o
abandono de formulas explicitas implicam, ndo raro,
perigo ainda maior a seguranga juridica.

Por unanimidade, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, em
12/9/2025, referendou a corre¢do de dividas civis pela taxa SELIC, como se infere deste
trecho do RE n. 1.558.191/SP, sob relatoria do Ministro André Mendonga:

9. Ainda que fosse possivel superar o dbice acima apontado,
melhor sorte ndo teria a recorrente. Isso porque a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal tem reconhecido a
validade da Taxa Selic como indice de correcio monetaria
e de juros moratorios e, ainda, a sua incidéncia para
atualizacio de condenacgoes civeis em geral, nos termos do
art. 406 do CC, de 2002, como se verifica no julgamento da
Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n® 58/DF, na qual
se discutiu o indice de correcdo a ser aplicado aos créditos
decorrentes de condenacao judicial e aos depositos recursais
na Justi¢a do Trabalho [...]. (Destaquei)

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer em parte do recurso especial
e, nessa extensao, dar-lhe provimento unicamente quanto ao reconhecimento do erro

material e a aplicacdo da SELIC.

Dada a minima sucumbéncia de PARAGON, estdo mantidas as despesas € os
honorarios advocaticios fixados no acordao estadual em favor da PETROBRAS (art. 86,
paragrafo inico, do CPC/2015).

E como penso. E como voto.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Humberto Martins e
0 realinhamento dos votos dos Sr. Ministro Relator e Ricardo Villas Bbas Cueva, a
TERCEIRA TURMA, por maioria, conheceu em parte e deu provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Humberto
Martins que conheceu em parte e deu parcial provimento. Os Srs. Ministros Daniela
Teixeira, Nancy Andrighi e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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