SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 773018 - RJ (2022/0302067-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVADO : ELVISLEY MONSAO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
FURTO SIMPLES TENTADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR A 36%
DO SALARIO-MINIMO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. REU
REINCIDENTE ESPECIFICO E PORTADOR DE MAUS
ANTECEDENTES. PROVIMENTO DO AGRAVO. NECESSIDADE DE
ANALISE DAS TESES SUBSIDIARIAS. PENA-BASE. EXASPERACAO
DEVIDA PELOS MAUS ANTECEDENTES. QUANTUM DE AUMENTO
FUNDAMENTADO. INEXISTENCIA DE CRITERIO ARITMETICO.
FRACAO MINIMA PELA TENTATIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NO ITER CRIMINIS PERCORRIDO. REVISAO. VIA
IMPROPRIA. PLEITO DE DETRACAO DO PERIODO DE PRISAO
PROVISORIA PARA FINS DE FIXACAO DO REGIME DE
CUMPRIMENTO DA PENA. REGIME FECHADO ESTABELECIDO
DIANTE DA REINCIDENCIA E DA PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA FINAL JA FIXADA EM
PATAMAR NAO SUPERIOR A 4 ANOS. DETRACAO
IRRELEVANTE. AGRAVO PROVIDO. ORDEM DENEGADA.

1. Sedimentou-se a orientacao jurisprudencial no sentido de que a
incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia de
quatro vetores: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da a¢do; c¢) reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Documento eletrénico VDA47446665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 14/05/2025 17:06:11
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: 30e5300e-2c66-48d7-a36d-0faee8bff492



2. Embora as res furtivae tenham sido devolvidas ao estabelecimento
da vitima, o valor total, que supera 36% do salario-minimo vigente a época
dos fatos, ndo constitui montante inexpressivo, o que afasta a incidéncia do
principio da insignificincia. Precedentes.

3. Ademais, trata-se de réu ¢ reincidente especifico e portador de
maus antecedentes, ostentando trés condenagdes definitivas pelo mesmo
delito (furto), o que também impede a aplicacido do principio da
insignificancia. Precedentes.

4. Ainda que esta Corte superior venha admitindo, em carater
excepcional, a aplicacdo do principio da insignificincia mesmo ao réu
reincidente, para fins de afericdo da ofensividade da conduta, que se
pressupde minima, o valor da res furtiva ndo deve ultrapassar 10% do salario
minimo vigente a época. Precedentes.

5. Diante do acolhimento do agravo ministerial, devem
ser analisadas as demais teses subsididrias constantes da peti¢do inicial do
habeas corpus.

6. Inexiste ilegalidade no aumento da pena-base pelos maus
antecedentes, assim considerados diante da presenca de mais de uma
condenacdo definitiva em desfavor do réu, porquanto em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "[a] andlise das
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo atribui pesos
absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma operagdo aritmética
dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito" (AgRg no REsp
1433071/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
6/5/2015).

8. Outrossim, "ndo ha direito subjetivo do réu a adocao de alguma
fracdo de aumento especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6
sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro valor" (AgRg
no HC n. 787.967/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023). No mesmo sentido:

9. Tem-se por devidamente fundamentada a fixagdo da fragdo minima
pelo conatus diante do iter criminis percorrido, sendo impropria a estreita via
do writ a revisao do entendimento.

10. Uma vez fixada a pena-base acima do minimo legal ao réu
reincidente, mostra-se irrelevante a pretendida detracdo do tempo de prisdo
provisoria para fins de fixacdo do regime mais brando, porquanto ja
estabelecida a pena final em patamar ndo superior a 4 anos, tendo o regime
fechado sido fixado diante da reincidéncia e da presenga de circunstancia
judicial desfavoravel, consubstanciada nos maus antecedentes.

11. Agravo regimental provido. Ordem denegada.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental para denegar a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 14 de maio de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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2. Embora as res furtivae tenham sido devolvidas ao estabelecimento
da vitima, o valor total, que supera 36% do salario-minimo vigente a época
dos fatos, ndo constitui montante inexpressivo, o que afasta a incidéncia do
principio da insignificincia. Precedentes.

3. Ademais, trata-se de réu ¢ reincidente especifico e portador de
maus antecedentes, ostentando trés condenagdes definitivas pelo mesmo
delito (furto), o que também impede a aplicacido do principio da
insignificancia. Precedentes.

4. Ainda que esta Corte superior venha admitindo, em carater
excepcional, a aplicacdo do principio da insignificincia mesmo ao réu
reincidente, para fins de afericdo da ofensividade da conduta, que se
pressupde minima, o valor da res furtiva ndo deve ultrapassar 10% do salario
minimo vigente a época. Precedentes.

5. Diante do acolhimento do agravo ministerial, devem
ser analisadas as demais teses subsididrias constantes da peti¢do inicial do
habeas corpus.

6. Inexiste ilegalidade no aumento da pena-base pelos maus
antecedentes, assim considerados diante da presenca de mais de uma
condenacdo definitiva em desfavor do réu, porquanto em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "[a] andlise das
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo atribui pesos
absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma operagdo aritmética
dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito" (AgRg no REsp
1433071/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
6/5/2015).

8. Outrossim, "ndo ha direito subjetivo do réu a adocao de alguma
fracdo de aumento especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6
sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro valor" (AgRg
no HC n. 787.967/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023). No mesmo sentido:

9. Tem-se por devidamente fundamentada a fixagdo da fragdo minima
pelo conatus diante do iter criminis percorrido, sendo impropria a estreita via
do writ a revisao do entendimento.

10. Uma vez fixada a pena-base acima do minimo legal ao réu
reincidente, mostra-se irrelevante a pretendida detracdo do tempo de prisdo
provisoria para fins de fixacdo do regime mais brando, porquanto ja
estabelecida a pena final em patamar ndo superior a 4 anos, tendo o regime
fechado sido fixado diante da reincidéncia e da presenga de circunstancia
judicial desfavoravel, consubstanciada nos maus antecedentes.

11. Agravo regimental provido. Ordem denegada.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra decisdo que concedeu a ordem para,
reconhecendo a atipicidade material da conduta, absolver o paciente, pela aplicagdo do

principio da insignificincia.

Sustenta o Ministério Publico a inaplicabilidade do principio da bagatela, na
espécie, tendo em vista tratar-se de furto de bens avaliados em mais de 36% do salario
minimo vigente a época, praticado por réu reincidente e portador de maus antecedentes,

com trés condenac¢des definitivas em seu desfavor.

Aduz que, "conforme ja decidido pela C. 3* Se¢do desse E. Superior Tribunal
de Justica quando do julgamento do Tema 1.205 no regime dos recursos repetitivos
(REsp n. 2.062.375/AL, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Sec¢ao, julgado
em 25/10/2023, DJe de 30/10/202): a restituicao imediata e integral do bem furtado nao
constitui, por si s0, motivo suficiente para a incidéncia do principio da insignificancia"
(fl. 185).

Colaciona precedentes do egrégio Superior Tribunal de Justica - STJ no
sentido da tese recursal.

Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissao do recurso a julgamento

pelo orgao colegiado.

A impugnacao foi apresentada as fls. 195-196.

E o relatoério.

VOTO

Conforme relatado, busca o Ministério Publico do Rio de Janeiro - MPRJ a
reconsideragdo da decisdo que concedeu a ordem para absolver o réu pela aplicagdo do

principio da insignificincia.

Acerca da questdo, a respeitavel decisdo agravada estd assim fundamentada
(fls. 165-169):

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no sentido de nao admitir habeas corpus
em substituigdo a recurso proprio ou a revisdo criminal, situagdo que impede o
conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

O entendimento ¢ de elevada importancia, devendo ser utilizado para preservar a real

utilidade e eficacia da ag@o constitucional, qual seja, a prote¢do da liberdade da pessoa,
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quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no
seu julgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

Do voto condutor do acorddo recorrido extrai-se o seguinte trecho, que revela a ratio
decidendi manifestada na Corte de origem (e-STJ fls. 92-98):

"Como cedigo, o Ministro Celso de Mello, nos autos do HC 84.412- 0/SP,
visando a racionalizagdo da aplicagdo do principio da insignificAncia no
Direito Penal, idealizou quatro requisitos objetivos, 0s quais restaram
amplamente adotados pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justiga. Sdo eles: (i) minima ofensividade da conduta; (ii)
nenhuma periculosidade social; (iii) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e, por fim, (iv) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Assim, para que seja legitimo o afastamento da tipicidade material com
fundamento na insignificAncia da lesdo, devem ser observados, de forma
concomitante, todos os citados elementos. No caso em aprec¢o, o conjunto
probatorio coligido revelou que o acusado subtraiu R$ 403,04 (quatrocentos e
trés reais e quatro centavos) em produtos do interior do supermercado
Guanabara, localizado no bairro Centro, em Niterdi, a saber: 03 (trés) pecas de
contrafilé e 02 (duas) pecas de picanha.

Todavia, as cdmeras de seguranga interna do estabelecimento comercial
flagraram a agdo e os agentes de prevencao de perdas conseguiram abordar o
réu no estacionamento do estabelecimento, logrando éxito em impedir a
impunidade do crime. Ora, a se considerar o salario-minimo vigente ao tempo
do delito, R$ 1.100,00 (hum mil e cem reais, segundo a Lei n.° 14.158/2021),
ja seria perceptivel a relevancia da lesdo patrimonial, na medida em que
representa aproximadamente pouco mais de 35% deste quantum, motivo pelo
qual ndo se pode reconhecer a conduta como atipica.

O comportamento do apelante, outrossim, certamente ndo preenche os
requisitos supracitados, demonstrando elevada ofensividade e alto grau de
reprovabilidade.

Observe-se que, de acordo com a prova oral colhida, o apelante ja havia
cometido pelo menos outro furto no mesmo estabelecimento comercial, nao se
tratando, portanto, de fato isolado em sua vida, convic¢do esta reforcada pelo
exame de sua FAC.

Ademais, os bens subtraidos integram o objeto da atividade comercial
explorada pela empresa lesada, razdo pela qual ndo se pode afirmar que o ato
de subtrair de um supermercado produtos desprovidos de valor exorbitante
seja conduta atipica e, por isso, permitida. Pois, do contrario, estar-se-ia
inviabilizando a atividade comercial, levando a empresa a bancarrota. Vale
enfatizar, ainda, que a subtragdo de bens, como os do caso concreto, ndo deve
ser traduzida como indiferente penal, na medida em que a falta de repressao a
tais condutas representaria verdadeiro incentivo a pratica de pequenos delitos,

provocando verdadeiro caos social.
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De outro giro, tampouco merece prosperar o pedido de absolvi¢do fundado
na alegada ineficacia absoluta do meio empregado, a consubstanciar a tese de
crime impossivel.

Afinal, a vigilancia em estabelecimentos comerciais, ainda que realizada de
forma monitorada por meio de cameras, portas com sensores ou segurangas,
ndo torna a subtracdo impossivel, apenas a dificulta, dai porque se costuma
falar apenas em ineficacia relativa do meio empregado.

[...] Portanto, incabivel o afastamento da tipicidade da conduta praticada
pelo réu com arrimo na ocorréncia de crime impossivel.

Quanto a dosimetria, a sentenga também nao desafia reparos.

Consoante se depreende da FAC de fls. 51/87, devidamente esclarecida no
site deste Tribunal, o apelante ostenta trés condenacdes definitivas por crimes
de furto, duas delas consideradas na primeira etapa do calculo, sendo a
anotagdo n° 03 perfeitamente apta a caracterizar maus antecedentes criminais.

[...] Como se nao bastasse, ha noticias nos autos de que o acusado ¢
conhecido no estabelecimento comercial onde praticado o fato por pelo menos
outra tentativa recente de furto, demonstrando extrema ousadia e recalcitrancia
no seu intento criminoso, o que nao pode ser considerado como indiferente
penal, também justificando, sob essa otica, o incremento da pena-base, nos
exatos moldes estabelecidos na sentenca.

Consigne-se, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ja se
posicionou pela inexisténcia de reformatio in pejus quando o Tribunal revé os
critérios utilizados na individualizacdo da pena, ainda que apenas a defesa haja
recorrido.

[...] E no que tange a pretendida adogdo da fragdo maxima de redugdo da
pena pela tentativa, melhor sorte ndo assiste ao recorrente, uma vez que, nos
termos da jurisprudéncia consolidada nos Tribunais Superiores, trata-se, na
verdade, de furto consumado (incidéncia da teoria da Amotio), posto que
restou evidente a inversdo da posse da res, ainda que por breve espaco de
tempo.

Logo, nesse contexto, deve ser mantida a fracdo eleita no primeiro grau.

Insurge-se a defesa, outrossim, contra o regime prisional semiaberto fixado
na senten¢a. Novamente sem razao.

Ora, a reincidéncia especifica do réu, valorada na fase intermediaria,
somada as negativas circunstincias analisadas na primeira etapa, autorizaria
até mesmo a imposi¢ao do regime inicialmente fechado, consoante o artigo 33,
paragrafo 2°, do Coddigo Penal e verbete 269 das Stimulas do Superior
Tribunal de Justica. Logo, ¢ mantido o regime semiaberto, sob pena de se
incorrer em reformatio in pejus, observando que o regime aberto
indubitavelmente se apresenta ineficaz para garantir o carater repressivo e

preventivo da reprimenda.
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Ademais, a progressao do regime prisional, porque dependente ndo s6 do
lapso temporal de pena privativa de liberdade cumprido, mas também de
mérito carcerario do apenado, s6 podera ser decidida pelo Juizo da Execugdo
Penal, ja que tal matéria extrapola os limites da ag@o penal condenatoria.

Por fim, rejeita-se o pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direito, eis que se trata de reincidente especifico e a pratica
rotineira de crimes patrimoniais pelo réu, como extensamente analisado,
constituem Obice legal ao beneficio postulado, tratando-se de medida
socialmente desaconselhavel e insuficiente aos fins colimados, em aprego ao
artigo 44, incisos II e 11, e paragrafo 3°, do Codigo Penal."

A hipotese em apreco refere-se a uma tentativa de subtragdo, sem a pratica de violéncia
ou grave ameaga a pessoa, de em produtos alimenticios (CARNE), no valor global de R$
403,04. E apenas esse o fato que foi submetido a julgamento na origem. Neste ponto
verifico flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Nesses casos, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem amadurecido no sentido
de compreender que "somente aspectos de ordem objetiva do fato devem ser analisados",
pois, "levando em conta que o principio da insignificncia atua como verdadeira causa de
exclusdo da propria tipicidade, equivocado ¢ afastar-lhe a incidéncia tdo somente pelo fato
de o paciente possuir antecedentes criminais". Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de
entendimento segundo a qual, para incidéncia do principio da bagatela, devem ser
analisadas as circunstancias objetivas em que se deu a pratica delituosa e ndo os atributos
inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a andlise subjetiva, dar-se prioridade ao
contestado e ultrapassado direito penal do autor em detrimento do direito penal do fato"
(RHC 210.198/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Em homenagem ao direito penal do fato, ao se afirmar que determinada conduta ¢é
atipica, ainda que ela ocorra reiteradas vezes, em todas essas vezes estara ausente a protecao
juridica de envergadura penal. Ha, claro, a possibilidade de eventual tutela na esfera
patrimonial, ou seja, no dmbito do direito civil das obrigagdes. Nesse caminho segue a
doutrina:

(...) a lei penal ndo deve ser vista como a primeira opgdo (prima ratio) do
legislador para compor conflitos existentes em sociedade, os quais, pelo atual
estagio de desenvolvimento moral e ético da humanidade, sempre estardo
presentes. Ha outros ramos do Direito preparados a solucionar as desavengas e
lides surgidas na comunidade, compondo- as sem maiores traumas (NUCCI,
Guilherme de Souza. Manual de Direito Penal. 12. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. p. 27)

A reiteragdo, em outras palavras, ¢ incapaz de transformar um fato atipico em uma
conduta com relevancia penal. Repetir varias vezes algo atipico ndo torna esse fato um
crime. Rememora-se, ainda, que o direito penal € subsidiario e fragmentario, s6 devendo
atuar para proteger os bens juridicos mais caros a uma sociedade. Sobre o tema, voltam-se
os olhos a doutrina:

O principio da ofensividade ou lesividade (nullum crimen sine injuria)
exige que do fato praticado ocorra lesdo ou perigo de lesdo do bem juridico

tutelado (...) Tal como outros principios ja analisados, o da lesividade ndo se
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destina somente ao legislador, mas também ao aplicador da norma
incriminadora, que devera observar, diante da ocorréncia de um fato tido como
criminoso, se houve efetiva lesdo ou perigo concreto de lesdo ao bem juridico
protegido (CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: Parte Geral.
9. ed. Salvador: JusPodivm, 2021. p. 119-120).

Certamente, a subtracdo sem violéncia ou grave ameaga de carnes diversas, restituidos
pouco tempo depois com a captura da paciente, ndo integra a concepcdo de lesividade
relevante ao ponto de justificar a intervengao do direito penal no caso concreto. A eventual
reiteragdo de condutas dessa natureza nao altera essa conclusdo.

Para a aplicagdo do principio da insignificancia, esta Corte Superior entende necessaria a
presenga, cumulativa, das seguintes condigdes objetivas: a) minima ofensividade da conduta
do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c) reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento do agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada (AgRg no
HC 845.965/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 27/11/2023).

Todos esses requisitos estdo presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou grave ameaga na
tentativa de crime patrimonial. Nao ha periculosidade social na a¢ao, pois o fato vincula-se
a um Unico agente que tentou subtrair objetos de um Unico estabelecimento comercial. A
reprovabilidade do comportamento ¢é bastante reduzida, uma vez que o paciente,
aparentemente, buscou subtrair os objetos para alimentagdo, em incensuravel homenagem
ao fundamento constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CF/1988). Por
fim, ndo hd sequer o que se falar em lesdo juridica da conduta, pois o furto ndo se
consumou, isto €, ndo houve qualquer prejuizo a esfera patrimonial da vitima.

Nesses termos, a conduta imputada ao paciente ¢ atipica.

Sendo assim, ndo conheco do habeas corpus, pois substitutivo de recurso proprio, mas
diante da flagrante ilegalidade, concedo a ordem de oficio para reconhecer a atipicidade da
conduta imputada ao paciente, absolvendo-o nos termos do art. 386, III, do Cddigo de
Processo Penal. Em razdo da condigdo de atipicidade da conduta, o fato objeto do presente

feito ndo deve ser considerado, a qualquer titulo, como reiteragao delitiva.

Assiste razao ao agravante.

Como bem observado pelo recorrente, ainda que inexista prejuizo
econdmico, porquanto o agravado foi detido no estacionamento do estabelecimento
comercial logo apds a pratica do delito, o valor das res furtivae, consistentes em
trés pecgas de contrafilé e duas pegas de picanha, — R$ 403,04 (quatrocentos e trés reais ¢
quatro centavos) — nao configura montante inexpressivo, correspondendo a valor superior
a 36% do salario-minimo vigente ao tempo do fato (R$1.100 - hum mil e cem reais), o
que constitui fundamento suficiente, por si sO, para justificar o afastamento do principio
da bagatela ainda que primario o réu. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. APLICACAO DO

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DOS BENS
SUBTRAIDOS SUPERIOR A 20% DO SALARIO MINIMO A EPOCA DOS FATOS.
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RESTITUICAO DOS BENS QUE NAO CONDUZ, NECESSARIAMENTE, A
APLICACAO DO REFERIDO PRINCIPIO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O agravante foi denunciado pela pratica do delito de furto qualificado (art. 155, §§ 1°e
4°, 1, do Codigo Penal), visto que teria subtraido, durante o repouso noturno ¢ mediante
rompimento de obstaculo, trilhos utiliza dos em constru¢do e um carrinho de mao, avaliados
em R$ 200,00 (duzentos reais), a época dos fatos (21/10/2017).

Embora comprovada a autoria e materialidade do delito, foi proferida sentenca de
absolvi¢ao impropria, com fundamento no art. 386, inciso VI, do Coédigo Penal - CP, tendo
em vista a inimputabilidade do agravante, atestada no incidente de insanidade mental.

Os bens subtraidos foram avaliados, & época dos fatos, 21/10/2017, em R$ 200,00
(duzentos reais), valor superior a 20% do salério minimo - R$ 937,00 (novecentos e trinta e
sete reais), o dobro do parimetro de 10% utilizado pela jurisprudéncia desta Corte,
impedindo, assim, a incidéncia do principio da insignificéncia.

2. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 810.413/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023; grifos acrescidos.)

Como se verifica do acérdio impugnado, deixa de ser essa a
situagdo dos autos, em que o réu € reincidente especifico e portador de maus
antecedentes, ostentando trés condenagdes definitivas pelo mesmo delito (furto),

circunstancia que também obsta a aplicacdo do principio da insignificancia. A proposito:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
MULTIRREINCIDENCIA. ORDEM NAO CONCEDIDA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra acoérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo que manteve a condenagdo do paciente por furto, afastando a aplicacdo do principio
da insignificancia, em razdo da multirreincidéncia.

2. O paciente foi condenado a 1 ano e 4 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto,
e 13 dias-multa, pela subtragdo de produtos avaliados em R$ 145,99, sendo reincidente
especifico com trés condenagdes anteriores, duas por furto.

II. Questdao em discussdo

3. A questdo em discuss@o consiste em saber se é aplicavel o principio da insignificAncia
em caso de furto cometido por agente multirreincidente, considerando a jurisprudéncia que
inviabiliza tal aplicagdo em razdo da reiteragdo criminosa.

II1. Razdes de decidir

4. O principio da insignificincia nio se aplica a casos de multirreincidéncia, pois a
pratica contumaz de infragGes penais revela relevante reprovabilidade e nio é compativel
com a aplicagé@o do referido principio.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal
consolidou o entendimento de que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do
principio da insignificincia, salvo em casos excepcionais, o que ndo se verifica no presente
caso.
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6. A auséncia de flagrante ilegalidade ou teratologia no ato judicial impugnado impede o
conhecimento do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio.

IV. Dispositivo e tese

7. Ordem nio concedida.

Tese de julgamento:

"1. O principio da insignificancia ndo se aplica a casos de multirreincidéncia, pois a
pratica contumaz de infragcdes penais revela relevante reprovabilidade. 2. A reiteragdo
criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da insignificAncia, salvo em casos
excepcionais, o que ndo se verifica no presente caso".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 155; Cédigo de Processo Penal, art.
654, § 2°Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 535.063-SP, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Terceira Secao, julgado em 10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365, Rel. Min. Rosa
Weber, julgado em 27.03.2020. (AgRg no HC n. 821.664/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de 30/12/2024; grifos

acrescidos.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REQUISITOS. NAO
PREENCHIMENTO. REINCIDENCIA ESPECIFICA. VALOR IMPEDITIVO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia consolidada pelo Supremo Tribunal Federal ? STF, nos
termos do HC n. 84.412-0/SP, de relatoria do Min. Celso de Mello, acompanhada por este
Sodalicio, existem alguns elementos que devem ser aferidos no caso concreto: a) minima
ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c)
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento;

d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. No caso dos autos, a aplicagdo do referido principio foi afastada no acoérdao recorrido
pelo fato de o agravante ser reincidente especifico em crime patrimonial, além de sua
conduta ndo ser inexpressiva penalmente, ja que o valor da res furtivae supera 10% do valor
do salario minimo vigente a época dos fatos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.480.727/DF, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 27/8/2024, DJe de 2/9/2024; grifos acrescidos.)

Esta egrégia Corte Superior tem admitido, em carater excepcional, a aplicacdo
do principio da insignificdncia mesmo ao réu reincidente. Todavia, em tais hipdteses,
para fins de afericao da ofensividade da conduta, que se pressupde minima, o valor da res

furtiva nao deve ultrapassar 10% do salario minimo vigente a época.

Nesse proposito, trago a colagdo os seguintes precedentes:
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DOS BENS SUPERIOR A 10% DO
SALARIO MINIMO VIGENTE. REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

L. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus em
favor do agravante, que pleiteia a aplicagdo do principio da insignificancia em caso de furto
de duas garrafas de uisque avaliadas em R$ 204,80.

2. O Tribunal de origem, em sede de apelagdo, considerou que o valor dos bens furtados
supera 10% do salario minimo vigente a época dos fatos, e que o agravante ¢ reincidente
especifico em crime de furto, o que impede a aplicagdo do principio da insignificancia.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o principio da insignificincia pode ser
aplicado em caso de furto de bens avaliados em valor superior a 10% do salario minimo
vigente, considerando a reincidéncia do agente.

I11. Razdes de decidir

4. O principio da insignificincia ndo se aplica quando o valor dos bens furtados supera
10% do salério minimo vigente, conforme jurisprudéncia desta Corte.

5. A reincidéncia do agente impede a aplicagdo do principio da insignificincia, pois
demonstra habitualidade delitiva e descaso com os comandos da lei.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a reiteragéo
no cometimento de infracdes penais é incompativel com a aplicagdo do principio da
insignificancia.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. O principio da insignificAncia ndo se aplica quando o valor dos
bens furtados supera 10% do salario minimo vigente. 2. A reincidéncia do agente impede a
aplicacdo do principio da insignificancia."

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos legais especificos citados.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 110.948/MG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
julgado em 26.06.2012;

STJ, AgRg no HC 904.609/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 21.05.2024; STJ, AgRg no HC n. 888.153/ES, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/6/2024.

(AgRg no HC n. 970.198/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 19/3/2025, DJEN de 26/3/2025.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO PRIVILEGIADO. ART. 155, CAPUT, E § 2°, DO CODIGO PENAL.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR
DO BEM SUBTRAIDO. CRIME IMPOSSIVEL. INCIDENCIA DA SUMULA 567/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. Consoante entendimento pacificado neste Superior Tribunal de Justiga, ndo pode ser
considerada insignificante a subtragdo de bens avaliados em R$ 290,96 (duzentos e noventa
reais e noventa e seis centavos), pois, trata-se de valor superior a 20% (vinte por cento) do
salario minimo vigente 3 época dos fatos, em 1°/6/2021, que era de R$ 1.100,00.

2. O fato de o bem ter sido devolvido a vitima ndo constitui, por si s6, motivo suficiente
para a aplicagdo do principio da insignificdncia. Nesse sentido: AgRg no AREsp 754.797
/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 1°12
/2015, DJe de 11/12/2015, AgRg no REsp 1.563.252 / SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 4/2/2016, DJe de 22/2/2016.

[.]

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp n. 2.407.778/DF, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 17/10/2023, DJe de 23/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DOS BENS
SUBTRAIDOS SUPERIOR A 20% DO SALARIO MINIMO A EPOCA DOS FATOS.
RESTITUICAO DOS BENS QUE NAO CONDUZ, NECESSARIAMENTE, A
APLICACAO DO REFERIDO PRINCIPIO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O agravante foi denunciado pela pratica do delito de furto qualificado (art. 155, §§ 1°e
4°, 1, do Codigo Penal), visto que teria subtraido, durante o repouso noturno ¢ mediante
rompimento de obstaculo, trilhos utiliza dos em constru¢do e um carrinho de mao, avaliados
em R$ 200,00 (duzentos reais), a época dos fatos (21/10/2017).

Embora comprovada a autoria e materialidade do delito, foi proferida sentenca de
absolvi¢ao impropria, com fundamento no art. 386, inciso VI, do Coédigo Penal - CP, tendo
em vista a inimputabilidade do agravante, atestada no incidente de insanidade mental.

Os bens subtraidos foram avaliados, & época dos fatos, 21/10/2017, em R$ 200,00
(duzentos reais), valor superior a 20% do salério minimo - R$ 937,00 (novecentos e trinta e
sete reais), o dobro do parimetro de 10% utilizado pela jurisprudéncia desta Corte,
impedindo, assim, a incidéncia do principio da insignificéncia.

2. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 810.413/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023; grifos acrescidos.)

Com o acolhimento do agravo ministerial, cumpre analisar as demais teses
subsidiarias constantes da inicial do habeas corpus, referentes a reducdo da pena-base ao
minimo legal ou de redugdo do aumento pelos maus antecedentes a 1/6, de fixagdo
do patamar maximo de 2/3 de reducdo pela tentativa, bem como de imposi¢ao do regime
aberto para o cumprimento da pena, apds efetuada a detracdo do periodo de prisao
provisoria.

As questOes foram assim tratadas no acordao impugnado (fls. 95-98):

Quanto a dosimetria, a sentenga também nao desafia reparos.
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Consoante se depreende da FAC de fls. 51/87, devidamente esclarecida no site deste
Tribunal, o apelante ostenta trés condenagdes definitivas por crimes de furto, duas delas
consideradas na primeira etapa do célculo, sendo a anotagdo n° 03 perfeitamente apta a
caracterizar maus antecedentes criminais.

Sobre a possibilidade de se considerar condenagdes pretéritas como maus antecedentes
na primeira fase, ¢ pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

“A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que condenagdes
pretéritas podem ser utilizadas tanto para valorar os maus antecedentes, na
primeira fase, bem como para agravar a pena, na segunda fase, a titulo de
reincidéncia, sem ocorréncia de bis in idem, desde que as anotacdes sejam de
fatos diversos, como no caso.” (HC 456.927/SC, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 28/03/2019)

Entretanto, embora a anotagdo remanescente desta fase (n° 01) ndo ampare o desvalor
atribuido a personalidade do agente, fato ¢ que ela demonstra, indubitavelmente, que ha
anos o acusado faz de delitos contra o patrimonio o seu meio de vida.

Como se ndo bastasse, ha noticias nos autos de que o acusado é conhecido no
estabelecimento comercial onde praticado o fato por pelo menos uma outra tentativa recente
de furto, demonstrando extrema ousadia e recalcitrancia no seu intento criminoso, o que ndo
pode ser considerado como indiferente penal, também justificando, sob essa otica, o
incremento da pena-base, nos exatos moldes estabelecidos na sentenca.

Consigne-se, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ja se posicionou pela
inexisténcia de reformatio in pejus quando o Tribunal revé os critérios utilizados na
individualizagdo da pena, ainda que apenas a defesa haja recorrido.

[...]

E no que tange a pretendida adogao da fragdo maxima de redugdo da pena pela tentativa,
melhor sorte ndo assiste ao recorrente, uma vez que, nos termos da jurisprudéncia
consolidada nos Tribunais Superiores, trata-se, na verdade, de furto consumado (incidéncia
da teoria da Amotio), posto que restou evidente a inversdo da posse da res, ainda que por
breve espago de tempo.

Logo, nesse contexto, deve ser mantida a fragdo eleita no primeiro grau.

Insurge-se a defesa, outrossim, contra o regime prisional semiaberto fixado na sentenga.
Novamente sem razao.

Ora, a reincidéncia especifica do réu, valorada na fase intermedidria, somada as
negativas circunstincias analisadas na primeira etapa, autorizaria at¢ mesmo a imposi¢do do
regime inicialmente fechado, consoante o artigo 33, paragrafo 2°, do Cédigo Penal e verbete
269 das Stmulas do Superior Tribunal de Justi¢a. Logo, é mantido o regime semiaberto, sob
pena de se incorrer em reformatio in pejus, observando que o regime aberto
indubitavelmente se apresenta ineficaz para garantir o carater repressivo e preventivo da

reprimenda (grifos acrescidos).
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Como se V€, a pena-base foi exasperada em 6 meses de reclusdo e 5 dias-
multa, tendo em vista a valoracdo negativa dos antecedentes criminais, assim
considerados diante da presenca de mais de uma condenacao definitiva em desfavor do

réu, entendimento que esta em plena consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Tampouco ha falar em redu¢do do quantum ao patamar de 1/6, ndo apenas
porque devidamente fundamentado aumento, mas também tendo em vista que, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, "[a] analise das circunstancias judiciais do art. 59
do Codigo Penal ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma
operacdo aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito" (AgRg
no REsp 1433071/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
6/5/2015).

Outrossim, "ndo hé direito subjetivo do réu a adogao de alguma fragdo de
aumento especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8
do intervalo supracitado ou mesmo outro valor" (AgRg no HC n. 787.967/RJ, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023). No

mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. NULIDADE. RECONHECIMENTO PESSOAL.
OUTRAS PROVAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. DESPROPORCIONALIDADE.
AUSENCIA.

[...]

3. Na dosimetria da pena-base, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga tem
aplicado critérios que atribuem a fragdo de 1/6 sobre o minimo previsto para o delito para
cada circunstincia desfavoravel; a fragdo de 1/8 para cada circunstincia desfavoravel sobre
o intervalo entre 0 minimo e 0 méximo de pena abstratamente cominada ao delito; ou ainda
a fixagdo da pena-base sem nenhum critério matematico, sendo necessario apenas neste
ultimo caso que estejam evidenciados elementos concretos que justifiquem a escolha da
fragdo utilizada, para fins de verificagdo de legalidade ou proporcionalidade. Precedente.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.240.340/DF, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de 14/6/2023.)

Do mesmo modo, a fixacdo da fragdo minima pelo conatus também encontra-
se suficientemente justificada no iter criminis percorrido, uma vez que, "nos termos da
jurisprudéncia consolidada nos Tribunais Superiores, trata-se, na verdade, de furto
consumado (incidéncia da teoria da Amotio), posto que restou evidente a inversdo da
posse da res, ainda que por breve espago de tempo" (fl. 98), sendo imprdpria, de todo
modo, a estreita via do writ a revisao do entendimento.
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Por fim, uma vez fixada a pena-base acima do minimo legal ao réu
reincidente, mostra-se irrelevante a pretendida detracdo do tempo de prisdo provisoria
para fins de fixacdo do regime mais brando, porquanto ja estabelecida a pena final em
patamar ndo superior a 4 anos, tendo o regime fechado sido fixado diante da reincidéncia
e da presenca de circunstancia judicial desfavordvel, consubstanciada nos maus

antecedentes, inexistindo, assim, constrangimento ilegal a ser sanado.
Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para denegar a ordem.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 01509611320218190001 07635162021 1509611320218190001 7635162021
EM MESA JULGADO: 13/05/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ELVISLEY MONSAO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO . ELVISLEY MONSAO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para denegar a
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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