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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2028335 - PR(2022/0299894-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : BANCO SAFRA S A
ADVOGADOS : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - PR077975
JOSE LIDIO ALVES DOS SANTOS - PR077976
RECORRIDO : DANIELLE HELENA ALMEIDA MACHADO
ADVOGADO : VALDIR IENSEN - PR051295
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL, RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TiTULO EXTRAJUDICIAL COM CEDULA DE CREDITO BANCARIO E
PRESCRICAO INTERCORRENTE. PRAZO PRESCRICIONAL,
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO E CITACAO POR EDITAL; ONUS
SUCUMBENCIAIS NA PRESCRICAO INTERCORRENTE. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO EM PARTE.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parand proferido em apelacao civel, que manteve sentenca e desproveu o apelo.

2. A controvérsia diz respeito a agdo inicialmente proposta como busca e
apreensao, convertida em execugdo de titulo extrajudicial, fundada em cédula de
crédito bancario com garantia fiduciaria.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau reconheceu a prescricdo trienal da
pretensdao executiva, extinguiu o processo com resolucdo do mérito e condenou o
exequente ao pagamento das custas.

4. A Corte de origem manteve o reconhecimento da prescrigao trienal, afastou a
citacdo por edital por auséncia de esgotamento das diligéncias e fixou honorarios
de 10% sobre o valor atualizado da causa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& nove questdes em discussdo: (i) saber se a prescricdo extingue apenas a
pretensdo, subsistindo o direito material (art. 189 do CC); (i1) saber se incide prazo
decenal para busca e apreensdo e para consolidacdo da propriedade fiduciéria (art.
205 do CC); (ii1) saber se a acdo de busca e apreensdo nao se submete ao prazo
quinquenal de dividas liquidas (art. 206, § 5°, I, do CC); (iv) saber se o pagamento
de divida prescrita € irrepetivel, confirmando a subsisténcia da obrigacao (art. 882
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do CC); (v) saber se o despacho que ordena a citagdo interrompe a prescricdo com
retroacdo a data do ajuizamento (art. 240, § 1°, do CPC); (vi1) saber se a citagdo por
edital pode ser deferida apos diligéncias realizadas (art. 256, § 3°, do CPC); (vii)
saber se os honorarios devem ser suportados por quem deu causa ao processo, pelo
principio da causalidade (art. 85, caput ¢ § 10, do CPC); (viii) saber se o
reconhecimento da prescri¢do intercorrente acarreta a extingdo sem Onus para as
partes (art. 921, § 5° do CPC); e (ix) saber se hd divergéncia jurisprudencial
quanto a distribui¢do de dnus sucumbenciais na prescri¢do intercorrente e quanto
ao prazo e termo inicial em agdes de busca e apreensdo vinculadas a cédulas com
garantia fiduciaria.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A execucdo fundada em cédula de crédito bancario se submete ao prazo trienal
previsto no art. 44 da Lei n. 10.931/2004 c/c art. 70 do Decreto n. 57.663/1966,
alinhando-se a orientacdao do STJ; aplica-se a Simula n. 83 do STJ.

7. A conclusdo sobre a inércia do exequente e o nao esgotamento das diligéncias
para citagdo por edital ¢ fatica; a pretensdo de afastar tais premissas demanda
reexame de provas, vedado na via especial; incide a Simula n. 7 do STJ.

8. A extingdo ‘“‘sem Onus para as partes” prevista no art. 921, § 5°, do CPC nao se
aplica a sentengas prolatadas antes da vigéncia da Lei n. 14.195/2021.

9. Na prescri¢do intercorrente, a distribui¢do dos 6nus sucumbenciais segue o
pr1n01p10 da causalidade, devendo o devedor suportar os honorarios advocaticios;
necessaria a reforma par01al do acordao para adequar tal distribuicao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial conhecido em parte e provido em parte.

Tese de julgamento: 1. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ quando o acérdao
recorrido esta alinhado a orientacdo desta Corte sobre a prescri¢do trienal na
execucao fundada em cédula de crédito bancario. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ
quando a pretensdo recursal demanda reexame do conjunto fatico-probatorio sobre
a inércia do exequente € 0  esgotamento das diligéncias para citacao por edital. 3. O
art. 921, § 5° do CPC nao afasta 6nus sucumbenciais em sentengas anteriores a
Lei n. 14.195/2021. 4. Na prescri¢do intercorrente, os honorarios advocaticios
devem ser suportados pelo devedor, pelo principio da causalidade.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 189, 205, 206, § 5°, I, e 882; CPC, arts.
240, § 1°, 256, § 3°, 85, caput, §§ 2° e 10, ¢ 921, § 5°, ¢ 487, II; Lei n. 10.931/2004,
art. 44; Decreto n. 57.663/1966, art. 70; CF, art. 105, III, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 83 ¢ 7, STF, Sumulas n. 284 ¢
283; STJ, AREsp n. 3.002.344/MT, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.735.177/RS,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025;
STJ, Agint no AREsp n. 2.366.015/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 27/11/2023.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RECORRENTE : BANCO SAFRA S A
ADVOGADOS : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - PR077975
JOSE LIDIO ALVES DOS SANTOS - PR077976
RECORRIDO : DANIELLE HELENA ALMEIDA MACHADO
ADVOGADO : VALDIR IENSEN - PR051295
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL, RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TiTULO EXTRAJUDICIAL COM CEDULA DE CREDITO BANCARIO E
PRESCRICAO INTERCORRENTE. PRAZO PRESCRICIONAL,
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO E CITACAO POR EDITAL; ONUS
SUCUMBENCIAIS NA PRESCRICAO INTERCORRENTE. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO EM PARTE.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parand proferido em apelacao civel, que manteve sentenca e desproveu o apelo.

2. A controvérsia diz respeito a agdo inicialmente proposta como busca e
apreensao, convertida em execugdo de titulo extrajudicial, fundada em cédula de
crédito bancario com garantia fiduciaria.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau reconheceu a prescricdo trienal da
pretensdao executiva, extinguiu o processo com resolucdo do mérito e condenou o
exequente ao pagamento das custas.

4. A Corte de origem manteve o reconhecimento da prescrigao trienal, afastou a
citacdo por edital por auséncia de esgotamento das diligéncias e fixou honorarios
de 10% sobre o valor atualizado da causa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& nove questdes em discussdo: (i) saber se a prescricdo extingue apenas a
pretensdo, subsistindo o direito material (art. 189 do CC); (i1) saber se incide prazo
decenal para busca e apreensdo e para consolidacdo da propriedade fiduciéria (art.
205 do CC); (ii1) saber se a acdo de busca e apreensdo nao se submete ao prazo
quinquenal de dividas liquidas (art. 206, § 5°, I, do CC); (iv) saber se o pagamento
de divida prescrita € irrepetivel, confirmando a subsisténcia da obrigacao (art. 882
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do CC); (v) saber se o despacho que ordena a citagdo interrompe a prescricdo com
retroacdo a data do ajuizamento (art. 240, § 1°, do CPC); (vi1) saber se a citagdo por
edital pode ser deferida apos diligéncias realizadas (art. 256, § 3°, do CPC); (vii)
saber se os honorarios devem ser suportados por quem deu causa ao processo, pelo
principio da causalidade (art. 85, caput ¢ § 10, do CPC); (viii) saber se o
reconhecimento da prescri¢do intercorrente acarreta a extingdo sem Onus para as
partes (art. 921, § 5° do CPC); e (ix) saber se hd divergéncia jurisprudencial
quanto a distribui¢do de dnus sucumbenciais na prescri¢do intercorrente e quanto
ao prazo e termo inicial em agdes de busca e apreensdo vinculadas a cédulas com
garantia fiduciaria.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A execucdo fundada em cédula de crédito bancario se submete ao prazo trienal
previsto no art. 44 da Lei n. 10.931/2004 c/c art. 70 do Decreto n. 57.663/1966,
alinhando-se a orientacdao do STJ; aplica-se a Simula n. 83 do STJ.

7. A conclusdo sobre a inércia do exequente e o nao esgotamento das diligéncias
para citagdo por edital ¢ fatica; a pretensdo de afastar tais premissas demanda
reexame de provas, vedado na via especial; incide a Simula n. 7 do STJ.

8. A extingdo ‘“‘sem Onus para as partes” prevista no art. 921, § 5°, do CPC nao se
aplica a sentengas prolatadas antes da vigéncia da Lei n. 14.195/2021.

9. Na prescri¢do intercorrente, a distribui¢do dos 6nus sucumbenciais segue o
pr1n01p10 da causalidade, devendo o devedor suportar os honorarios advocaticios;
necessaria a reforma par01al do acordao para adequar tal distribuicao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial conhecido em parte e provido em parte.

Tese de julgamento: 1. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ quando o acérdao
recorrido esta alinhado a orientacdo desta Corte sobre a prescri¢do trienal na
execucao fundada em cédula de crédito bancario. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ
quando a pretensdo recursal demanda reexame do conjunto fatico-probatorio sobre
a inércia do exequente € 0  esgotamento das diligéncias para citacao por edital. 3. O
art. 921, § 5° do CPC nao afasta 6nus sucumbenciais em sentengas anteriores a
Lei n. 14.195/2021. 4. Na prescri¢do intercorrente, os honorarios advocaticios
devem ser suportados pelo devedor, pelo principio da causalidade.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 189, 205, 206, § 5°, I, e 882; CPC, arts.
240, § 1°, 256, § 3°, 85, caput, §§ 2° e 10, ¢ 921, § 5°, ¢ 487, II; Lei n. 10.931/2004,
art. 44; Decreto n. 57.663/1966, art. 70; CF, art. 105, III, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 83 ¢ 7, STF, Sumulas n. 284 ¢
283; STJ, AREsp n. 3.002.344/MT, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.735.177/RS,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025;
STJ, Agint no AREsp n. 2.366.015/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 27/11/2023.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SAFRA S. A., com
fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra acorddao do Tribunal
de Justica do Estado do Parand em apelacao civel nos autos de execugao de titulo
extrajudicial.

O julgado foi assim ementado (1. 366):

RECURSO DE APELACAO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — CEDULA DE CREDITO BANCARIO — CITACAO POR
EDITAL - ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZACAO DA
EXECUTADA NAO VERIFICADO — MEDIDA EXCEPCIONAL — ARTIGO 256,
CPC — INDEFERIMENTO QUE NAO CONFIGURA CERCEAMENTO DE
DEFESA — PRESCRICAO TRIENAL — INTELIGENCIA DO ART. 44, DA
LEI N° 10.931/2004 C/C O ART. 70, DO DECRETO-LEI N° 57.663/66 -
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

412):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DE APELACAO — DECISAO
QUE CONFIRMOU SENTENCA DE PRIMEIRA INSTANCIA -
INTERPOSICAO DE EMBARGOS - AUSENCIA DE CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL — MERO INCONFORMISMO -
EMBARGANTE QUE BUSCA A MODIFICACAO DO JULGADO, O QUE NAO
SE ADMITE POR ESTA VIA — POR INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS
VICIOS DO ART. 1.022 DO NCPC - EMBARGOS DE DECLARACAO
CONHECIDOS E REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 189 do Cdédigo Civil, porque a prescrigao extingue apenas a pretensao,
preservando o direito material e permitindo a satisfagdo por pagamento espontaneo;

b) 205 do Cdédigo Civil, pois, ausente prazo especifico para a busca e
apreensao e para a consolida¢do da propriedade fiduciaria, incidiria prazo decenal,

sendo possivel a conversdo em execucao dentro desse interregno;
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c) 206, § 5° I, do Codigo Civil, porquanto a agdo de busca e apreensao
ndo teria natureza de cobranca e, assim, ndo se submeteria ao prazo quinquenal de
dividas liquidas;

d) 882 do Codigo Civil, visto que o pagamento de divida prescrita ndo ¢
repetivel, o que confirma que a prescricao ndo extingue a obrigacdo em si, mas a
exigibilidade judicial;

e) 240, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, porque o despacho que ordena
a citacdo interrompe a prescrigdo com retroacdo a data do ajuizamento, nado
podendo o autor ser prejudicado por entraves procedimentais;

f) 256, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, pois a citagdo por edital deve
ser deferida apds o esgotamento das diligéncias, incluindo requisi¢cdes a Orgaos
publicos e concessiondrias, o que justificaria a medida diante das buscas ja
realizadas;

g) 85, caput, § 10, do Codigo de Processo Civil, visto que, reconhecida a
prescricdo (perda do objeto), os honorarios devem ser suportados por quem deu
causa ao processo, aplicando-se o principio da causalidade, e, ao final;

h) 921, § 5° do Cdédigo de Processo Civil, porque o reconhecimento da
prescri¢gdo no curso do processo deve acarretar a extingdo “sem Onus para as
partes”, de modo a afastar a condenagao do exequente em honorarios.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do Superior
Tribunal de Justica quanto a distribuicdo de 6nus sucumbenciais em hipoteses de
prescricao intercorrente, citando, dentre outros, REsp n. 1.769.201/SP, AgInt no
REsp n. 1.793.200/PR, REsp n. 1.835.174/MS, e quanto ao prazo aplicavel e ao
termo inicial em ac¢des de busca e apreensdo vinculadas a cédulas com garantia
fiducidria, mencionando REsp n. 805.928/MG e REsp n. 174.728/SP.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acorddo

recorrido, aplique-se o prazo decenal a pretensdo de busca e apreensdo e a
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conversao em execu¢ao, reconheca-se a validade da interrup¢ao da prescrigao pelo
despacho citatério, admita-se a citagdao por edital apds as diligéncias realizadas, e
se afaste a condenacdo em honorarios, distribuindo-se os 6nus sucumbenciais
conforme o principio da causalidade; requer ainda o provimento do recurso para
que se determine a inversiao da condenacdo ao pagamento dos Onus da
sucumbéncia, carreando-a ao executado, ou, nos termos do art. 921, § 5° do
Cdodigo de Processo Civil, para que se extinga o feito sem Onus para as partes.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que nao houve demonstracao
especifica de violacdo de lei federal, invocando, por analogia, a Simula n. 284 do
STF, sustenta o 6bice da Sumula n. 7 do STJ ao reexame do conjunto fatico-
probatorio quanto ao esgotamento de diligéncias de citacdo, e pugna pelo ndo
conhecimento do recurso, ou, subsidiariamente, por seu desprovimento, afirmando
a corre¢ao do reconhecimento da prescrigao (fls. 454-458).

O recurso especial foi admitido (fls. 459-460).

E o relatorio.

VOTO

A controversia diz respeito a acdo de execucao de titulo extrajudicial,
inicialmente proposta como busca e apreensdo e posteriormente convertida em
execucdao, em que a parte autora pleiteou a execugdo da quantia representada em
cédula de crédito bancario, com garantia fiduciaria, cujo valor da causa é de RS
179.898.,20 (fl. 242).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau reconheceu a prescricao trienal da
pretensdo executdria fundada em cédula de crédito bancario (art. 44 da
Lei n. 10.931/2004 c/c art. 70 da LUG), afastou a incidéncia do art. 240, § 3, do

Cdédigo de Processo Civil e da Simula n. 106 do STJ por entender haver inércia do
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exequente na promog¢ao da citacdo e extinguiu o processo com resolugao do
mérito, nos termos do art. 487, II, do Codigo de Processo Civil, condenando o
exequente ao pagamento das custas (fls. 242-244).

A Corte estadual manteve integralmente a sentenga, assentando que nao
houve esgotamento das diligéncias exigidas pelo art. 256, § 3°, do Codigo de
Processo Civil para a citacdo por edital, reconhecendo a prescricao trienal
aplicavel a execucdo da cédula de crédito bancario e, em razdo do desprovimento
da apelagdo, condenou o exequente ao pagamento das custas processuais ¢ dos
honorarios de sucumbéncia, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa,
com fulcro no art. 85, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil (fls. 366-372).

I - Arts. 189, 205 e 206, § 5° 1, do Codigo Civil 882 do Codigo Civil

No recurso especial a parte recorrente alega que a prescricdo atinge
apenas a pretensdo, ndo o direito, sustenta ser decenal o prazo para busca e
apreensdo € que a execu¢do seria possivel nesse interregno; afirma ainda que o
pagamento de divida prescrita ndo € repetivel, o que confirmaria a subsisténcia da
obrigacao.

O acordao recorrido assentou que, tratando-se de execu¢dao fundada em
cédula de crédito bancario, aplica-se a legislagdo cambial, com prazo trienal a
partir do vencimento da ultima parcela, e que ndo houve causas interruptivas ou
suspensivas, mantendo o reconhecimento da prescrigdo (fls. 367-372).

Assim, ao decidir que a execucao de cédula de crédito bancario se
submete ao prazo trienal, conforme o art. 44 da Lei n. 10.931/2004 c/c o art. 70 da
LUG, esta em sintonia com o entendimento do STJ. Caso, pois, de aplicacdo da
Stimula n. 83 do STJ.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE EM EXECUCAO FUNDADA
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EM CEDULA DE CREDITO BANCARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do tribunal de origem
que inadmitiu o recurso especial com fundamento na Sumula n. 83 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de busca e apreensdo convertida em
execugdo de titulo extrajudicial. O valor da causa foi fixado em R$ 31.378,57.

3. A sentenga julgou prescrita a pretensdo executiva por prescricao
intercorrente trienal e extinguiu o processo com resolu¢cdo do mérito, condenando o
exequente nas custas.

4. A Corte a quo manteve a sentenga, negou provimento a apelagdo e afirmou
a incidéncia do prazo trienal para cédula de crédito bancario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o prazo prescricional aplicavel
a acdo de busca e apreensao convertida em execucao ¢ quinquenal, por se tratar de
cobranca de divida liquida em instrumento particular; e (ii) saber se ha divergéncia
jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento do recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ em
relagdo ao prazo prescricional trienal, razao pela qual incide a Simula n. 83 do STJ.

7. A incidéncia da Stmula n. 83 do STJ quanto a interposicao pela alinea a
impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acérdao
recorrido estd alinhado a orientagdo desta Corte sobre a prescricao trienal da cédula
de crédito bancario. 2. A incidéncia da Sumula n. 83 do STJ quanto a interposi¢cdo
pela alinea a impede o conhecimento do recurso especial pela alinea c sobre a
mesma questao".

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 206, § 5°, I, 206, § 3°, VIII; CPC,
arts. 921, § 4°,924, V, 85, § 11; Lei n. 10.931/2004, art. 44; Decreto n. 57.663/1966,
art. 70; CF, art. 105, 111, a, c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 83, 7; STJ, agravo interno no
agravo em recurso especial n. 1.992.331/MG, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023;

STJ, agravo interno no agravo em recurso especial n. 1.898.375/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022; STJ,
agravo interno no agravo em recurso especial n. 1.866.385/DF, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 16/5/2022; STJ, agravo interno no
agravo em recurso especial n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 29/8/2022; STJ, agravo interno no agravo em recurso especial n.
1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
22/8/2022; STIJ, agravo interno no recurso especial n. 1.503.880/PE, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018.
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(AREsp n. 3.002.344/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

I - Arts. 240, § 1°, e 256 do Codigo de Processo Civil

Alega o recorrente que a interrupcao da prescricao retroage a data da
propositura e que houve esgotamento suficiente para viabilizar citagdo por edital.

O acordao recorrido afirmou que a citagcdo por edital ¢ medida
excepcional, condicionada ao exaurimento das diligéncias (art. 256, § 3°, do
Codigo de Processo Civil), que nado se verificou no caso, € que a demora na citagao
decorreu de inércia do exequente, afastando a interrupgdo da prescricao (fls. 369-
371).

Como visto, a conclusdo sobre o ndo esgotamento das diligéncias ¢ a
inércia do exequente funda-se em elementos fatico-probatorios descritos no
acordao, inclusive com detalhamento das tentativas de citagdo e paralisacdo do
feito. Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que € incabivel
em recurso especial ante o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. INADMISSAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 284 E 283 DO STF E
7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia das Sumulas n. 284 e 283 do
STF e da Sumula 7 do STJ. A parte agravante sustenta que ndo houve deficiéncia na
indicacdo normativa, que todos os fundamentos autdbnomos foram impugnados e que
ndo se pretendeu reexame de provas, mas apenas revaloracdo, requerendo o
afastamento dos referidos Obices e o provimento do recurso especial para reforma
do acoérddo do TJRS, que reconhecera a prescrigdo quinquenal da pretensdo
executiva em agdo de cumprimento de sentenga relativa a previdéncia privada, cujo
valor dado a causa foi de R$ 14.815.,45.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se houve deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especial que justifique a aplicagdo da Stiimula n. 284 do
STF; (ii) estabelecer se houve omissdao na impugnagao de fundamento autonomo do
acordao recorrido, atraindo a incidéncia da Sumula n. 283 do STF; (iii) determinar
se a andlise da tese recursal demanda reexame do acervo fatico-probatoério,
incidindo a Sumula n. 7 do STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A aplicagdo da Sumula n. 284 do STF se justifica diante da indicagdo de
dispositivo legal com carater genérico (art. 202, pardgrafo tnico, do CPC), sem
comando normativo especifico apto a infirmar o acérdao recorrido, ndo havendo
correlagdo direta com a controvérsia juridica apresentada.

4. Subsiste a incidéncia da Simula n. 283 do STF, pois a decisdo agravada
identificou fundamento autonomo suficiente para a manutencdo do acordao - a
distribuicdo valida do cumprimento de sentenga somente em 18/5/2020 - que ndo foi
impugnado nas razdes do recurso especial.

5. Mantém-se o 0bice da Sumula n. 7 do STJ, tendo em vista que a pretensao
de afastamento da prescri¢do depende da reanalise do conjunto fatico-probatdrio
relativo aos marcos processuais € a alegada causa interruptiva, o que ¢ vedado na
via especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido Tese de julgamento: "1. A indica¢do de norma
genérica ou dissociada da controvérsia juridica impede o conhecimento do recurso
especial, nos termos da Stimula n. 284 do STF. 2. A auséncia de impugnagdo a
fundamento autéonomo do acordao recorrido atrai a incidéncia da Simula n. 283 do
STF, impedindo o conhecimento do recurso especial.

3. A pretensdo que demanda reexame do conjunto fatico-probatorio atrai a
incidéncia da Sumula 7 do STJ, sendo inadmissivel na via especial".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 202, paragrafo tnico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp 1.764.763/PR;

AgIint no AREsp 1.674.879/SP; REsp 1.798.903/RJ; AgInt no
REsp 1.844.441/RN; AgRg no AREsp 1.280.513/RJ; AgInt no REsp 1.846.655/PR;
Aglnt no AREsp 1.581.363/RN; Aglnt nos EDcl no REsp 1.848.786/SP.

(AgInt no AREsp n. 2.735.177/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

III - Arts. 85, § 10, e 921, § 5°, do Codigo de Processo Civil

A recorrente afirma que, reconhecida a prescricdo no curso do processo,
deveria haver extingdo sem Onus para as partes (art. 921, § 5°) e que, pela
causalidade, os honorarios seriam devidos por quem deu causa ao processo (art.

85, § 10), no caso, a executada.
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O acdérdao recorrido, em razao do desprovimento da apelagdo, manteve a
condenagdo do exequente ao pagamento das custas e dos honorarios, fixados em
10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil (fl. 372).

Quanto ao primeiro ponto — extingdo sem Onus para as partes, € preciso
consignar que a sentenga que fixou os honorarios foi prolatada em 11/11/2019 (fl.
244), data anterior ao advento da Lei 14.195/2021, cuja aplicabilidade ¢ limitada a
atos praticados a partir de 26/8/2021. Inviavel, pois, se acolher a irresignacao no
ponto.

Entretanto, quanto a quem deve suportar os honorarios no caso de
extincdo do feito executivo por forga da prescricao intercorrente, vé-se que a Corte
local trouxe acorddo em dissonancia da jurisprudéncia do STJ, fixada no sentido
de quem deu causa ao processo ser o responsavel pelos 6nus sucumbenciais.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
LEI N. 14.195/2021. ALTERACAO DO ART. 921, § 5°, DO CPC. SENTENCAS
PROLATADAS APOS 26/8/2021. VEDACAO A CONDENACAO AO
PAGAMENTO DE CUSTAS E HONORARIOS DE SUCUMBENCIA PELO
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE. SENTENCAS
PROLATADAS ANTES DA LEI N. 14.195/2021. ONUS SUCUMBENCIAIS
SUPORTADOS PELO DEVEDOR. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. CASO
CONCRETO. CONDENACAO DO EXEQUENTE AO PAGAMENTO DE
HONORARIOS PELA SENTENCA. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
PELO EXEQUENTE. PRETENSAO DE MAJORACAO DA VERBA.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No caso de reconhecimento da prescri¢ao intercorrente, embora o principio
da causalidade ndo afaste a fixagdo dos honorarios em desfavor do devedor, ndo

atrai a sucumbéncia para o exequente.
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2. Quando a sentenga que extingue a execu¢do em razdo do reconhecimento
da prescri¢do intercorrente ¢ prolatada ap6s 26/8/2021 - data da entrada em vigor da
Lei n. 14.195/2021, que alterou o art. 921, § 5°, do CPC -, nao cabe mais a
condenagdo ao pagamento de custas e honorarios de sucumbéncia.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.366.015/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

Assim, necessaria a reforma parcial do acérddo para reconhecer que o
onus de sucumbéncia no caso deve recair sobre o devedor.

IV - Conclusao

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial para dar-lhe
parcial provimento, reformando o acérdao para condenar o devedor a arcar com
os honorarios advocaticios fixados.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.028.335/ PR

Numero Registro: 2022/0299894-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00147382720148160019 001473827201481600191 001473827201481600192 147382720148160019
1473827201481600191 1473827201481600192

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO SAFRA S A

ADVOGADOS : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - PR077975
JOSE LIDIO ALVES DOS SANTOS - PR077976

RECORRIDO : DANIELLE HELENA ALMEIDA MACHADO

ADVOGADO : VALDIR IENSEN - PR051295

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e,
nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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