SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2216699 - SP (2022/0297163-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO : ARCIDIO REZENDE PEREIRA

ADVOGADO : SILVANA FORNAZIERO DE SOUZA - SP120454A
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO JULGADOS
IMPROCEDENTES. CUMULACAO DA APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE
RECONHECIDOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ECLOSAO DA MOLESTIA QUE DEU
ENSEJO A CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE ANTES DA LEI 9528/1997. NOTICIA
DE CUMULACAO DOS BENEFICIOS SURGIU APENAS NA FASE DE LIQUIDACAO.
ALTERACAO DO JULGADO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ MANTIDA.

1. Agravo Interno contra decisdo da Presidéncia do STJ que conheceu do Agravo para nao
conhecer do Recurso Especial, em face da incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Cuida-se, na origem, de Embargos a Execucao propostos pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS, ora agravante, contra Arcidio Rezende Pereira, ora agravado, sustentando que
"conta de liquidagdo apresentada pelo embargado ndo ¢ liquida e certa nos termos do artigo 730
do Codigo de Processo Civil brasileiro. Preliminarmente, afirma que o embargado ¢ carecedor da
execucdo, uma vez que se encontra em gozo de aposentadoria por invalidez previdenciaria, desde
22.12.2001, de forma que ndo faz jus a percepgao de outro beneficio previdencidrio, uma vez que
¢ vedada a cumulacao de beneficios de quaisquer espécies".

3. O Tribunal a quo no julgamento da Apelacdo do recorrente e no acérddo do juizo de
retratagcdo, assim se pronunciou: "O principio 'Tempus Regit Actum' ¢ por demais adequado para
a soluc¢ao da controvérsia. Assim € que se a lesdo que deu fundamento a percep¢ao do auxilio-
acidente ocorreu antes da Lei 9.528/97, portanto o carater vitalicio do beneficio deve ser
respeitado, ndo podendo a norma legal retroagir, para alterar situacdo juridica favoravel ao
obreiro. Como reforco de argumentagdo, tem-se reiteradas decisdes que consagraram o
entendimento segundo o qual o beneficio acidentario se estd fundamentado em fato anterior a
citada Lei n. 9.528/97, que deu nova redagdo ao art. 86 da Lei n. 8.213/91, deve ser mantido em
respeito ao direito adquirido." (fl. 248, e-STJ). No caso dos autos, a noticia de cumulagdo dos
beneficios surgiu apenas na fase de liquida¢ao, mesmo assim ponderou que no caso se aplicaria o
principio tempus regit actum, pois a €época da concessao do auxilio-acidente ainda nao se
encontravam em vigor as alteragdes introduzidas pela Lei 9.528/97. (fl. 294, e-STJ).

4. Com efeito, a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do Tema 555, vinculado o Recurso
Especial Repetitivo 1.296.673/MG, consolidou o entendimento de que "a acumulagao do auxilio-
acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a
gerar o direito ao auxilio-acidente, e a concessdo da aposentadoria sejam anteriores a alteracao
do art. 86, §§ 2° e 3° da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997".

5. A propédsito, nos termos da Stimula 507/STJ, "a acumulacdo de auxilio-acidente com
aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a aposentadoria sejam anteriores a
11/11/1997, observado o critério do art. 23 da Lei n. 8.213/1991 para definicdo do momento da
lesdo nos casos de doenga profissional ou do trabalho".
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6. Contudo, in casu, rever o posicionamento adotado pelo Tribunal de origem quanto ao teor do
titulo em execucdo, a fim de verificar possivel direito de cumulagdo de auxilio-acidente com o
beneficio de aposentadoria, implica reexame de matéria fatico-probatdria, o que encontra dbice
na Sumula 7 do STIJ.

7. Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo € possivel discutir, em dmbito de
Execug¢do, matéria ndo debatida no processo de conhecimento, que poderia ter sido suscitada pela
parte, sob pena de ofensa a coisa julgada.

8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 02/05/2023 a 08/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 08 de maio de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.216.699 - SP
(2022/0297163-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO - ARCIDIO REZENDE PEREIRA

ADVOGADO : SILVANA FORNAZIERO DE SOUZA - SP120454A
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto de deciséo (fls. 344-346, e-STJ) proferida
pela Presidéncia do STJ que conheceu do Agravo para ndo conhecer do Recurso
Especial.

A parte agravante sustenta, em suma (fls. 351-352, e-STJ):

Tratarse de acdo acidentéria, em sede de execucdo, na qua o
segurado pretende o recebimento de auxilio acidente (DIB em 05/06/1998
cumul ativamente com aposentadoria (DIB em 01/12/2001).

Com efeito, a questdo ora debatida é exclusivamente de direito,
até porque as ingténcias ordinérias analisaram o quadro fético probatério, e Sm
houve divergéncia quanto a interpretacdo de dispositivos de lei federal em
semelhantes contextos féticos. E no caso dos autos, foi devidamente
desnecessario o revolvimento de fatos e provas, o que afasta a incidéncia da
Simula 7/STJ.

Por outro lado, os fundamentos do recurso apontam violacdo
frontal de dispositivos infraconstitucionais, cuja andlise infere-se portanto,
impossibilidade l6gica, lega e jurisprudencia a reandise de fatos e provas
contidas nos autos.

A questdo € que a acumulacdo de auxilio-acidente com
aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a aposentadoria sgjam
anteriores a 11/11/97, observado o critério do art. 23 da Le 8.213/91 para
definicéo do momento da leséo nos casos de doenca profissiona ou do trabal ho.

Ora, ale que rege o beneficio é aguela em vigor na data em que
objetivamente se edtipula ter ocorrido o acidente. Tratando-se de moléstia
progressiva, somente depois de configurada a hipotese previstano art. 86 dalLe
8.213/91 — consolidacdo das lesbes — podera gerar a concessdo de
auxilio-acidente.

De outro lado, a jurisprudéncia dessa e. Corte firmou
entendimento de que somente € admitida a cumulagéo de beneficios quando o
inicio da incapacidade e aposentadoria forem anteriores a edicdo da Le
9.528/97.

Como se pode ver, a questéo € de direito.
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Portanto, é imperioso afastar a alegacdo de incidéncia da Stula
7/ISTJ.

Requer, ao final, arreconsideracéo do decisum agravado ou a submissao
do feito ao Org&o Colegiado.
N&o houve impugnagéo.

E orelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.216.699 - SP
(2022/0297163-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO : ARCIDIO REZENDE PEREIRA

ADVOGADO : SILVANA FORNAZIERO DE SOUZA - SP120454A
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A
EXECUQAO JULGADOS IMPROCEDENTES. CUM ULAQAO DA
APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE RECONHECIDOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ECLOSAO DA MOLESTIA QUE DEU
ENSEJO A CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE ANTES DA LEI
9528/1997. NOTICIA DE CUMULACAO DOS BENEFICIOS SURGIU
APENAS NA FASE DE LIQUIDAQAO. ALTERAQAO DO JULGADO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO STJIMANTIDA.

1. Agravo Interno contra decisdo da Presidéncia do STJ que conheceu do
Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial, em face da incidéncia da
Simula 7/STJ.

2. Cuida-se, na origem, de Embargos a Execucdo propostos pelo Ingtituto
Nacional do Seguro Sociad — INSS, ora agravante, contra Arcidio Rezende
Pereira, ora agravado, sustentando que "conta de liquidacdo apresentada pelo
embargado ndo é liquida e certa nos termos do artigo 730 do Cdédigo de
Processo Civil brasileiro. Preliminarmente, afirma que o embargado € carecedor
da execucéo, uma vez que se encontra em gozo de aposentadoria por invalidez
previdenciaria, desde 22.12.2001, de forma que néo faz jus a percepcédo de
outro beneficio previdenci&rio, uma vez que € vedada a cumulacdo de
beneficios de quaisquer espécies’.

3. O Tribuna a quo no julgamento da Apelacdo do recorrente e no acérddo do
juizo de retratacdo, assim se pronunciou: "O principio "Tempus Regit Actum' é
por demais adequado para a solucéo da controvérsia. Assim é que se alesdo que
deu fundamento a percepcdo do auxilio-acidente ocorreu antes da Lel 9.528/97,
portanto o carédter vitalicio do beneficio deve ser respeitado, ndo podendo a
norma legal retroagir, para aterar situacéo juridica favoravel ao obreiro. Como
reforco de argumentacdo, tem-se reiteradas decisbes que consagraram O
entendimento segundo o qua o beneficio acidentario se esta fundamentado em
fato anterior a citada Lei n. 9.528/97, que deu nova redacdo ao art. 86 daLei n.
8.213/91, deve ser mantido em respeito ao direito adquirido.” (fl. 248, e-STJ).
No caso dos autos, a noticia de cumulacéo dos beneficios surgiu apenas nafase
de liquidacdo, mesmo assim ponderou que no caso se aplicaria o principio
tempus regit actum, pois a época da concessao do auxilio-acidente ainda ndo se
encontravam em vigor as ateracOes introduzidas pela Lel 9.528/97. (fl. 294,
e-STJ).

4. Com efeito, a Primeira Secdo do STJ, no julgamento do Tema 555, vinculado
0 Recurso Especial Repetitivo 1.296.673/MG, consolidou o entendimento de
que "a acumulacdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria
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pressupfe que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao
auxilio-acidente, e a concessdo da aposentadoria sejam anteriores a ateracéo do
art. 86, 88 2° e 3°, da Lea 8.213/1991, promovidaem 11.11.1997 pela Medida
Provisbria 1.596-14/1997, posteriormente convertida na Lel 9.528/1997".

5. A proposito, nos termos da Sumula 507/STJ, "a acumulagdo de
auxilio-acidente com aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a
aposentadoria sgjam anteriores a 11/11/1997, observado o critério do art. 23 da
Le n. 8.213/1991 para definicdo do momento da lesdo nos casos de doenca
profissona ou do trabaho".

6. Contudo, in casu, rever 0 posicionamento adotado pelo Tribuna de origem
quanto ao teor do titulo em execucdo, a fim de verificar possivel direito de
cumulacdo de auxilio-acidente com o beneficio de aposentadoria, implica
reexame de matéria fético-probatdria, o que encontra 6bice na Simula 7 do STJ.
7. Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo € possivel
discutir, em ambito de Execucdo, matéria ndo debatida no processo de
conhecimento, que poderia ter sido suscitada pela parte, sob pena de ofensa a
coisajulgada.

8. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 22 de margo de 2023.

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformismo da parte

agravante ndo merece guarida.

O Agravo em Recurso Especial (art. 105, I, "a', da CF/1988) foi
interposto de acorddo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo assim
ementado:

ACIDENTE DO TRABALHO - EMBARGOS A

EXECUCAO JULGADOS IMPROCEDENTES - CUMULACAO DA

APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE - CABIMENTO

ECLOSAO DA MOLESTIA QUE DEU ENSEJO A CONCESSAO DO

AUXILIO-ACIDENTE ANTES DA LEI 9528/97.

HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS SOBRE O

VALOR CONTROVERTIDO.
Apelo autérquico parciamente provido.

O recorrente alega violagdo dos arts. 18, § 2°, € 86, 88 1° € 2°, da Lei
8.213/1991, com a redacdo dada pela Lei 9.528/1997. Defende, em suma, que a

cumulacdo, pela parte contréria, de auxilio-acidente com aposentadoria somente

seriapossivel se ambosfossem anterioresalLei 9.528/1997.

O Tribunal paulista, ao exercer o juizo de retratacdo do art. 1.030, |1, do

CPC/2015, manteve o acérdéo anterior cuja ementa € abaixo transcrita:

ACIDENTE DO TRABALHO - REEXAME DA MATERIA

COM FULCRO NO ART. 1030, I DO CPC -

PEDIDO DE

RECEBIMENTO CONCOMITANTE DE APOSENTADORIA COM
AUXILIO-ACIDENTE - ACORDAO QUE PERMITIU A CUMULACAO
DOS BENEFICIOS, ANTE O CARATER VITALICIO DO
AUXILIO-ACIDENTE, CONCEDIDO ANTERIORMENTE A EDICAO
DA LEl 9.528/97 -- INAPLICABILIDADE, NO CASO CONCRETO, DA

SUMULA 507 DO C. STJ- DECISAO MANTIDA.

Cuida-se, na origem, de Embargos a Execucéo propostos pelo Instituto

Nacional do Seguro Social - INSS, ora agravante, contra Arcidio Rezende Pereira,
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ora agravado, sustentando que "conta de liquidacdo apresentada pelo embargado
ndo é liquida e certa nos termos do artigo 730 do Cdédigo de Processo Civil
brasileiro. Preliminarmente, afirma que o embargado é carecedor da execugdo, uma
vez gue se encontra em gozo de aposentadoria por invalidez previdenciaria, desde
22.12.2001, de forma que néo faz jus a percepcao de outro beneficio previdenciério,
umavez que é vedada a cumulacdo de beneficios de quaisquer espécies. No mérito,
afirma que o calculo do beneficio concedido nos presentes autos deve ser
interrompido em 16.08.2000, data anterior a concessdo do auxilio-doenca
previdenciério." (fl. 40, e-STJ).

O Juiz de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

O Tribunal a quo negou provimento a Apelacéo do ora recorrente, e

assim consignou na sua deciséo 247-251, e-STJ:

Consta dos autos ter o obreiro sofrido acidente de trabalho, em
13.3.1978, atingindo sua coluna. Além disso, padecia de males contraidos no
exercicio de suas atividades profissionais, o que teria causado a reducdo de sua
capacidade para o trabalho. Foi concedido auxilio-acidente de 50%, a partir da
data da juntada aos autos do laudo meédico-pericia (5.6.1998). Em 29.7.2002, o
obreiro apresentou conta de liquidagdo, a qual foi impugnada por meio destes
embargos sob a alegacéo de ser o credor carecedor da execugdo, por ter sdo
concedido ao obreiro o beneficio de aposentadoria por invalidez previdenciaria,
0 qua é inacumulavel com auxilio-acidente, nos moldes do disposto na Lei
9528/97.

Pois bem. A pretensdo recursal ndo comporta acol himento.

O principio "Tempus Regit Actum" € por demais adequado para
a solucdo da controvérsia. Assm é que se a lesdo que deu fundamento a
percepcdo do auxilio-acidente ocorreu antes da Lel 9.528/97, portanto o carater
vitalicio do beneficio deve ser respeitado, ndo podendo a norma legal retroagir,
para dterar situacdo juridicafavoravel ao obreiro.

Como reforco de argumentacdo, tem-se reiteradas decisdes que
consagraram o entendimento segundo o qual o beneficio acidentario se esta
fundamentado em fato anterior a citada Lel n. 9.528/97, que deu nova redacéo
ao art. 86 daLei n. 8.213/91, deve ser mantido em respeito ao direito adquirido.

()

Sem pregjuizo do acimaexposto, consigno que ndo se desconhece
a Simula 507 do STJ. Porém, ainda que o referido verbete tenha plena
aplicabilidade nos casos em que sgja necessaria a verificacdo fatica do momento
de eclosdo da moléstia, ndo pode ser empregado na hipbtese em gue estgja em
discussdo apenas matéria direito, como nos presentes autos.

Isso porque o C. STF reconheceu a repercussao geral em recurso
no qual se discute matéria andloga, isto €, a possibilidade de cumulagdo do
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auxilio-suplementar, incorporado ao auxilio-acidente, com a aposentadoria por
invalidez (RE 687.813/RS).

Observe-se que, ao proferir sua decisdo, o |. Relator, Ministro
Luiz Fux, assnalou a possibilidade de violacdo do art. 5°, inc. XXXVI, da
Congtituicdo Federa ao aplicar-se lei posterior a situagdo j& consolidada— e é
exatamente isso que a SUmula 507 do STJ determina: a aplicacéo de lel posterior
(vigente na data da aposentacao) a Situacdo juridica aperfeicoada com base em
norma anterior (concessdo de auxilio-acidente vitalicio).

(--)

Diante disso, considerando a possibilidade de incompatibilidade
entre a Simula 507 do STJ e o eventua entendimento do C. STF sobre a
guestdo da cumulacéo de auxilio-acidente e aposentadoria, a cautela exige que o
referido Verbete ndo sga aplicado aé o julgamento definitivo do RE
687.813/RS.

Ainda sobre o tema, o aco6rddo do juizo de retratacdo assim se

manifestou, no que interessa (fl. 294, e-STJ):

No caso dos autos, a noticia de cumulagéo dos beneficios surgiu
apenas na fase de liquidacdo, mesmo assim ponderou gque no caso se aplicariao
principio tempus regit actum, pois & época da concessdo do auxilio-acidente
ainda ndo se encontravam em vigor as alteracOes introduzidas pela Lei 9.528/97.

Com efeito, a Primeira Secdo do STJ, no julgamento do Tema 555,
vinculado o Recurso Especial Repetitivo 1.296.673/MG, consolidou o entendimento
de que "a acumulacdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria
pressupbe que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao
auxilio-acidente, e a concessdo da aposentadoria sejam anteriores a alteracéo do art.
86, 88 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pelaMedida Provisoria
1.596-14/1997, posteriormente convertidanale 9.528/1997".

A proposito, nos termos da Sumula 507 desta Corte, "a acumulagéo de
auxilio-acidente com aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a
aposentadoria sejam anteriores a 11/11/1997, observado o critério do art. 23 da Lei
n. 8.213/1991 para definicao do momento da lesdo nos casos de doenca profissional
ou do trabalho".

Contudo, in casu, rever o posicionamento adotado pelo Tribunal de

origem quanto ao teor do titulo em execucéo, afim de se verificar possivel direito de
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cumulacéo de auxilio-acidente com o beneficio de aposentadoria, implica reexame

de matériafatico-probatoéria, o que encontra ébice na Simula 7 do STJ.

Cumpre esclarecer que, conforme precedentes do Superior Tribunal de

Justica, ndo é possivel discutir, em ambito de Execucdo, matéria ndo debatida no

processo de conhecimento, que poderia ter sido suscitada pela parte, sob pena de

ofensa a coisa julgada.

[lustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
COISA JULGADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Embargos a Execugdo propostos pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ora recorrente, contra Joaquim
Borges Pinto, ora recorrido, sustentando que "a conta de liquidagcdo ofertada
pelo exequente, oraembargado, no valor de R$99.879,54, vdida para janeiro de
2011 (ver copia as fls. 50/52), ndo pode prevaecer porque ha dbice legd a
cumulagdo do auxilio-acidente, objeto da presente execugdo, com a
aposentadoria por tempo de contribuic¢go que o segurado, ora exequente, passou
a perceber a partir de 14.08.1998. Ressdlta que, naformadale 9.528/97, nada
ha a ser executado.” (fls. 106-107).

2. O Juiz de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelacdo do ora
recorrente, e assim consignou na sua decisdo: "Observa-se que 0 inicio da
referida aposentadoria ocorreu anteriormente ao gjuizamento da prépria acéo
(dezembro de 2006) e poderia ter sdo noticiado tanto antes de prolatada a
sentenca como de proferido o Acérdéo. Por isto, exatamente por ndo informar a
existéncia deste beneficio na ocasdo oportuna, deixou-se formar o titulo
executivo, 0 que ndo mais permite ateragdo neste momento. Em outras palavras,
formou-se a coisa julgada porque o INSS ndo apontou causas modificativas
(existentes ou posteriores a0 guizamento da acdo) do direito postulado pelo
segurado (artigos 333, Il e 462 do Caodigo de Processo Civil). N&o ha, portanto,
motivo algum para deixar o obreiro de receber seu auxilio-acidente desde a data
fixada no titulo executivo, devendo prevalecer o importe por €e apontado asfls.
50/52 dos autos em apenso (R$99.879,54). Ante o exposto, peo meu voto,
nego provimento ao recurso. (fls. 108-109, grifo acrescentado).

4. Enfim, o Tribunal de origem afirmou que héa coisa julgada, "o
gue ndo mais permite alteracdo neste momento.” (fl. 108, grifo acrescentado).

5. Modificar a conclusdo a que chegou a Corte Regional, de
modo a acolher a tese do recorrente, demanda reexame do acervo
fético-probatorio dos autos, o que € invidvel em Recurso Especial, sob pena de
violagdo da Simula 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.521.480/PE,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/5/2015.
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6. No mais, constata-se que ndo se configuraa ofensa ao art. 535
do CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

7. Recurso Especia parciamente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp n. 1.690.012/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 5/10/2017, DJe de 16/10/2017.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO INATACADO (SUMULA 283/STF).
EXECUGAO. CUMULAGCAO DE  AUXILIO-ACIDENTE E
APOSENTADORIA. MATERIA NAO DISCUTIDA NA AQAO DE
CONHECIMENTO. COISA JULGADA. PRECLUSAO (PRECEDENTES).

1."E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange
todos ees’ (Sumula 283/STF).

2. Conforme precedentes do Superior Tribuna de Justica, ndo é
possivel discutir, em ambito de execucdo, matéria ndo debatida no processo de
conhecimento, que poderia ter sido suscitada pela parte, sob pena de ofensa a
coisajulgada

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1126130/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2011, DJe 22/08/2011)

Dessa maneira, ndo tendo sido infirmadas as razbes que nortearam o

decisum impugnado, deve ser mantida a decisao da Presidéncia.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.216.699 / SP

Numero Registro: 2022/0297163-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
06879275000 201601600137 6879275000 90977458020078260000 994070423178

Sesséo Virtual de 02/05/2023 a 08/05/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : ARCIDIO REZENDE PEREIRA
ADVOGADO : SILVANA FORNAZIERO DE SOUZA - SP120454A

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - AUXILIO-ACIDENTE
(ART. 86)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : ARCIDIO REZENDE PEREIRA
ADVOGADO : SILVANA FORNAZIERO DE SOUZA - SP120454A

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 02/05/2023 a 08/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 09 de maio de 2023
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