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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

RECORRIDO : FRANCISCO JAILTON PEREIRA LIMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE E VARIEDADE DO
ENTORPECENTE. REGIME INICIAL FECHADO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto com o objetivo de reformar
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Ceara, que alterou
o regime inicial de cumprimento de pena do recorrente, fixando-o
em regime semiaberto, apesar da condenagdo anterior com
transito em julgado e da reincidéncia do réu. O recorrente
sustenta que o regime inicial fechado deveria ser mantido,
conforme entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica (STJ) de que a reincidéncia e a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis justificam o regime mais
gravoso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em determinar se, diante da
reincidéncia do réu e da valoragdo negativa de circunstancias
judiciais (antecedentes criminais e natureza e quantidade de
droga apreendida), é cabivel a imposicdo do regime inicial
fechado, nos termos do artigo 33, § 2°, "b", do Cddigo Penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ reconhece que a reincidéncia do réu e
a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, como a
natureza e a quantidade de droga apreendida, constituem
fundamentos idéneos para justificar a imposi¢cao do regime inicial
fechado.

4. A individualizagdo da pena, embora discricionaria, deve
observar critérios de razoabilidade e proporcionalidade, sendo
passivel de revisao apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
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teratologia.

4. O acordao recorrido contraria a jurisprudéncia consolidada do
STJ, segundo a qual, mesmo que a pena seja inferior a oito
anos, a reincidéncia ou a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis justificam a aplicagao do regime inicial fechado.

5. A revisdo da dosimetria da pena é admissivel quando se
verifica manifesta ilegalidade, como na hip6étese em que o
regime semiaberto é fixado em desconformidade com os critérios
estabelecidos pelo Cddigo Penal e pela jurisprudéncia desta
Corte.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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teratologia.

4. O acordao recorrido contraria a jurisprudéncia consolidada do
STJ, segundo a qual, mesmo que a pena seja inferior a oito
anos, a reincidéncia ou a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis justificam a aplicagao do regime inicial fechado.

5. A revisdo da dosimetria da pena é admissivel quando se
verifica manifesta ilegalidade, como na hip6étese em que o
regime semiaberto é fixado em desconformidade com os critérios
estabelecidos pelo Cddigo Penal e pela jurisprudéncia desta
Corte.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos.

O recorrente requer a reconsideracdo da decisao ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatorio.
VOTO

O recurso especial € tempestivo e infirmou os argumentos da deciséo
do Tribunal a quo, razao pela qual, conhe¢o do recurso para analisar o mérito.

O recurso especial estd com a representagcdo processual correta. O
recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso € o
dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentacao (nao incidéncia da sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o artigo
33, § 2°, alinea b, do Cddigo Penal, sob o argumento de que "mesmo reconhecendo
a existéncia de sentenca penal condenatéria do acusado (Processo n°
00203654620158060151), com transito em julgado, alterou o regime de cumprimento
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inicial de pena (fechado) para o semiaberto" (e-STJ, fl. 289).

Diz, ainda, que "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sedimentou-se no sentido de que, mesmo nado sendo ultrapassada a pena de 08
(oito) anos, a reincidéncia justifica o cumprimento do regime inicial fechado" (e-STJ,
fl. 292).

Por fim, requer "seja conhecido e provido o presente Recurso Especial,
de modo que esse Colendo Superior Tribunal de Justica, com fulcro no art. 105, lll,
"a" da Carta Magna, reconhega a violagéo ao artigo 33, §2° “b”, do Cddigo Penal
Brasileiro, por parte do acérdao da Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica
Cearense e RESTABELECA O REGIME DE CUMPRIMENTO INICIALMENTE
FECHADO" (e-STJ, fl. 295).

O Tribunal de Justica do Estado do Ceara, ao julgar o recurso de
apelacédo criminal ali interposto pela Defesa, no que importa ao caso, assim se
manifestou (e-STJ, fl. 313):

2. Da dosimetria da pena.

Procedi a reanalise da dosimetria da pena, situagdo em que né&o
encontrei desacertos quanto as regras para sua aplicagéo, tendo o
Juiz a quo empregado de forma correta as disposi¢cbes contidas nos
arts. 59 e 68 do Codigo Penal e art. 42 da Lei 11.343/06.

Senao vejamos trecho da sentenca pertinente a aplicagao da pena (fls.
185/186):

(...)

Do exame da sentenga, percebe-se que o magistrado a quo
negativou somente os vetores referentes a quantidade e natureza
das drogas e os antecedentes do agente.

O art. 42 da Lei 11.343/06 determina que o juiz, na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo
Penal, a natureza e a quantidade da substdncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente. Na espécie, o réu foi
preso guardando 102g de maconha e 8g (47 pedrinhas) de crack.

Além disso, quanto aos antecedentes, sua valoragdo negativa implica
em afirmar que a condenacdo anterior ndo cumpriu seu papel
reabilitador frente ao agente, o que conduz a necessidade de
exasperacdo da pena do minimo legal previsto em abstrato, desde que
nao incida ao mesmo tempo em reincidéncia (Sumula 241 do STJ).

Assim, encontra-se em consonédncia com os ditames legais, posto
que, consoante consulta ao sistema processual e-Saj, verifica-se,
de fato, que o ora recorrente ostenta uma condenacao transitada
em julgado em 24.08.2015 - Processo 0020365-46.2015.8.06.0151.

Ademais, acerca do quantum aplicavel em razdo da mencionada
circunstancia judicial, é cedigco que o art. 59 do Cdédigo Penal ndo traz
parédmetros minimo e maximo de aumento da pena inerentes a cada
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circunsténcia judicial desfavoréavel.

Cumpre-me esclarecer, porém, que nao desconheco a orientacdo
jurisprudencial de que o ideal € um acréscimo de 1/8 (um oitavo) por
cada circunstancia negativa, incidente sobre o intervalo entre o minimo
e 0 maximo da pena abstratamente cominada ao tipo penal. Contudo,
néo se trata de uma interpretagdo de carater obrigatorio e aplicagdo
vinculada, mas de um pardmetro de balizamento, uma orientagéo
basilar.

O que ndo se admite sdo acréscimos absurdos, teratoldgicos,
desarrazoados.

Ha, no processo de dosimetria da pena, como dito, uma certa margem
de discricionariedade ao julgador, ndo existindo um regramento que
Ihe imponha uma rigidez insuperavel na quantificagdo das penas,
prevalecendo sempre critérios de razoabilidade nessa escolha e
proporcionalidade na aplicacéo.

Quando o recrudescimento da pena ocasionado pela incidéncia de
circunstancia judicial circundar esse perimetro de 1/8 (um oitavo), seja
para um pouco mais, seja para pouco menos, ndo ha que se falar em
inidoneidade do calculo da reprimenda. Ha, portanto, que se respeitar
a faixa de discricionariedade que orienta o juiz aplicador da pena.

Diante disso, mantenho a pena-base aplicada na sentenga, no
quantum de 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de reclusao e 750
(setecentos e cinquenta) dias-multa.

Na 22 fase dosimétrica, ndo foram reconhecidas circunstancias
agravantes e/ou atenuantes.

Por fim, na 32 fase, ndo foram reconhecidas causas de aumento e de
diminuig&o.

Assim, mantenho, em carater definitivo, a pena no mesmo
patamar fixado na sentencga.

Todavia, altero o regime inicial de cumprimento da pena para o
semiaberto, consoante autorizado no disposto no art. 33, § 2°, “b”,
do Cédigo Penal.

Ressalto que é unissona a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A revisdo da dosimetria somente € possivel em situagcdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursdbes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

No caso dos autos, extrai-se que o recorrido possui circunstancias
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judiciais valoradas como negativas, quais sejam, os antecedentes e a natureza e
quantidade da substancia entorpecente apreendida (e-STJ, fls. 178/188), pelo que a

pena-base foi fixada acima do minimo legal.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "Muito
embora a pena do recorrido tenha sido fixada definitivamente em 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, a exasperagao da pena-base em razao da existéncia de
circunstancia desfavoravel (quantidade e natureza da droga) constitui
fundamento idoéneo para justificar a alteragcdo para o regime inicial mais
gravoso, no caso, o fechado, conforme o entendimento desta Corte, ex vi do art.
33,§ 2° aeb, e§ 3% do Codigo Penal" (AgRg no AREsp n. 1.904.282/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de 22/8/2023,
grifos acrescidos ).

A analise das razbes motivadas na origem indica que nao se encontram
em linha com o entendimento desta Corte. No mesmo sentido, cito os seguintes
precedentes da Quinta e da Sexta Turmas:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. INSURGENCIA ACERCA DE MATERIA QUE NAO
FOI OBJETO DA IMPETRACAO. INOVACAO RECURSAL.
PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
SANCAO DEFINITIVA SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. REGIME
INICIAL FECHADO. CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. No émbito do agravo regimental, ndo se admite que a Parte,
pretendendo a analise de teses anteriormente omitidas, amplie
objetivamente as causas de pedir formuladas na peticao inicial
OUu no recurso.

2. Estabelecida a sangao definitiva no patamar de 5 (cinco)
anos, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, e diante
da presenca de circunstancia judicial desfavoravel, que
justificou, inclusive, o acréscimo da pena-base, nos termos
do art. 33, §§ 2.°e 3.° c.c. o art. 59, ambos do Coédigo Penal,
e 42 da Lei n.° 11.343/2006, observa-se a auséncia de
ilegalidade na fixagdo do regime inicial fechado para o
cumprimento da pena.

3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido. (AgRg no HC n. 606.684/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 17/11/2020, DJe de
27/11/2020.) (grifos acrescidos)
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. QUANTIDADE DE DROGAS. VERIFICACAO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. REGIME FECHADO
PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA. PRESENCA
DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PRETENSAO
PREJUDICADA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

| - Entender de modo contrario ao estabelecido pelo Tribunal a
quo para reconhecer que o recorrente ndo se dedicava ao trafico
de drogas, como pretende a Defesa, demandaria o revolvimento,
no presente recurso, do material fatico-probatorio dos autos,
inviavel nesta instancia.

Il - Muito embora a pena do recorrido tenha sido fixada
definitivamente em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusao, a exasperagdo da pena-base em razao da
existéncia de circunstancia desfavoravel constitui
fundamento idéneo para justificar a alteragcdao para o regime
inicial mais gravoso, no caso, o fechado.

Ill - Dessa forma, o regime adequado a hipotese € o inicial
fechado, conforme o entendimento desta Corte, ex vi do art. 33,
§ 2° a e § 3° do Cddigo Penal.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 2.018.022/SP,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
30/5/2023, DJe de 2/6/2023.) (grifos acrescidos)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o
acoérdao recorrido e restabelecer o regime inicial fechado, fixado na sentenca

recorrida.

E o voto.
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RECORRIDO . FRANCISCO JAILTON PEREIRA LIMA
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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