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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2201520 - DF (2022/0276955-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ISIS ANGELICA DIAS DE LIMA
ADVOGADOS : SAVIO DE FARIA CARAM ZUQUIM - DF009191

SEBASTIAO DO ESPIRITO SANTO NETO - DF010429
HELLEN PEREIRA GONTIJO - DF017127
SAULO FARIA CARAM ZUQUIM - DF037651
VANESSA CRISTIANE CAIXETA CHAVES - DF020789
FABIO JUNIOR DIAS DA CUNHA - DF048116
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. IMOVEL
PENHORADO. FINANCIAMENTO. RESILICAO. BEM DE FAMILIA.
ALTERACAO PARA OUTRO IMOVEL. IMPOSSIBILIDADE.
PENHORA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo proferida
pelo juizo da 13* Vara Civel de Brasilia, nos autos do cumprimento
provisorio de sentenga, que rejeitou a impugnacao a penhora no rosto dos
autos do processo n° 048233-86.2016.4.01.3400 e a impugnacao a penhora
do imoével descrito no ID 93987910, bem como acolheu parcialmente a
impugna¢do a penhora no rosto dos autos do precatorio n® 0077292-
15.2021.4.01.9198 para limita-la aos créditos cabiveis a executada
superiores a 50 salarios minimos. No Tribunal a quo, o0 agravo foi
desprovido.

IT - Nao ha violagao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do
CPC/2015) quando o Tribunal a qguo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da
controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria
aos interesses da parte, como verificado na hipotese. Conforme
entendimento pacifico desta Corte “o julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisao”. A prescri¢cdo trazida
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pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF, relatora Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora convocada TRF 3* Regido), Primeira Secdo, julgado em
8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

IIT - Quanto ao argumento de impenhorabilidade de bem imodvel
decorrente fato novo superveniente, no ponto sustentado invocando
dispositivo constitucional como respaldo (art. 5°, II da CF/1988), ndo ¢
possivel a apreciagdo no ambito desta Corte superior, sob pena de se
usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: Agint
no AREsp 934.762/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe 03/12/2020.

IV - Quanto a0 mesmo argumento, dessa vez assentado no art.
493 do CPC/2015, nos arts. 1° e 5° da Lei n. 8.009/1990, ¢ nos arts. 26 ¢ 27
da Lei n. 9.514/1997, verifica-se que a irresignacao do recorrente acerca dos
efeitos da resilicdo do contrato outrora considerado na penhora de bem
imoével, vai de encontro as convicgdes do julgadora quo, que, com lastro no
conjunto probatério constante dos autos, decidiu que "sequer foi
comprovado nos autos a efetivagdo da resiligdo do contrato por ela
requerida" (fl. 110). Portanto, verifica-se que a Corte de origem analisou a
controvérsia dos autos levando em consideracdo os fatos e provas
relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria
necessario o reexame fatico-probatério, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Stimula do STJ, segundo o qual "A pretensdao de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial".

V - No que diz respeito ao art. 833, IV e § 2° do CPC/2015,
vinculado a tese de que a penhora sobre precatdrio deve considerar o
excedente a 50 salarios minimos em cada parcela mensal recebida a titulo
de remuneragdo pela requerida, e nao sobre o valor total do precatorio,
observa-se que o artigo indicado como violado ndo contém comando
normativo capaz de sustentar a tese suscitada. A via estreita do recurso
especial exige a demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispositivo
mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua particularizagdo, a fim
de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo
que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como
violados caracteriza deficiéncia de fundamentacdao, fazendo incidir, por
analogia, o disposto no enunciado n. 284 da Sumula do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia."

VI - Agravo interno improvido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 18/04/2023 a 24/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 24 de abril de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ISIS ANGELICA DIAS DE LIMA
ADVOGADOS : SAVIO DE FARIA CARAM ZUQUIM - DF009191

SEBASTIAO DO ESPIRITO SANTO NETO - DF010429
HELLEN PEREIRA GONTIJO - DF017127
SAULO FARIA CARAM ZUQUIM - DF037651
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. IMOVEL
PENHORADO. FINANCIAMENTO. RESILICAO. BEM DE FAMILIA.
ALTERACAO PARA OUTRO IMOVEL. IMPOSSIBILIDADE.
PENHORA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo proferida
pelo juizo da 13* Vara Civel de Brasilia, nos autos do cumprimento
provisorio de sentenga, que rejeitou a impugnacao a penhora no rosto dos
autos do processo n° 048233-86.2016.4.01.3400 e a impugnacao a penhora
do imoével descrito no ID 93987910, bem como acolheu parcialmente a
impugna¢do a penhora no rosto dos autos do precatorio n® 0077292-
15.2021.4.01.9198 para limita-la aos créditos cabiveis a executada
superiores a 50 salarios minimos. No Tribunal a quo, o0 agravo foi
desprovido.

IT - Nao ha violagao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do
CPC/2015) quando o Tribunal a qguo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da
controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria
aos interesses da parte, como verificado na hipotese. Conforme
entendimento pacifico desta Corte “o julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisao”. A prescri¢cdo trazida
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pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF, relatora Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora convocada TRF 3* Regido), Primeira Secdo, julgado em
8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

IIT - Quanto ao argumento de impenhorabilidade de bem imodvel
decorrente fato novo superveniente, no ponto sustentado invocando
dispositivo constitucional como respaldo (art. 5°, II da CF/1988), ndo ¢
possivel a apreciagdo no ambito desta Corte superior, sob pena de se
usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: Agint
no AREsp 934.762/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe 03/12/2020.

IV - Quanto a0 mesmo argumento, dessa vez assentado no art.
493 do CPC/2015, nos arts. 1° e 5° da Lei n. 8.009/1990, ¢ nos arts. 26 ¢ 27
da Lei n. 9.514/1997, verifica-se que a irresignacao do recorrente acerca dos
efeitos da resilicdo do contrato outrora considerado na penhora de bem
imoével, vai de encontro as convicgdes do julgadora quo, que, com lastro no
conjunto probatério constante dos autos, decidiu que "sequer foi
comprovado nos autos a efetivagdo da resiligdo do contrato por ela
requerida" (fl. 110). Portanto, verifica-se que a Corte de origem analisou a
controvérsia dos autos levando em consideracdo os fatos e provas
relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria
necessario o reexame fatico-probatério, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Stimula do STJ, segundo o qual "A pretensdao de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial".

V - No que diz respeito ao art. 833, IV e § 2° do CPC/2015,
vinculado a tese de que a penhora sobre precatdrio deve considerar o
excedente a 50 salarios minimos em cada parcela mensal recebida a titulo
de remuneragdo pela requerida, e nao sobre o valor total do precatorio,
observa-se que o artigo indicado como violado ndo contém comando
normativo capaz de sustentar a tese suscitada. A via estreita do recurso
especial exige a demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispositivo
mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua particularizagdo, a fim
de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo
que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como
violados caracteriza deficiéncia de fundamentacdao, fazendo incidir, por
analogia, o disposto no enunciado n. 284 da Sumula do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia."

VI - Agravo interno improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que conheceu
parcialmente e negou provimento a recurso especial, fundamentado no art. 105, III, a, da
Constitui¢ao Federal, visando reformar acérdao do Tribunal de Justica do Distrito Federal
e dos Territorios, assim resumido:

PROCESSUAL CIVIL. VALOR EXCEDENTE A 50 SALARIOS MINIMOS.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Agravo de instrumento contra decisdo, proferida nos autos do cumprimento
provisorio de sentenga, que rejeitou a impugnagdo a penhora no rosto dos autos do processo
n® 048233-86.2016.4.01.3400 e a impugnacdo a penhora do imoével descrito no ID
93987910, bem como acolheu parcialmente a impugnagdo a penhora no rosto dos autos do
precatorio n® 0077292-15.2021.4.01.9198 para limita-la aos créditos cabiveis a executada
superiores a 50 salarios minimos. 1.1. A agravante alega, em suma, que houve a ocorréncia
do fato novo superveniente consistente na resilicdo contratual unilateral do financiamento
para aquisi¢do de imével submetido a alienacdo fiduciaria. Aduz que, como ndo ¢ mais
titular sequer dos direitos fiduciantes sobre o referido apartamento, a consequéncia direta
desse ato ¢ a impenhorabilidade do seu tnico imével e residéncia. Sustenta que a penhora
dos créditos deve incidir sobre o valor excedente a 50 salarios minimos adotando-se como
referéncia cada parcela mensal que compde o precatdrio e ndo sobre o valor excedente a 50
salarios minimos do montante integral do requisitorio, o qual é resultado, da soma de
parcelas mensais, conforme art. 833, IV e § 2° do CPC.

2. A alegacdo de impenhorabilidade do imével de matricula n® 15901 por ser bem de
familia foi rejeitada na decisdo de ID 88451162. 2.1. A agravante argumenta que houve um
fato novo diante da sua iniciativa de notificar a credora fiduciaria de que estaria resilindo o
contrato de financiamento relativo ao imével matricula 303187. 2.2. Conforme decisdo
recorrida, trata-se de ato voluntario da devedora no seu exclusivo interesse, que ndo pode
atingir o direito do exequente. Ndo se pode permitir que o proprio devedor pratique atos que
afastem a penhora de seus bens. 2.3. Ressalte-se que sequer foi comprovado nos autos a
efetivacdo da resili¢do do contrato por ela requerida, portanto, ndo ha motivos para reformar
a decisdo recorrida.

3. A decisdo recorrida, que deferiu a penhora no rosto dos autos do precatorio sobre
os valores excedentes a 50 salarios minimos, observou o limite contido no § 2° do art. 833
do CPC, uma vez que a impenhorabilidade deve recair sobre o montante correspondente a
até cinquenta salarios minimos ¢ o valor excedente ¢ penhoravel a fim de satisfazer a
obrigagdo. 3.1. No mesmo sentido, julgado do STJ: “(...) Por 6bvio, que o excesso de
valores ndo significa que se perca a impenhorabilidade do limite legal, ou seja, a
impenhorabilidade deve recair sobre o valor correspondente em até cinquenta salarios
minimos e, desde entdo, os valores passam a ser penhoraveis para que a obrigagdo seja
satisfeita” (STJ, Recurso Especial, 1914984/MS, Relator Ministro Marco Buzzi, Publicacdo
DJ 24/05/2021).

4. Agravo de instrumento improvido.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, a ¢ b, do RISTJ, conheco do agravo para

conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
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argumentos:

Em outras palavras, contrariamente ao assentado pela v. decisdo agravada, o julgador
ndo dirimiu a controvérsia tal qual lhe foi apresentada. De modo a demonstrar este
inquestionavel fato, pede vénia a Agravante para transcrever os trechos relevantes dos
mencionados declaratorios:

[...]

Da simples leitura do recurso transcrito e de seu cotejo com os trés acorddos
proferidos pelo Eg. TIDFT nos presentes autos, constata-se, sem a minima dificuldade, que
os temas nucleares apontados nos declaratorios ndo foram objeto de analise e, portanto, nem
de julgamento. Resta igualmente demonstrado o erro de premissa adotado pela v. decisdo
ora agravada ao afirmar que estaria a “irresignacdo da recorrente evidentemente limitada ao
fato de estar diante de decisdo contraria a seus interesses, o que nao viabiliza o referido
recurso declaratorio”.

[...]

Em suma, contrariamente ao apontado pela v. decisdo agravada, as omissoes
apontadas estdo clara e ostensivamente caracterizadas, e resta demonstrado que o Tribunal
de origem ndo as dirimiu, porque ndo as enfrentou. Estas as razdes pelas quais, no ponto,
merece provimento o presente agravo, nos termos que serao apresentados ao final da pega.

Quanto ao tema da impenhorabilidade, inicialmente cabe pontuar que a apontada
infringéncia a dispositivo constitucional ¢ apenas um refor¢co argumentativo. Parte-se do
pressuposto de que essa Eg. Corte de Justiga, embora jamais va usurpar competéncia do C.
STF, sera sempre sensivel a demonstracdo de que a violacdo de direito sofrida pela parte ¢
séria a ponto de arrostar até mesmo normas incrustadas na propria Constituicdo da
Republica.

[...]

Isto porque no texto da fundamentagio do acorddo ha expresso reconhecimento da
ocorréncia de um evento, qual seja: a Agravante notificou formalmente a CEF de que
rescindiu unilateralmente o contrato de aquisicao do segundo imovel.

[...]

Resta detalhadamente comprovado que o recurso especial da Agravante, no particular,
lastreia-se em um fato incontroverso, a saber, o reconhecimento, pelo acorddo de que a
Agravante notificou a credora e que a notificacdo formalizou sua decisdo de resilir
unilateralmente o contrato — dai decorrendo o fato novo, que reafirmou a impenhorabilidade
de seu tinico imovel.

Dai porque o conhecimento e processamento do recurso especial prescinde, em
absoluto, de qualquer analise do conjunto fatico probatorio e torna igualmente irrelevante o
argumento de inexisténcia de outra comprovacdo documental da efetivacdo da resilicdo do
contrato.

Via de consequéncia, merece provimento o presente agravo, para afastar a aplicagdo
da Sumula 7/STJ e se conhecer o recurso especial em relacdo ao tema.

[...]

Como se verifica, o texto do mencionado dispositivo se aplica, inequivocamente, a
hipotese ora tratada, sendo impossivel olvidar que o comando normativo nele contido ¢ o
adequado e proprio a sustentar a tese suscitada. Ora, se o artigo veda a penhora de qualquer
valor mensal inferior a 50 salarios minimos, € se o precatoério é composto da soma de
parcelas salarias mensais deferidas a Agravante, resta 6bvio que, ao adotar o total do
precatorio como referéncia para penhorar o que sobeja 50 salarios minimos, o v. aresto a
quo violou diretamente o mencionado dispositivo processual.

Destarte, com a devida vénia, é totalmente descabida a aplicagdo da Simula 284/STF
ao presente caso, pois o dispositivo violado subsume-se a perfei¢do a hipotese dos autos e
deve ser aplicado de modo direto, sem qualquer necessidade de maiores exercicios
hermenéuticos, dada sua literalidade, cujo teor arrosta e afasta os fundamentos adotados
pelo v. acérdéo recorrido.

E o relatoério.
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vVOTO
O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

Nao ha violagao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015) quando o
Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispenséaveis
para o desate da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do
CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos

interesses da parte, como verificado na hipotese.

Conforme entendimento pacifico desta Corte “o julgador ndo estd obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo”. A prescri¢dao trazida pelo art. 489 do CPC/2015
confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
“sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusao
adotada na decisdo recorrida”. [EDcl no MS 21.315/DF, relatora Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora convocada TRF 3? Regido), Primeira Secdo, julgado em 8/6/2016, DJe

15/6/2016.]

Quanto ao argumento de impenhorabilidade de bem imoével decorrente fato
novo superveniente, no ponto sustentado invocando dispositivo constitucional como
respaldo (art. 5° II da CF/1988), ndo ¢ possivel a apreciagdo no ambito desta Corte

superior, sob pena de se usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRAZO. A PARTIR DA
INTIMACAO PESSOAL DA PENHORA. ACORDAO RECORRIDO CUJOS
FUNDAMENTOS ESTAO ALINHADOS A ORIENTACAO DESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE
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NEGA PROVIMENTO.

1. Primeiramente, esclareca-se que a analise dos pontos arguidos na argumentagdo
recursal que remetem a suposta afronta ao texto constitucional ndo se enquadra no ambito de
julgamento destinado ao Recurso Especial pelo permissivo constitucional.

2. Quanto a suposta afronta ao art. 535 do CPC/1973, verifica-se que as questdes
submetidas a apreciacdo perante a Corte de origem foram integralmente resolvidas, ndo
padecendo o julgado de qualquer macula, no ponto.

[.]

5. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento. _
(AgInt no AREsp 934.762/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe 03/12/2020)

Quanto ao mesmo argumento, dessa vez assentado no art. 493 do CPC/2015,
nos arts. 1° e 5° da Lei n. 8.009/1990, e nos arts. 26 € 27 da Lei n. 9.514/1997, verifica-se
que a irresignacdo do recorrente acerca dos efeitos da resilicdo do contrato outrora
considerado na penhora de bem imoével, vai de encontro as convicgdes do julgadora quo,
que, com lastro no conjunto probatdério constante dos autos, decidiu que "sequer foi

comprovado nos autos a efetivagdo da resilicao do contrato por ela requerida" (fl. 110).

Portanto, verifica-se que a Corte de origem analisou a controvérsia dos autos
levando em consideragdo os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar
a conclusdo diversa, seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo
enunciado n. 7 da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensdao de simples reexame de

provas nao enseja recurso especial".

No que diz respeito ao art. 833, IV e § 2° do CPC/2015, vinculado a tese de
que a penhora sobre precatorio deve considerar o excedente a 50 salarios minimos em
cada parcela mensal recebida a titulo de remuneracao pela requerida, e nao sobre o valor
total do precatdrio, observa-se que o artigo indicado como violado nao contém comando
normativo capaz de sustentar a tese suscitada. A via estreita do recurso especial exige a
demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso,
bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos

infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentacao,
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fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n. 284 da Sumula do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo nao

permitir a exata compreensao da controvérsia."

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 18/04/2023 a 24/04
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 25 de abril de 2023

Documento eletronico VDA36328649 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/04/2023 00:22:24
Codigo de Controle do Documento: db90948c-87c4-4729-a2aa-3d5f56ecc687



