SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2023411 - CE (2022/0271303-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : JACQUELINE GURGEL MOTA
ADVOGADO : EDUARDO BARBOSA DE ARAUJO - RN015455
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. IMPUGNACAO
DEFICIENTE DA SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE PRECEDENTES DO STI.
APLICACAO DA SUMULA 182/ST1J.

1. Os fundamentos da decisdo recorrida exercida por este Relator, que ndo conheceu o Recurso
Especial, ndo foram enfrentados adequadamente pelo Agravo interposto, permanecendo
incolumes em face da impugnacao apresentada.

2. Em primeiro lugar, a agravante ndo impugnou o enunciado da Stimula 282 do STF, utilizado
como fundamento da decisdo recorrida para ndo conhecer da insurgéncia contra a ofensa aos arts.
337, § 4°, 485, V, e 502 do CPC ¢ ao art. 57 da Lei 8.443/1992. Portanto, esse capitulo do
decisum precluiu.

3. Por outro lado, o Tribunal Regional interpretou corretamente o art. 935 do CC e o art. 126 da
Lei 8.112/1990, no sentido de que as esferas judiciais e administrativas sao independentes entre
si. A exegese dos dispositivos nao ¢ dificil, bastando ao interprete se utilizar da interpretacao
gramatical.

4. O acordao do Tribunal Regional Federal estd em conformidade com julgados deste egrégio
Superior Tribunal de Justica no sentido de que a absolvig@o criminal s6 afasta a responsabilidade
administrativa se negar a existéncia do fato ou da autoria. O art. 935 ¢ enfatico em aludir que as
questdes resolvidas no juizo criminal e no civel sdo independentes.

5. De fato, as razdes do recurso devem exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos
pelos quais a parte recorrente visa reformar o decisum, o que nao foi feito na pega recursal, visto
que ndo apresentou impugnac¢do adequada a incidéncia da Sumula 83/STJ. Assim sendo, quanto
ao ponto, ndo se pode conhecer do recurso, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015.

6. O entendimento do Superior Tribunal de Justiga ¢ de que ndo basta, para afastar o dbice da
Stimula 83 do STJ, a alegacao genérica de que o acérdao recorrido ndo esta em consonancia com
a jurisprudéncia deste Tribunal, devendo a parte recorrente demonstrar que outra € a positivacao
do direito na jurisprudéncia do STJ, com a indicagdo clara de precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo agravada, o que ndo foi realizado pela parte agravante, a
ensejar o ndo conhecimento do Agravo.

7. A jurisprudéncia do STJ aplica sua Stmula 182 ao Agravo em Recurso Especial que nao
refuta, de maneira especifica, os fundamentos da decisdo de admissibilidade proferida pelo
Tribunal a quo, e ao Agravo Interno que combate de maneira deficiente a decisdo monocratica
proferida com base no art. 932 do CPC.

8. Agravo Interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.023.411 - CE (2022/0271303-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : JACQUELINE GURGEL MOTA
ADVOGADO - EDUARDO BARBOSA DE ARAUJO - RN015455
AGRAVADO - UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno contra decisdo deste relator, que ndo conheceu do
recurso com base nos enunciados das Sumula 83 do STJe 282 do STF.

A parte agravante, repisando os argumentos lancados nas razdes do
Agravo em Recurso Especial, afirma que do recurso pode-se conhecer, umavez que
ndo seria o caso de aplicacdo da Siumula 83 do STJ(fl. 1.478, e-STJ).

A parte agravada apresentou impugnacdo as fls. 1.485-1.488, e-STJ.

Eorelatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.023.411 - CE (2022/0271303-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : JACQUELINE GURGEL MOTA
ADVOGADO - EDUARDO BARBOSA DE ARAUJO - RN015455
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
IMPUGNA(;AO DEFICIENTE DA SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE
PRECEDENTES DO STJ. APLICACAO DA SUMULA 182/STJ.

1. Os fundamentos da decisdo recorrida exercida por este Relator, que néo
conheceu 0 Recurso Especial, ndo foram enfrentados adequadamente pelo
Agravo interposto, permanecendo incolumes em face da impugnacéo
apresentada.

2. Em primeiro lugar, a agravante ndo impugnou o enunciado da Simula 282
do STF, utilizado como fundamento da decisdo recorrida para ndo conhecer da
insurgéncia contra a ofensa aos arts. 337, § 4°, 485, V, e 502 do CPC e ao art.
57 daLe 8.443/1992. Portanto, esse capitulo do decisum precluiu.

3. Por outro lado, o Tribunal Regiona interpretou corretamente o art. 935 do
CC e 0 art. 126 da Le 8.112/1990, no sentido de que as esferas judiciais e
administrativas sdo independentes entre S. A exegese dos dispositivos ndo €
dificil, bastando ao interprete se utilizar da interpretacéo gramatical.

4. O acorddo do Tribunal Regional Federal esta em conformidade com julgados
deste egrégio Superior Tribunal de Justica no sentido de que a absolvicdo
criminal s afasta a responsabilidade administrativa se negar a existéncia do fato
ou da autoria. O art. 935 é enféico em audir que as questdes resolvidas no
juizo criminal e no civel séo independentes.

5. De fato, as razdes do recurso devem exprimir, com transparéncia e
objetividade, os motivos pelos quais a parte recorrente visa reformar o decisum,
0 que ndo fol feito na peca recursal, visto que ndo apresentou impugnacao
adeguada a incidéncia da Simula 83/STJ. Assm sendo, quanto ao ponto, néo
se pode conhecer do recurso, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015.

6. O entendimento do Superior Tribuna de Justica é de que ndo basta, para
afastar 0 Obice da Simula 83 do STJ, a alegacdo genérica de que o acdrdéo
recorrido ndo estA em consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal,
devendo a parte recorrente demonstrar que outra é a positivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ, com a indicacdo clara de precedentes contemporaneos
ou supervenientes aos referidos na decisdo agravada, o que nédo foi realizado
pela parte agravante, a ensgjar o ndo conhecimento do Agravo.

7. A jurisprudéncia do STJ aplica sua Simula 182 ao Agravo em Recurso
Especial que ndo refuta, de maneira especifica, os fundamentos da decisZo de
admissibilidade proferida pelo Tribunal a quo, e ao Agravo Interno que
combate de maneira deficiente a decisdo monocrética proferida com base no art.
932 do CPC.

8. Agravo Interno ndo conhecido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 11.11.2022.

A irresignacéo ndo merece prosperar.

Os fundamentos da deciséo recorrida exercida por este relator, que néo
conheceu o Recurso Especial, ndo foram enfrentados adequadamente pelo recurso
de Agravo interposto, permanecendo incolumes em face da impugnacéo
apresentada.

Em primeiro lugar, a agravante ndo impugnou o enunciado da Sumula
282 do STF, utilizado como fundamento da decisao recorrida para ndo conhecer da
insurgéncia contra a ofensa aos arts. 337, 8 4°, 485, V, e 502 do CPC e ao art. 57 da
Lei 8.443/1992. Portanto, esse capitulo do decisum precluiu.

Por outro lado, o Tribunal Regional interpretou corretamente o art. 935
do CC e o art. 126 da Lel 8.112/1990, no sentido de que as esferas judiciais e
administrativas sdo independentes entre si. A exegese dos dispositivos ndo é dificil,
bastando ao interprete se utilizar dainterpretagdo gramatical.

O acordédo do TRF esta em conformidade com julgados desta Corte no
sentido de que a absolvicdo criminal sO afasta a responsabilidade administrativa se
negar a existéncia do fato ou da autoria. O art. 935 é enfético em aludir que as

questdes resolvidas no juizo criminal e no civel séo independentes. A proposito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO DE ANULAR ATO QUE EXPULSOU O
AUTOR DOS QUADROS DA POLICIA MILITAR CUMULADO COM
PEDIDO DE REINTEGRACAO. PRESCRICAO. PRAZO DEFINIDO
PELO DECRETO 20.910/32. ART. 200 DO CODIGO CIVIL. SUSPENSAO
DO PRAZO. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE RELACAO DE
PREJUDICIALIDADE ENTRE A ACAO PENAL, QUE ABSOLVEU O
REU POR INSUFICIENCIA DE PROVAS, E A AGAO DE
REINTEGRACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra deciso que julgara Agravo em
Recurso Especia interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/2015.

[1. Na origem, trata-se de demanda gjuizada com o objetivo de
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anular decisdo administrativa, que expulsara o autor dos quadros da Policia
Militar do Estado de S&o Paulo, ante a constatacdo de que, no exercicio da
funcdo, teria ele, durante atendimento de ocorréncia de acidente de transito,
solicitado vantagem indevida para que determinada empresa fizesse o servico de
guinchamento de um dos veiculos.

[11. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "o prazo para propositura
de acdo de reintegracéo de Policial Militar € de 5 (cinco) anos, a contar do ato de
exclusdo ou licenciamento, nos termos do Decreto n. 20.910/32, mesmo na
hipétese de ato nulo ou de verbas dimentares’ (STJ, AgRg no AREsp
366.866/SP, Rel. Ministro MAURO CAMBPELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 12/11/2013). No mesmo sentido: AgRg no AREsp
342.696/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 11/09/2013; AgRg no AREsp 470.175/PE, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2014; AgRg no AREsp
750.819/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
25/09/2015.

IV. De acordo com entendimento consolidado no STJ, "é
impossivel a repercussdo da absolvigdo por fata de provas em relacéo ao teor
das decisdes administrativas, em razdo daindependénciadas esferas (STJ, RMS
43.255/MT, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 23/06/2016). Na mesma direcdo: Agint no RMS 57.903/SP, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/12/2018; REsp
1.370.614/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe 03/02/2015; EDcl no REsp 1.008.937/RJ, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe de 12/03/2015.

V. O disposto no art. 200 do Cadigo Civil ndo se aplicaao caso
dos autos, uma vez que, como ja se decidiu em caso andogo, "a causa
impeditiva do curso do prazo prescriciona na esfera civel ndo tem aplicacéo na
seara administrativa, independente e autdbnoma da esfera penal, eis que, tanto
seria ausente a prejudiciaidade entre as esferas adminidtrativa e pena que, p.
ex., a aplicacdo da sancdo administrativa ndo depende do desfecho da agéo
pend" (STJ, Agint no AREsp 971.689/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/11/2016). No
mesmo sentido: RMS 32.38/AM, Re. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/06/2011.

VI. Acresgase que, no caso, a Acdo de Reintegracdo foi
intentada com o fim de apontar nulidades no procedimento administrativo,
discutindo questdes formais diversas das que foram debatidas perante o Juizo
penal, que apurou autoria e materididade. Incide, assm, o entendimento,
consolidado no STJ, de que "a aplicacdo do disposto no art. 200 do Cddigo
Civil de 2002 pode ser afastada quando, nas instancias ordindrias, estiver
consignada a inexisténcia de relagdo de prejudiciaidade entre as esferas civel e
crimina (..)" (Agint no AREsp 1.607.936/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 01/10.2020). No
mesmo sentido: Aglint nos EDcl no AREsp 1.982.859/SP, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 10/06/2022; REsp 1.987.108/MG,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de
01/04/2022; REsp 1.747.913/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
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TERCEIRA TURMA, DJe de 07/08/2020; Agint no AREsp 1.039.519/SP,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de
26/02/2020; REsp 1.631.870/SE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 24/10/2017.

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.799.097/SP, relatora Ministra Assusete
Magalh&es, Segunda Turma, DJe de 29/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL, CIVIL E
ADMINISTRATIVA. OBSERVANCIA.

1. Consoante o entendimento desta Corte, a independéncia entre
as ingtancias penal, civil e administrativa permite a Administracdo impor puni¢ao
disciplinar a0 servidor fatoso, sendo certo que a sentenca criminal somente
produzira efeitos na seara administrativa na hipétese de reconhecimento de
negativa de autoria ou da ndo ocorréncia do fato, o que néo ocorreu in casul.

2. A conformidade do acdrdéo recorrido com ajurisprudéncia do
STJ ensga a aplicacdo do obice estampado na Simula 83 do STJ 3. Agravo
interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.906.641/SC, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe de 17/8/2022.)

De fato, as razGes do recurso devem exprimir, com transparéncia e
objetividade, os motivos pelos quais a parte recorrente visa reformar o decisum, o
que ndo foi feito na pecga recursal, visto que ndo apresentou impugnacdo adequada a
incidéncia da Sumula 83/STJ. Assim sendo, quanto ao ponto, ndo se pode conhecer
do recurso, nos termosdo art. 1.021, § 1°, do CPC/2015.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica é de que ndo basta,
para afastar o Obice da Simula 83 do STJ, a alegacdo genérica de que o0 acorddo
recorrido ndo esta em consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal, devendo a
parte recorrente demonstrar que outra € a positivacao do direito najurisprudénciado
STJ, com a indicagdo clara de precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na deciséo agravada, o que ndo foi realizado pela parte agravante, a ensejar
0 ndo conhecimento do Agravo.

A jurisprudéncia desta Corte aplica a Simula 182/STJ ao Agravo em
Recurso Especial que nao refuta, de maneira especifica, os fundamentos da decisao

de admissibilidade proferida pelo Tribunal a quo, e ao Agravo Interno que combate
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de maneira deficiente a decisdo monocrética proferida com base no art. 932 do CPC.

Nesse sentido, s&o fartos os precedentes:

TRIBUTARIO E  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RAZOES DE RECURSO QUE
NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA, QUANTO A DECLARACAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL, NO PONTO EM QUE
FORA ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 209 DO DECRETO
89.312/84. SUMULA 182/STJ. DISCUSSAO  ACERCA DA
PRESCRICAO PARA SE PLEITEAR A COMPENSACAO DE
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A ATUAL
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

|. Tratase de Agravo interno, interposto em 23/05/2016,
contra decisBo monocrética, publicada em 02/05/2016, que, por sua vez,
decidira Recurso Especial interposto contraacérdéo publicado navigénciado
CPC/73.

[l. Interposto Agravo interno com razdes deficientes, que
ndo impugnam, especificamente, os fundamentos da decisdo agravada,
guanto a declaracdo de inadmissibilidade do Recurso Especial, no ponto em
gue fora alegada contrariedade ao art. 209 do Decreto 89.312/84, condtitui
obice ao conhecimento do inconformismo, no particular, a SUmula 182 desta
Corte.

[1l. Consoante a jurisprudénciado STF e do STJ, para as acOes
de repeticdo de indébito, relaivas a tributos sujeitos a lancamento por
homologacéo, guizadas a partir de 09/06/2005, deve ser aplicado o prazo
prescriciond quinquenal, previso no at. 3° da Le Complementar
118/2005, ou sga, prazo de cinco anos, com termo inicial na data do
pagamento. Ja para as aces gjuizadas antes de 09/06/2005, deve ser aplicado 0
entendimento anterior, que permitiaa cumulagdo do prazo do art. 150, § 4°, com
odo art. 168, I, do CTN (denominada tese dos 5+5).

VI. Nos presentes autos, que tratam de Mandado de
Seguranga impetrado  em  06/10/1999, visando a compensagdo de
contribuicbes previdenciarias  referentes a0 més de competéncia
correspondente a setembro de 1989, operou-se a prescricdo, em relagdo a
totalidade das parcel as que a parte agravante pretendia compensar.

V. Agravo interno conhecido, em parte, e, nessa parte,
improvido. (Agint no REsp 1.478.578/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 27/9/2016).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.  AGCAO  DE
COBRANCA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.  CIENCIA
INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE. RECURSO ESPECIAL

Documento eletronico VDA34835474 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 08/12/2022 17:22:45
Codigo de Controle do Documento: D9469816-2F94-4094-BDC4-9D742364DC17



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RECURSO ESPECIAL
1.388.030/MG) AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmada
em recurso  especial representativo  de  controvérsa - REsp n°
1.388.030/MG -, € no sentido de que o termoinicia do prazo prescricional,
na acdo de indenizacdo fundada no seguro DPVAT, é a data em que o
segurado teve ciénciainequivocado cardter permanente dainvalidez.

2. Nos termos do art. 1.021, § 1° do Cadigo de Processo
Civil/2015 e da Simula 182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar
especificamente todos fundamentos da decisdo agravada.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicacéo de
multa

(Agint no AREsp 788.563/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/11/2016).

Dessa maneira, ndo tendo sido infirmadas as razbes que nortearam o

decisum impugnado, néo se pode acol her airresignacéo.

Com essas consideragdes, ndo conheco do Agravo I nterno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JACQUELINE GURGEL MOTA
ADVOGADO : EDUARDO BARBOSA DE ARAUJO - RN015455
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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