SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2023236 - PR (2022/0270571-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADOS : ANANIAS CEZAR TEIXEIRA - PR025976

SIDNEY RICARDO PRADO CORREA - PR054439
LUIS FELIPE CUNHA - PR052308
JEFERSON ADEMAR MOTTA VIEIRA - PR090219
RECORRIDO : DANIEL DA VEIGA
ADVOGADOS : MANOEL CAETANO FERREIRA FILHO - PR008749
HEROLDES BAHR NETO - PR023432
ANDREA SABBAGA DE MELO - PR026678
FABIANO NEVES MACIEYWSKI - PR029043
EDUARDO DE SOUZA BENEDETTI - PR074589

EMENTA

DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE
AMBIENTAL. DESERCAO DE RECURSO. JUROS MORATORIOS.
LUCROS CESSANTES.

1. Recurso especial interposto contra acérddo do TJPR que ndo conheceu do
recurso de apelagdo da recorrente por deser¢do e deu provimento parcial ao
recurso de apelagdo da autora em acdo de indenizagdo por danos morais €
materiais decorrentes de acidente ambiental.

2. O acidente ambiental ocorreu em fevereiro de 2001, levando o IBAMA a
emitir portaria proibindo a pesca na Baia de Antonina e adjacéncias por seis
meses. A sentenga de primeiro grau condenou a recorrente ao pagamento de
danos morais e indenizagdo por danos emergentes. O TIPR manteve a deser¢ao
do recurso de apelagdo da recorrente, fundamentando que o preparo deveria ter
sido comprovado no ato de interposigﬁo do recurso, conforme o art. 511 do
CPC.

3. A questdo relativa a desercao do recurso de apelagdo foi decidida pelo
tribunal local sob o fundamento de que o CPC exige que o preparo seja
comprovado no ato de interposicdo do recurso, sendo responsabilidade do
procurador verificar e sanar eventuais falhas processuais. Nao tendo o
recorrente impugnado tal fundamento, aplica-se a Simula 283 do STJ.

4. O acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
fixa o termo inicial dos juros moratoérios na data do evento danoso, conforme
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entendimento consolidado no REsp n. 1.114.398/PR, submetido ao rito dos
recursos repetitivos. Incidéncia da Stimula 83.

5. A andlise dos lucros cessantes demandaria revolvimento de provas e
alteragdo da delimitacao fatica feita pelo acordao recorrido, atraindo o obice da
Stimula 7/ST]J.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/10/2025 a 03/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 04 de novembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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do recurso de apelacdo da recorrente, fundamentando que o preparo deveria ter
sido comprovado no ato de interposi¢ao do recurso, conforme o art. 511 do
CPC.

3. A questdo relativa a desercdo do recurso de apelagao foi decidida pelo
tribunal local sob o fundamento de que o CPC exige que o preparo seja
comprovado no ato de interposicdo do recurso, sendo responsabilidade do
procurador verificar e sanar eventuais falhas processuais. Nao tendo o
recorrente impugnado tal fundamento, aplica-se a Simula 283 do STJ.

4. O acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
fixa o termo inicial dos juros moratérios na data do evento danoso, conforme
entendimento consolidado no REsp n. 1.114.398/PR, submetido ao rito dos
recursos repetitivos. Incidéncia da Sumula 83.

5. A andlise dos lucros cessantes demandaria revolvimento de provas e
alteragdo da delimitacdo fatica feita pelo acordao recorrido, atraindo o obice da
Stimula 7/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por PETROLEO BRASILEIRO S.A.
PETROBRAS, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "¢", da Constituigao
Federal, contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA assim
ementado (fls. 343-363):

ACAO DE INDENIZACAO. ROMPIMENTO DE
POLIDUTO. VAZAMENTO DE O LEO NA SERRA DO
MAR. DANO AMBIENTAL. 1) RECURSO DE APELA CA
O DA RE Q UERIDA. PETR O LEO BRASILEIRO S/A -
PETROBR A S, PREPARADO NO DIA SEGUINTE A
INTERPOSICAO DO RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.
DESERCAO CARACTERIZADA. NAO CONHECIDO.

2) AGRAVO RETIDO DA REQUERIDA. APRECIACAO
REITERADA EM SEDE DE APELACAO. NAO
CONHECINIENTO DESTA. NAO CONHECIMENTO DO
AGRAVO RETIDO.
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3) DANO MATERIAL. CONFUSAO CLASSIFICATORIA
/DENOMINATORIA. DANOS DEVIDOS A TiTULO DE
LUCROS CESSANTES - PREJUIZOS FUTUROS
ADVINDOS O AUTOR EM DECORRENCIA DO
ACIDENTE. FRUSTRACAO QUANTO AO LUCRO A
SER RECEBIDO COM A REALIZACAO DE ATIVIDADE
PESQUEIRA PELO PERIODO EM QUE A PESCA FICOU
IMPEDIDA. INDENIZACA O DEVIDA NO VALOR DE
UM SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DO
ACIDENTE PELO PERIODO DE 24 MESES (TEMPO EM
QUE O AUTOR RESTOU PRIVADO DE SEUS LUCROS
EM RAZA O DO ACIDENTE). VALOR A SER
CORRIGIDO MONETARIAMENTE PELO INPC DO IBGE
CONFORME O ENTENDIMENTO SEDIMENTADO POR
ESTA CAMARA. JUROS MORATORIOS DEVIDOS NO
PERCENTUAL DE 0,5% AO MES ATE A VIGENCIA DO
NOVO CODIGO CIVIL E DE 1% AO MES A PARTIR
DESTA DATA, NOS TERMOS DO ARTIGO 406 DO
REFERIDO ORDENAMENTO EM CONSONANCIA COM
O ENUNCIADO 20 DO CEJ (CENTRO DE ESTUDOS
JUDICIARIOS DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL).
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA A PARTIR DO
EVENTO DANOSO. SUMULAS .54 DO STJ. TERMO
INICIAL DA CORRECAO MONETARIA A PARTIR DO
EVENTO DANOSO. CONFORME DETERMINADO EM
SENTENCA E NOS TERMOS DA SUMULA 43 DO STJ.
NECESSIDADE DE COMPENSACAO DA VERBA
DEVIDA A TiTULO DE LUCROS CESSANTES COM O
VALOR PAGO NA TRANSACAO A TiTULO DE AJUDA
DE CUSTO, CONSOANTE DETERMINADO EM
SENTENCA.

4) DANO EMERGENTE INDEVIDO. INEXISTENCIA
DESTA ESPECIE DE PREJUI{ZO QUE SE CONFIGURA
NO DANO EFETIVA E DIRETANIENTE CAUSADO AO
AUTOR NO MOMENTO DO EVENTO DANOSO. O BEM
LESADO DIRETAMENTE COM O ACIDENTE FOI A
NATUREZA, RESSARCIDA POR MEIO DE ACAO CIVIL
PUBLICA. DANOS QUE AFETAM O AUTOR DE
MANEIRA INDIRETA E FUTURA E ENTAO SAO
RESSARCIDAS POR MEIO DE INDENIZACAO POR
LUCROS CESSANTES.

5) DANO MORAL. VALOR MANTIDO EM RS21.000,00
(VINTE E UM MIL REAIS). VALOR SUFICIENTE PARA
ARCAR COM A FUNCAO RESSARCITORIA E
REPREENSORA. CORRECAO MONETARIA
CALCULADA PELO INPC DO IBGE, CONFORME
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ENTENDIMENTO SEDIMENTADO POR ESTA
CAMARA. TERMO INICIAL. DATA DA FIXACAO.
JUROS DE MORA DE 0.5% AO MES ATE A VIGENCIA
DO NOVO CODIGO CIVIL E DE 1% AO NIES A PARTIR
DESTA DATA, NOS TERMOS 1)0 ARTIGO 406 DO
REFERIDO ORDENAMENTO EM CONSONANCIA COM
O ENUNCIADO 20 DO CEJ (CENTRO DE ESTUDOS
JUDICIARIOS DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL).
TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO.
SUMULA 54 DO STJ.

RECURSO DE AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO.
RECURSO DE APELACAO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos foram parcialmente acolhidos, sem
efeitos infringentes, unicamente com o fim de analisar a alegacao de caréncia de acdo. (fls.
382-393).

A parte recorrente alega, em suma, que o acdrdao contrariou as disposi¢oes
contidas nos artigos 511 do CPC, 960 e 1.064 do Codigo Civil de 1.916 e 402 e 884 do
Cdodigo Civil de 2002, ao passo que aponta divergéncia jurisprudencial com arestos de
outros tribunais.

Afirma, em sintese, que o recurso de apelagdo foi protocolado no mesmo dia
do recolhimento das custas do preparo, tendo ocorrido um erro do setor de protocolo.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 454-470), sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo da instincia de origem (fls. 508-509).

O MPF apresentou parecer pelo ndo conhecimento do recurso (fls. 706-723).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O presente recurso especial decorre de acdo de indenizacdo por danos morais
¢ materiais em razao de acidente ambiental ocorrido em fevereiro de 2001, que levou o
IBAMA a emitir portaria proibindo a pesca na baia de Antonina e adjacéncias pelo periodo
de 6 (seis) meses. Em primeiro grau, foi proferida sentenga condenando a Recorrente ao
pagamento de danos morais e indenizacdo a titulo de danos emergentes. Autora e ré
interpuseram recursos, sendo que o TJPR ndo conheceu do recurso de apelagdao da Ré por

desercdo e deu provimento parcial ao recurso de apelagdo da autora.

Documento eletronico VDA51645186 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 22/10/2025 18:22:56
Codigo de Controle do Documento: 074ab498-b3d1-48c5-90b8-7ee780e04a55



Inicialmente, quanto a suposta violagdo do art. 511 do CPC, em virtude do
alegado erro material do setor de protocolo, cumpre notar que, como bem apontado no
parecer ministerial, a Corte local, ao julgar os embargos de declaragdo, afastou tal

pretensao sob o seguinte fundamento (fls. 383/384):

Primeiramente, no que tange ao alegado erro material
efetivado pelo cartdrio ao langar no protocolo do recurso uma
data equivocada, destaque-se que ¢ dever do procurador das
partes atuar com diligéncia na conducdo do processo,
examinando sua regularidade, principalmente no que tange as
formalidades processuais. Portanto, caberia a ele (procurador
da ré) verificar a ocorréncia da alegada falha na
instrumentalizacdo do processo, e, entdo, sand-la, a tempo de
evitar prejuizos futuros, sob pena de Reclusdo temporal. Ora,
se a comprovagdo do preparo no ato de interposi¢do do
recurso ¢ pressuposto de admissibilidade deste, cumpria ao
procurador demonstra-la dentro do prazo recursal, ou, ao
menos, antes do julgamento do recurso, € ndo apos a
decretacdo da desercdo, como o fez.Note-se, ainda, que o
proprio Codigo de Processo Civil assevera, em seu artigo
511, caput, que o momento processual pertinente para que
haja a comprovagao do preparo ¢ quando da interposi¢do do
recurso: "No ato de interposicdo do recurso, o recorrente
comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno,
sob pena de deser¢ao" Assim, utilizando-se de uma
interpretacdo analdgica e extensiva, ¢ de se entender que
qualquer questdo relativa ao preparo deve ser demonstrada
quando da interposicdo do recurso, € ndo posteriormente.
Diferentemente seria, porém, se a questdo em discussao nao
pudesse ser aclarada quando da interposicdo do recurso,
hipdtese sob a qual o presente caso ndo se subsume. Destarte,
ndo ha que se falar em erro material, razdo pela qual se
mantém a decisdo de ndo conhecimento do recurso de
apelacao da ré, Petréleo Brasileiro S/A.

Trata-se de fundamento autonomo que nao foi impugnado no presente recurso
especial, o que atrai a incidéncia da Simula n. 283/STF.

Quanto ao termo inicial dos juros moratorios, verifica-se que o acdrdao
recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, conforme tese
juridica firmada no julgamento do REsp n. 1.114.398/PR pela Segunda Se¢ao, submetido

ao rito dos recursos repetitivos:

"E parte legitima para acdo de indenizagio o pescador
profissional artesanal, com inicio de atividade profissional
registrada no Departamento de Pesca e Agricultura do
Ministério da Agricultura e do Abastecimento anteriormente
ao fato, ainda que a emissdo da carteira de pescador
profissional tenha ocorrido posteriormente. Nao configura
cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide, ante
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os elementos documentais suficientes. A alegagdo de culpa
exclusiva de terceiro pelo acidente em causa, como
excludente de responsabilidade, deve ser afastada, ante a
incidéncia da teoria do risco integral e da responsabilidade
objetiva insita ao dano ambiental (art. 225, § 3°, da CF e do
art. 14, § 1° da Lei n° 6.938/81), responsabilizando o
degradador em decorréncia do principio do poluidor-pagador.
E devida a indenizag¢do por dano moral patente o sofrimento
intenso do pescador profissional artesanal, causado pela
privacao das condigdes de trabalho, em consequéncia do dano
ambiental. Os juros moratdrios incidem a partir da data do
fato, no tocante aos valores devidos a titulo de dano material
e moral. A condenagdo em montante inferior ao postulado na
inicial ndo afasta a sucumbéncia minima, de modo que nao se
redistribuem os 6nus da sucumbéncia".

Assim, estando o acorddo recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, incide na espécie o enunciado 83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Por fim, em relagdo aos lucros cessantes, cumpre notar que a questdo nao
pode ser resolvida sem revolvimento de provas e alteracao da delimitagdo fatica feita pelo
acordao recorrido, dado que tal pretensdo esta relacionada ao periodo que os pescadores
continuaram sofrendo as consequéncias do acidente ambiental, pelo que, sobre o tema,
incide o obice da Sumula 7 do STJ.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Deixo de condenar em honorarios recursais em razao da auséncia de fixagao
da verba na origem (EDcl no AgInt no REsp n. 1.910.509/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/11/2021).

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/10/2025
a 03/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de novembro de 2025
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