RELATOR
RECORRENTE
REPR. POR
ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADOS

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2023091 - MG(2022/0270537-7)

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VERA LUCIA NASSER - ESPOLIO

: ELIZABETH DAER NASSER - INVENTARIANTE

: MAURO RUBENS FRANCO TEIXEIRA - MG082357
ANDRE DE ALMEIDA PRADO NAVES CARNEIRO - MG160836
MARCELO ISAAC DE OLIVEIRA - MG103431

: UNIMED UBERLANDIA COOP.REGIONAL TRABALHO MEDICO
LTDA

: CARLOS MUZZI DE OLIVEIRA - MG072372
JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS - MG074659

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DE
INTIMACAO. PEDIDO DE PUBLICACAO EXCLUSIVA. DIREITO A
SUSTENTACAO ORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA
CONFIGURADO. RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 272, § 5°, do CPC, quando houver requerimento de
intimagdo em nome de advogados expressamente indicados, o seu
desatendimento implica nulidade dos atos de comunicagao processual.

2. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece
que a auséncia de intimagdo para sessdo de julgamento, quando impede o
exercicio do direito a sustentacdo oral (garantia fundamental do
contraditdrio), acarreta nulidade manifesta.

3. Nao se aplica o principio pas de nullité sans grief (nao ha nulidade sem
prejuizo) nos casos de indeferimento ou impedimento de sustentacdo oral
legalmente cabivel, pois tal ato constitui violagdo direta ao devido processo
legal, sendo o prejuizo presumido.

4. Recurso provido para reconhecer a nulidade do julgamento e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova decisdo com a devida
intimacgao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 11 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. Nos termos do art. 272, § 5°, do CPC, quando houver requerimento de
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que a auséncia de intimagdo para sessdo de julgamento, quando impede o
exercicio do direito a sustentacdo oral (garantia fundamental do
contraditdrio), acarreta nulidade manifesta.

3. Nao se aplica o principio pas de nullité sans grief (nao ha nulidade sem
prejuizo) nos casos de indeferimento ou impedimento de sustentacdo oral
legalmente cabivel, pois tal ato constitui violagdo direta ao devido processo
legal, sendo o prejuizo presumido.

4. Recurso provido para reconhecer a nulidade do julgamento e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova decisdo com a devida
intimacgao.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ESPOLIO DE VERA LUCIA NASSER,

fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo eg.

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

“APELACAO. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DO
TRATAMENTO MEDICO. HOSPITAL NAO CREDENCIADO E DE “ALTO
CUSTO”. REEMBOLSO INDEVIDO. TRANSPORTE AEROMEDICO.
CONTRATO COM ABRANGENCIA NACIONAL. PREVISAO CONTRATUAL
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EXPRESSA. REEMBOLSO DEVIDO. Considera-se legitima a recusa da
operadora de plano de saude para custear as despesas do tratamento médico-
hospitalar realizado em hospital de “alto custo” e ndo conveniado ao plano
de saude contratado pelo paciente. Em se tratando de plano de saude com
abrangéncia em todo o territorio nacional, com previsdo contratual expressa
acerca do transporte aéreo, aliada a justificativa médica a respeito do estado
de saude do paciente, em tratamento de cancer em estagio avangado, impoe-
se a procedéncia do pedido de reembolso pelas despesas decorrentes do
traslado do enfermo. VV. A realiza¢do do procedimento por profissional
médico ou hospital ndo credenciado ao plano de saude, por opg¢do do
segurado, ndo afasta o dever de ressarcimento da operadora, limitando-se,
porém, aos valores previstos para pagamento dos profissionais ou
institui¢oes vinculados a sua rede assistencial.” (e-STJ, fls. 552)

Os embargos de declaragdo opostos pelo ESPOLIO DE VERA LUCIA NASSER
foram rejeitados (e-STJ, fls. 649-654).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:
(1) art. 7° do Cdédigo de Processo Civil e art. 272, §§ 2° e 5°, do Codigo de Processo Civil, pois
teria havido cerceamento de defesa decorrente da auséncia de intimagdo em nome do advogado
indicado, o que implicaria nulidade dos atos praticados na instancia recursal e quebra da
paridade de tratamento entre as partes.
(i1) art. 937, caput, inciso 1, §§ 2° e 4°, do Codigo de Processo Civil, pois teria sido suprimido o
direito de sustentag¢do oral na sessdo de julgamento da apelagdo, inclusive a possibilidade de
requerer preferéncia e de realiza-la por videoconferéncia, por falta de regular intimacao.
(ii1) art. 942, caput, do Coédigo de Processo Civil, pois, diante de julgamento ndo unanime, teria
sido assegurado as partes o direito de sustentar oralmente perante os novos julgadores, o que nao
teria ocorrido por auséncia de intimacao, caracterizando cerceamento de defesa.
(iv) art. 35, inciso I, da Lei Organica da Magistratura, e art. 5°, incisos II, LIV e LV, da
Constitui¢ao Federal, pois os magistrados teriam o dever de cumprir a lei e, ao manter o acérdao
sem garantir devido processo legal, contraditério e ampla defesa, haveria violacdo a tais
comandos, inclusive pelo ndo exercicio dos meios de defesa inerentes (sustentacao oral).
(v) art. 99, § 2° inciso III, e art. 105 do Regimento Interno do Tribunal de Justica de Minas
Gerais, pois a parte teria direito a intimagdo prévia da sessdo para possibilitar sustentacao oral

pelo prazo legal, o que ndo teria sido observado.
Nao foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 824).

E o relatorio.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, o Espdlio de Vera Lucia Nasser propos acao de
cobranga contra a operadora de plano de satde, pleiteando o reembolso de despesas médico-
hospitalares realizadas fora da rede credenciada, o custeio do deslocamento aéreo em UTI entre

Sao Paulo e Uberlandia e despesas de sepultamento. Alegou auséncia de cobertura de
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procedimento de urgéncia e indisponibilidade do servigo na area de atuacdo da operadora, em
contexto de tratamento oncologico avangado, com transferéncia para hospital em Sao Paulo por

incapacidade técnica em Uberlandia e necessidade de remogao aérea com suporte intensivo.

A sentencga julgou parcialmente procedente o pedido: condenou a ré a ressarcir as
despesas médico-hospitalares nos limites da tabela de precos da operadora, a serem apuradas em
liquidag@o, com corre¢do e juros, ¢ determinou o reembolso de R$ 23.700,00 referentes ao
transporte aéreo (com correcdo e juros), afastando a cobertura de seguro de vida e despesas de
funeral; redistribuiu as custas e fixou honorarios conforme sucumbéncia e gratuidade da justica
(e-STJ, fls. 430-435).

No acordao, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais deu parcial provimento
a apelagdo da operadora: reconheceu a legitimidade da negativa de custeio de tratamento
realizado em hospital “de alto custo” ndo credenciado, por inexisténcia de urgéncia/emergéncia
apta a autorizar reembolso fora da rede, ¢ manteve o reembolso do transporte acromédico por
haver previsdo contratual expressa e justificativa médica; registrou-se voto vencido parcial do

primeiro vogal quanto ao reembolso do tratamento (e-STJ, fls. 552-569).

O cerne do recurso diz respeito a cerceamento de defesa e supressao do direito de
sustentacao oral em decorréncia da auséncia de intimac¢ao do advogado indicado na peticao de

contrarrazoes de apelagdo para os atos a partir de entdo praticados no juizo de origem.
Acerca das alegagdes do recorrente, o Tribunal a quo decidiu nos seguintes termos:

“De uma simples leitura da decisdo combatida, é possivel observar que a
questdo do cerceamento de defesa apontada pelo embargante foi
inequivocamente analisada, como serda demonstrado a seguir. A decisdo
embargada fundamentou-se no sentido de que, de fato, ndo houve a regular
intimag¢do para o procurador do embargante se manifestar nos autos.
Todavia, desnecessaria seria a declarag¢dao da nulidade dos atos processuais
desde antes do julgamento do recurso de apelagdo, haja vista que a parte
apresentou as contrarrazoes ao apelo, de sorte que exerceu o seu direito de
defesa na ocasido do julgamento do recurso, ndo havendo, pois, prejuizo
para o embargante (...) Nessa senda, em que pese o embargante afirmar que
a nulidade persiste e ndo foi sanada, mormente em razdo de ndo ter tido a
oportunidade de realizar sustentagdo oral no ato do julgamento, ou de ter
sido obstado de tomar conhecimento do julgamento final do recurso, destaco
que ndo restaram evidenciados quaisquer prejuizos para a parte embargante
a comprometer a validade do julgamento. (...) Patente, portanto, que a
auséncia da intimag¢do do embargante, quando do julgamento do recurso da
parte embargada, por si s, ndo enseja a decretagdo de nulidade do julgado,
sendo necessaria a demonstragdo do efetivo prejuizo para as partes ou para a
apuragdo da verdade substancial da controvérsia juridica, a luz do principio
“pas de nullité sans grief”.” (e-STJ, fls. 651-653)

No que se refere a nulidade da intimagdo, sob a o6tica do pedido de publicacdo
exclusiva, o entendimento da Segunda Secdo desta Corte Superior € inequivoco no sentido de
que ha nulidade, nos termos do art. 272, § 5°, do Coédigo de Processo Civil, quando, havendo
requerimento de intimacdo em nome de advogados expressamente indicados, todos ndo sdo

devidamente cientificados pela imprensa oficial.

Confira-se:
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
NULIDADE DE INTIMACAO. PEDIDO EXPRESSO DE PUBLICACAO
EXCLUSIVA EM NOME DE ADVOGADO ESPECIFICO.
DESCUMPRIMENTO DO REQUERIMENTO. ATO PROCESSUAL NULO.
VIOLACAO AO ART. 272, § 5° DO CPC. AGRAVO CONHECIDO PARA
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. O art. 272, § 5° do Codigo de Processo Civil estabelece que o
desatendimento de pedido expresso para que as comunicag¢oes dos atos
processuais sejam feitas em nome de advogados indicados implica nulidade.

2. O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justi¢ca é inequivoco
no sentido de que, havendo requerimento de intima¢do em nome de
advogados expressamente indicados, o ato processual é nulo se a publicagdo
ndo observar a totalidade dos causidicos solicitados.

3. A existéncia de outros patronos regularmente constituidos nos autos ou a
ciéncia da senten¢a anterior ndo convalida a nulidade da intimagdo que
descumpriu o pedido de exclusividade, visto que a formalidade visa garantir
o efetivo exercicio do direito de defesa e recurso pela parte.

4. O acordado de origem que rejeita a preliminar de nulidade de intimagdo,
sob o argumento de que o causidico intimado fazia parte da sociedade de
advogados, diverge da orientacdo jurisprudencial do STJ.

5. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.745.690/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 1/12/2025, DJEN de 9/12/2025.)

DIREITO = PROCESSUAL CIVIL. REQUERIMENTO PREVIO DE
INTIMACAO EXCLUSIVA DE TRES PATRONOS DA PARTE. INTIMACAO
SOMENTE EM NOME DE DOIS ADVOGADOS. NULIDADE
CONFIGURADA. JULGAMENTO: CPC/15. 1. Embargos de divergéncia
opostos em 26/05/2020. Conclusdao ao gabinete em 31/08/2020. Julgamento
CPC/15. 2. O proposito recursal consiste em decidir sobre a validade da
intima¢do d advogado quando ha pedido de intima¢do exclusiva, com
fundamento no § 5°do art. 272 do CPC/15. 3. Dispoe o art. 272, § 5°, do
CPC/15 que: "constando dos autos pedido expresso para que as
comunicagoes dos atos processuais sejam feitas em nome dos advogados
indicados, o seu desatendimento implicara nulidade". 4. Hipotese em que ha
pedido de intimagdo exclusiva de trés patronos indicados, mas somente dois
deles foram intimados. 5. Invalidade da intimagdo, necessidade de que todos
os advogados indicados sejam intimados. 6. O acorddo embargado adotou de
posicionamento segundo o qual o STJ teria firmado entendimento no sentido
de que "ndo hd obrigatoriedade de publicagdo em nome de todos os
advogados relacionados na peti¢cdo que pede intimagdo exclusiva, mas tdo
somente de um deles"”, firmado na vigéncia do CPC/197 3. Todavia, a
situagdo fatica a sob julgamento se enquadra perfeitamente na hipotese
analisada no acorddo paradigma, segundo a qual configura-se nula a
intimag¢do quando existir prévio requerimento de publicagdo de intimag¢do
exclusiva para mais de um advogado habilitado nos autos e, no entanto, a
publicagdo ndo observar a totalidade dos causidicos indicados, por for¢a do
que disciplina o art. 272, § 5°, do CPC/2015. Precedentes. 7. Embargos de
divergéncia no agravo em recurso especial acolhidos." (EAREsp 1 306464/SP
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
25/11/2020, DJe 09/03/2021)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVQO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO DE
NULIDADE NA PUBLICACAO. PEDIDO DE INTIMACAO EM NOME DE
UM DOS ADVOGADOS HABILITADOS. NAO OBSERVANCIA. NULIDADE
(CPC/2015, ART. 272, § 5°). AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Havendo pedido expresso da
parte para que a intima¢do seja feita em nome de um dos advogados
constituidos nos autos, o ndo atendimento do pedido enseja a nulidade do ato
(CPC/2015, art. 272, § 5°). Precedentes. 2. Agravo interno provido para dar
provimento ao recurso especial, determinando a realizagdo de nova
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intimagdo a ser promovida pelo Tribunal de origem, com a devolu¢do do
prazo recursal. (Aglnt no REsp n. 1.795.060/SP, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe de 9/9/2019.)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA _ DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULA 211/STJ). ALEGACAO DE
NULIDADE DE INTIMACAO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO  PREVIO  DE  INTIMACAO  EXCLUSIVA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Fica inviabilizado o
conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso especial, mas ndo
debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento. Aplicagdo da Sumula 211 do STJ. 2. "A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de que a
intimagdo efetuada em nome de um dos advogados constituidos nos autos é
valida quando o substabelecimento foi feito com reserva de poderes e ndo
houve pedldo expresso para publicacdo exclusiva em nome de um advogado
especifico” (Agint no REsp 1.859.127/SC, Relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 8/2/2021, DJe de
12/2/2021) . 3. Na hipotese, é vdlida a intima¢do realizada em nome de
causidico devidamente constituido nos autos, uma vez que os poderes foram
substabelecidos com reserva de poderes, e ndo houve revogagdo expressa ou
tacita dos poderes outorgados ao patrono constante da publicag¢do, tampouco
requerimento preévio de publica¢do exclusiva em nome dos novos causidicos.
Incidéncia da Sumula 83/STJ. 4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp n. 1.584.590/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 16/8/2022.)

Ademais, também ¢ entendimento desta Corte Superior que o direito a sustentagdo
oral ¢ uma garantia fundamental do contraditorio e da ampla defesa, sendo que a sua negativa,
em hipotese legalmente prevista, acarreta prejuizo manifesto a parte, configurando nulidade do

julgamento.

Ressalte-se, oportunamente, que nao se aplica ao caso concreto o principio pas de
nullité sans grief, uma vez que o indeferimento do pedido de sustentacdo oral, quando
legalmente cabivel, constitui manifesta violagdo ao devido processo legal, dispensando, dessa

forma, a comprovagao de prejuizo concreto para o reconhecimento da nulidade processual.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
DESPEJO. CONTRATO VERBAL. SUSTENTACAO ORAL. DIREITO A
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. ADVOGADO COM DOMICILIO
PROFISSIONAL EM CIDADE DIVERSA DA SEDE DO TRIBUNAL.
ART. 937, § 4° CPC. VIDEOCONFERENCIA. INDEFERIMENTO
INDEVIDO. JULGAMENTO VIRTUAL. NULIDADE DO JULGAMENTO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O indeferimento do pedido de sustentagdo oral por videoconferéncia violou
o art. 937, § 4°, do CPC. O direito a sustentagdo oral é uma garantia
fundamental do contraditorio e da ampla defesa. A lei assegura ao advogado
com domicilio profissional em cidade diversa da sede do tribunal a
realizacdo da sustentagdo por videoconferéncia, exigindo como unico
requisito a tempestividade do requerimento, o que foi cumprido pelo
recorrente. A interpretagado restritiva do Tribunal de origem, de que a norma
ndo se aplica a sessoes virtuais, contraria a finalidade da lei e configura
cerceamento de defesa. Nesses casos, a nulidade é manifesta e dispensa a
comprovagdo de prejuizo concreto (ndo incidéncia do principio pas de nullité
sans grief).
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2. Recurso especial provido para reconhecer a nulidade do julgamento e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, com intimag¢do para
sustentacdo oral.

(REsp n. 2.055.382/MG, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. NULIDADE DO JULGAMENTO ESTENDIDO. AUSENCIA DE
OPORTUNIDADE PARA SUSTENTAR ORALMENTE AO COLEGIADO
AMPLIADO. VIOLACAO AO ART. 942 DO CPC. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica de Sdo
Paulo que anulou sentenca em embargos de terceiro, por falta de
regularizagdo do polo ativo, e julgou prejudicado o recurso. A recorrente
alegou que o imovel penhorado era bem de familia e requereu a nulidade do
Julgamento por falta de intimag¢do para sustentagdo oral.

1. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de intimag¢do para
sustentag¢do oral em julgamento estendido, conforme o art. 942 do CPC,
acarreta nulidade do acordao recorrido.

III. Razoes de decidir

3. A técnica de amplia¢do do colegiado visa aprofundar a discussdo sobre
controvérsias, sendo essencial oportunizar a sustenta¢do oral para garantir o
contraditorio e a ampla defesa.

4. A auséncia de intimagdo para sustentagdo oral em julgamento estendido
configura nulidade, conforme precedentes desta Corte Superior.

1V. Dispositivo e tese

5. Recurso parcialmente provido para reconhecer a nulidade do julgamento e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, com intimag¢do para
sustentacdo oral.

(REsp n. 2.082.304/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 22/9/2025, DJEN de 26/9/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. SUSTENTACAO ORAL. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. ADVOGADO CUJO DOMICILIO PROFISSIONAL ESTA
LOCALIZADO EM CIDADE DIVERSA DA SEDE DO TRIBUNAL.
VIDEOCONFERENCIA. INDEFERIMENTO COM  BASE NA
IMPOSSIBILIDADE DE PRONTA JUNTADA DO PEDIDO NOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. EXPEDIENTE PROCEDIMENTAL. ENCARGO DA
CORTE LOCAL. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. NAO INCIDENCIA.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicac¢do do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.

Il - O direito a sustenta¢cdo oral encontra arrimo constitucional,
materializando as garantias fundamentais do contraditorio e da ampla
defesa, a partir das quais o processo civil é ordenado, disciplinado e
interpretado, como estampa o art. 1° do estatuto adjetivo de 2015.

Il - O legislador assegurou ao advogado cujo domicilio profissional esteja
localizado em cidade diversa da sede do tribunal, a possibilidade de
realizacdo de sustentagdo oral por videoconferéncia ou outro recurso
tecnologico de transmissdo de sons e imagens, nos moldes dispostos no
art. 937, caput, e § 4°, do Codigo de Processo Civil. Assim, diante da
dificuldade de comparecimento presencial no julgamento por razdo
geogrdfica, o unico requisito legal para o deferimento da sustentagdo oral

Documento eletronico VDA54497385 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 02/03/2026 23:49:14
Codigo de Controle do Documento: 0b8847a6-69b7-462c-883a-b6e993ce8f86



por videoconferéncia é a tempestividade do requerimento, o qual deve ser
feito até o dia anterior ao da sessdo de julgamento.

1V - Sendo incontroverso que o pedido foi protocolado em 24.07.2017, e a
sessao de julgamento do mandamus realizada em 25.07.2017, descabe
fundamentar o seu indeferimento na impossibilidade de sua pronta juntada
aos autos fisicos, configurando-se nulidade processual; ademais, tal
expediente procedimental é encargo do tribunal de origem, e ndo das partes,
devendo o peticionamento ser por ele acompanhado, ante a probabilidade de
eventual pretensdo de sustentagdo oral. Precedente do Supremo Tribunal
Federal.

V - Ndo ha se falar, na espécie, de incidéncia do principio do pas de nullité
sans grief, porquanto o indeferimento do pedido de sustentacdo oral, quando
admissivel, consubstancia nitido agravo ao devido processo legal,
dispensando, assim, a demonstracdo de efetivo prejuizo para o
reconhecimento da nulidade. Precedentes desta Corte.

VI - Ndo apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo
recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Coddigo de Processo Civil de 2015, em razdao do mero improvimento do
Agravo Interno em votag¢do unanime, sendo necessaria a configurag¢do da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido.

(Agint nos EDcl no RMS n. 58.038/PA, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023, grifo
nosso.)

AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONSTITUICAO
DE NOVOS CAUSIDICOS APOS A RENUNCIA DOS ANTERIORES.
AUSENCIA DE INTIMACAO PARA SESSAO JULGAMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE EVIDENTE. [...] IV — A
auséncia de intimagdo dos advogados constituidos pelos recorrentes impediu
que estes manifestassem eventual interesse na sustenta¢do oral, a qual
poderia, em tese, modificar o resultado do julgamento do seu apelo. Portanto,
evidenciado o cerceamento de defesa, impositiva a nulidade do julgamento,
resultando prejudicados os demais agravos. Precedentes: Aglnt no
REsp 1.402.939/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, j. em
16/5/2019, DJe 6/6/2019; AgRg no REsp 1.385.368/PI, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, j. em 14/8/2018, DJe
24/8/2018; EDcl no AgRg no AREsp 413.014/MG, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, j. em 14/3/2017, DJe 23/3/2017. [...] (
AREsp n. 1.532.448/SP, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, j. 05.03.2020, DJe de 10.03.2020).

Nos termos da transcri¢do realizada em linhas anteriores, verifica-se que o
entendimento adotado pelo TIMG diverge da orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual ha nulidade da intimacdo quando consta nos autos pedido expresso de
publicacao exclusiva em nome de advogado e esta ndo ¢ devidamente observada, situacao que se

amolda a hipotese dos autos.

Desse modo, diante da existéncia de prévio requerimento de publica¢do de intimagao
exclusiva, configura-se nula a intimagdo realizada pelo Juizo de origem acerca da pauta de

julgamento do recurso de apelagdo, assim como os atos subsequentes.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, para reconhecer a nulidade do
julgamento e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que seja realizado

novo julgamento, com a intimacdo da parte recorrente na pessoa do advogado indicado na
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peticdo de contrarrazdes de apelacdo, garantindo-lhe a oportunidade de exercer a sustentacio

oral.

Considerando a necessidade de devolucao dos autos ao Tribunal de origem para

novo julgamento da apelagao, fica prejudicada a analise das demais teses recursais.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.023.091 / MG

Numero Registro: 2022/0270537-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
0702150276997 10000210052916001 10000210052916002 10000210052916003
50033010220168130702 702150276997

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : VERA LUCIA NASSER - ESPOLIO

REPR. POR  : ELIZABETH DAER NASSER - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MAURO RUBENS FRANCO TEIXEIRA - MG082357
ANDRE DE ALMEIDA PRADO NAVES CARNEIRO - MG160836
MARCELO ISAAC DE OLIVEIRA - MG103431

RECORRIDO : UNIMED UBERLANDIA COOP.REGIONAL TRABALHO MEDICO
LTDA

ADVOGADOS : CARLOS MUZZI DE OLIVEIRA - MG072372
JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS - MG074659

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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