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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERSON LUIZ DE OLIVEIRA (PRESO)

: HUMBERTO FELIPE DO NASCIMENTO (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
EMPREGO DE ARMA. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E
REALIZACAO DE PERICIA. UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS
DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE. DOSIMETRIA.
AGRAVANTE OBJETIVA DA IDADE DA  VITIMA
MANTIDA. CUMULO DE CAUSAS DE AUMENTO DE PENA.
ART. 68, PARAGRAFO UNICO, DO CP. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. RECONHECIMENTO DE CRIME
UNICO. INDEVIDO REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de acusados contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
alegando ilegalidade na dosimetria da pena, especificamente na
aplicacdo da agravante do art. 61, Il, h, do Cddigo Penal,
majorante pelo uso de arma de fogo, cumulo de majorantes e
concurso formal de crimes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve
ilegalidade na dosimetria da pena, especialmente quanto a
aplicacao de agravantes e majorantes, e se o habeas corpus é a
via adequada para revisar tais questoes.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao € substitutivo de recurso préprio ou
revisao criminal, salvo em casos de flagrante ilegalidade.

4. Comprovado o uso da arma de fogo por outros meios de
prova, quais sejam, neste caso, os relatos das vitimas, mostra-se
adequada a incidéncia da causa de aumento prevista no art.
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157, § 2°, I, do Codigo Penal, sendo prescindivel sua apreensao
e pericia para atestar o seu potencial lesivo.

5. A incidéncia da agravante do art. 61, Il, h, do CP independe da
prévia ciéncia pelo réu da idade da vitima.

6. O cumulo de causas de aumento foi devidamente aplicado
com fundamentagcdo concreta, fazendo remissdo as
peculiaridades do caso em comento, quais sejam, numero de
agentes e a forma de violéncia empregada no crime, de
maneira que o modus operandi do delito, como narrado, reflete
especial gravidade.

7. O concurso formal de crimes foi corretamente reconhecido,
conforme jurisprudéncia, quando ha lesdo a patrimonios distintos
em um mesmo contexto fatico.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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conforme jurisprudéncia, quando ha lesdo a patrimonios distintos
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IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fl. 177
e-STJ:

Trata-se de pedido liminar, deduzido em sede de habeas corpus,
impetrado em favor de ANDERSON LUIZ DE OLIVEIRA e
HUMBERTO FELIPE DO NASCIMENTO contra o v. acérdao prolatado
pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo.

No presente writ, 0 impetrante sustenta a ilegalidade na segunda e
terceira etapas da dosimetria da pena, ao argumento de que né&o
houve fundamentagdo idbnea a justificar a agravante do artigo 61,
inciso Il, alinea “h”, do Cdédigo Penal, bem como a majorante do
emprego de arma de fogo, o cumulo de majorantes e a incidéncia do
concurso formal de crimes.

Além disso, alega a afronta ao enunciado da Sumula n. 269 desta
Corte Superior.

Requer, ao final, a concessdo da liminar, para reduzir a pena e
readequar o regime prisional (fls.3-21).

A defesa alega, em sintese, a ocorréncia de erro na dosimetria da pena.

Requer a concessao da ordem para obter a reducdo da pena aplicada
aos pacientes.

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagédo no sentido de
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nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal,
situacédo que impede o conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais

em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipoteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condicées, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugcdo de mérito, por inadequagdo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagéo
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe
habeas corpus para reexaminar os pressupostos de admissibilidade
de recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecado da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos do art. 654, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade, situagéo que nao
se verifica de plano na hipétese dos autos, na medida em que o acordao assim se

manifestou acerca da dosimetria:

Na primeira fase, em razdo dos maus antecedentes dos acusados
[processo n°® 0002389-08.2019 (HUMBERTO - fls. 41/42) e processo n°
0000952-81.2015 (ANDERSON - fls. 49)], as basicas foram acrescidas
na fracdo de um sexto, o que se conserva, valendo enfatizar que, ao
contrario do que sustenta a Defesa, ndo houve, no caso, “dupla
punicdo pelo mesmo fato” (fls. 397), mas, sim, mero recrudescimento
das penas de individuos que ja haviam sido condenados e voltaram a
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delinquir, demonstrando recalcitrancia na vida do crime.

Por conta da reincidéncia dos recorrentes, amparada em feitos
distintos dos anteriores [processo n° 000899-14.2020 (HUMBERTO) e
processo n° 0003572-22.2019 (ANDERSON - fls. 49)] e da agravante
prevista no artigo 61, inciso I, alinea *h”, do Cddigo Penal,
caracterizada na hipétese, porquanto a agado criminosa atingiu pessoa
idosa (Maria Licia) e, além disso, uma crianga, as sangbes foram
elevadas de um quinto na segunda etapa da dosimetria.

Na dltima fase, em virtude do concurso de agentes e da restricdo da
liberdade das vitimas, as reprimendas sofreram exasperagao de trés
oitavos, e, em decorréncia do emprego de arma de fogo, suportaram
novo acréscimo, desta vez de dois tergos.

Finalmente, os castigos foram elevados de um sexto, em razdo da
aplicagdo da regra do concurso formal, ja que, em um mesmo contexto
fatico, patriménios distintos foram lesados.

Assim, as penas restaram concretizadas, individualmente, em quatorze
anos, onze meses e vinte dias de reclusao e trinta e dois dias-multa,
montante que se preserva, observando-se, por fim, que foram
adequados o0s aumentos cumulativos efetuados por conta das
majorantes, ndo se vislumbrando qualquer ilegalidade passivel de
retificacao.

Alids, de acordo com o artigo 68, paragrafo unico, do Coédigo Penal,
havendo o “concurso de causas de aumento ou de diminuicdo
previstas na parte especial, pode o juiz limitar-se a um sé aumento ou
a uma so6 diminuicdo, prevalecendo, todavia, a causa que mais
aumente ou diminua” (grifo nosso), tratando-se a referida previsao
legal, portanto, de mera faculdade (e ndo obrigagdo) atribuida ao
Magistrado.

Levando-se em conta a extrema gravidade dos crimes, 0S maus
antecedentes, a reincidéncia e o proprio montante das reprimendas
corporais impostas aos recorrentes, o regime prisional fechado deve
ser mantido, ressaltando-se que a aplicacdo do disposto no artigo 387,
§ 2° do Codigo de Processo Penal, é medida temeraria na hipotese,
primeiramente porque ndo se tem informagcbes aptas a embasar
decisdo segura a respeito da real situagdo carceraria dos
sentenciados, e, além disso, para ndo violar o principio constitucional
do duplo grau de jurisdig¢éo.

A dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos
concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao
magistrado sentenciante, impede a revisdo da reprimenda por esta Corte Superior.
Somente em casos de evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena
imposta, cabera a reapreciagado para a correcao de eventual desacerto quanto ao
calculo das fragcdes de aumento e de diminuigao e a reavaliagdo das circunstancias

judiciais listadas no art. 59 do Codigo Penal.

A analise realizada pelo Tribunal de origem esta em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca da tematica.

Quanto a segunda fase da dosimetria, "nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, por se tratar de agravante de natureza objetiva, a incidéncia do art. 61,
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I, 'h', do CP independe da prévia ciéncia pelo réu da idade da vitima, sendo, de igual
modo, desnecessario perquirir se tal circunstancia, de fato, facilitou ou concorreu
para a pratica delitiva, pois a maior vulnerabilidade do idoso é presumida. Mais:
tratando-se de crime perpetrado em comparsaria, incide a agravante mesmo se o réu
nao foi diretamente responsavel pela violéncia." (AgRg no HC n. 913.488/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024.)

No tocante a causa de aumento pelo uso de arma de fogo, a Terceira
Secao desta Corte, quando do julgamento do EREsp n. 961.863/RS, submetido a
sistematica dos recursos repetitivos, firmou o entendimento no sentido de que, para a
incidéncia da causa especial de aumento prevista no art. 157, § 2° |, do Cddigo
Penal, é dispensavel a apreenséo e realizagao de pericia no respectivo objeto, desde
que existentes outros meios que comprovem a utilizagdo da arma de fogo na pratica

delituosa.

O Tribunal de origem se lastreou na prova oral colhida em juizo, ao
concluir pela utilizagdo da arma de fogo no crime de roubo. Assim, estando
comprovado o uso da arma de fogo por outros meios de prova, quais sejam, neste
caso, os relatos das vitimas, mostra-se adequada a incidéncia da causa de aumento
prevista no art. 157, § 2°, I, do Cddigo Penal, sendo prescindivel sua apreensao e
pericia para atestar o seu potencial lesivo.

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que a
utilizacdo de arma desmuniciada, como forma de intimidar a vitima do delito de
roubo, caracteriza o emprego de violéncia, porém nao permite o reconhecimento da
majorante de pena, uma vez que esta vinculada ao potencial lesivo do instrumento,

dada a sua ineficacia para a realizacao de disparos.

Todavia, "Se o acusado sustentar a auséncia de potencial lesivo da
arma empregada para intimidar a vitima, sera dele o énus de produzir tal prova, nos
termos do art. 156 do Coddigo de Processo Penal." (HC 96.099/RS, Rel. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Pleno, maioria, Dje de 05.06.2009).

Assim, na espécie, caberia a defesa demonstrar que a arma era

desprovida de potencial lesivo, o que n&o ocorreu na situagao narrada na inicial.

Quanto ao cumulo de majorantes, a jurisprudéncia da Suprema Corte é
no sentido de que o art. 68, paragrafo unico, do Cédigo Penal ndo exige que o juiz
apligue uma unica causa de aumento referente a parte especial do Codigo Penal,

quando estiver diante de concurso de majorantes, mas que sempre justifique quando
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da escolha da cumulacéo das causas de aumento.

Portanto, qualquer que seja a solucéao, ela deve ser fundamentada. Nao
pode ser automatica. Isso porque o Codigo Penal diz, tanto no paragrafo unico do art.
68, como no § 2° do art. 157, "pode o juiz" e "aumenta-se de 1/3 até metade",
indicando claramente, que a opgdo do magistrado ha que ser fundamentada, sob
pena de se transmutar a discricionariedade permitida com um inaceitavel arbitrio
proprio do principio da convicgao intima.

In casu, o cumulo de causas de aumento foi devidamente aplicado com
fundamentacao concreta, fazendo remissédo as peculiaridades do caso em comento,
quais sejam, numero de agentes e a forma de violéncia empregada no crime, de

sorte que o modus operandi do delito, como narrado, reflete especial gravidade.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. CUMULO DE MAJORANTES.
FRACAO DE AUMENTO EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. OBSERVANCIA AO
ENUNCIADO DA SUMULA 443/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental
deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisao
vergastada pelos préprios fundamentos.

Il - Na presente hipétese, as instancias de origem aplicaram a fragdo
de 3/8 para a incidéncia das causas de aumento referentes ao
concurso de agentes e restricdo da liberdade das vitimas destacando o
fato de o crime ter sido cometido por "quatro assaltantes, que
ameacaram as vitimas com o emprego de duas pistolas, cumprindo
destacar que chegaram a apertar o gatilho, porém o projétil picotou,
néo se aperfeicoando crime mais grave (latrocinio), por circunsténcias
alheias a vontade dos agentes, o que justifica o recrudescimento
aplicado pelo magistrado a quo, que se mostrou adequado e
proporcional” (fl. 47).

Ill - Desse modo, verifica-se que houve a devida fundamentagdo
concreta para a incidéncia da fragdo aplicada. Portanto, com a fixagao
do total de aumento de pena determinado por critério né&o
exclusivamente quantitativo, mas com referéncia a elementos
concretos dos autos, ndo ha que falar em descumprimento do
entendimento consolidado no enunciado n. 443 da Sumula deste
Tribunal.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 817.547/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023.)

Por fim, ndo se trata de crime unico, pois a jurisprudéncia € no sentido
de que ha concurso formal quando o roubo é praticado contra mais de uma vitima,

com lesao a patriménios distintos e mediante ac&o unica.
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Veja-se: "O acdérddo impugnado estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual ndo ha que se falar em crime
unico quando, num mesmo contexto fatico, sdo subtraidos bens pertencentes
a vitimas distintas, caracterizando concurso formal, por terem sido atingidos
patriménios diversos, nos moldes do art. 70 do Cdédigo Penal" (AgRg no HC n.

792.057/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023,
DJe de 25/5/2023.)

Alterar o quadro formado no Tribunal de origem demandaria inviavel
dilagcao probatéria em habeas corpus.

Ante o exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E o voto.
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON LUIZ DE OLIVEIRA (PRESO)
PACIENTE : HUMBERTO FELIPE DO NASCIMENTO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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