SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2196809 - MS
(2022/0265917-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : AUREALICE CAPRINI
ADVOGADOS : EDYLSON DURAES DIAS - MS012259

ALYNE FRANCA MOTA - MS019145
VICTORIA MARIANA MYLENA STEINER DE CARVALHO -

MS026118
AGRAVADO : MARCELO RADAELLI DA SILVA
ADVOGADO : CERILO CASANTA CALEGARO NETO - MS009988

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. AUSENCIA DE PROCURACAO. DESCUMPRIMENTO DA
DETERMINACAO DE REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. ART. 76, § 2° INCISO I, DO CPC/2015.
INAPLICABILIDADE DA EXCECAO PREVISTA NO 1.017, § 5°, DO
CPC/2015.

1. Nos termos dos arts. 76, §2°, 1, e 932, paragrafo tinico, do CPC de 2015,
ndo se conhece do recurso quando a parte, apos intimada, ndo comprova a
regularidade da sua representagdo processual no prazo estipulado.
Precedentes.

2. Embora o art. 1.017, § 5° do CPC estabeleca a dispensa de juntada da
procuracdo na esfera do processo eletronico, essa norma incide apenas quanto
ao conhecimento do agravo de instrumento destinado ao segundo grau de
jurisdi¢do. A exoneracdo do mencionado requisito ndo se aplica as hipoteses
de interposi¢do de recurso especial e dos demais recursos enderecados a
orgdos que ndo possuem acesso aos autos eletronicos originarios. Precedentes.
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 05/09/2023 a 11/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boéas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.
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Brasilia, 11 de setembro de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. AUSENCIA DE PROCURACAO. DESCUMPRIMENTO DA
DETERMINACAO DE REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. ART. 76, § 2° INCISO I, DO CPC/2015.
INAPLICABILIDADE DA EXCECAO PREVISTA NO 1.017, § 5°, DO
CPC/2015.

1. Nos termos dos arts. 76, §2°, 1, e 932, paragrafo tinico, do CPC de 2015,
ndo se conhece do recurso quando a parte, apos intimada, ndo comprova a
regularidade da sua representagdo processual no prazo estipulado.
Precedentes.

2. Embora o art. 1.017, § 5° do CPC estabeleca a dispensa de juntada da
procuracdo na esfera do processo eletronico, essa norma incide apenas quanto
ao conhecimento do agravo de instrumento destinado ao segundo grau de
jurisdi¢do. A exoneracdo do mencionado requisito ndo se aplica as hipoteses
de interposi¢do de recurso especial e dos demais recursos enderecados a
orgdos que ndo possuem acesso aos autos eletronicos originarios. Precedentes.
Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por AUREALICE CAPRINI contra
decisdo da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do agravo em recurso especial

interposto pela agravante em razdo da aplicacdo do obice da Stimula 115/STJ (fls. 166-
167).
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Referida decisdio monocratica foi objeto de embargos de declaracao,
rejeitados nos termos do decisum de fls. 240-242.

Nas razoes do agravo interno, a recorrente alega que (fls. 249-252):

[...] o recurso da agravante nao foi interposto com a cadeia
completa de procuragdes/substabelecimento, atraindo a
aplicagdo do art. 21-E, inciso V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢a e da Stimula 115 do STJ.
Ocorre que o ndo-conhecimento do recurso nessa hipotese é
medida incompativel ndo s6 com as modernas nogdes da
primazia do julgamento de mérito, consagradas no Codigo
de Processo Civil vigente, como também com os proprios
principios da razoabilidade, da proporcionalidade, do
devido processo legal e da efetividade da prestacdo
jurisdicional.

Isso porque a procuracdo outorgada pela agravante ao seu
patrono, em 01/02/2019, se encontra as fls. 38 do processo
principal, n® 0819988-97.2019.8.12.0001 e, por se tratar de
um processo eletronico, no momento de interposi¢ao do
recurso de Agravo de Instrumento n° 1402601-
18.2022.8.12.0000/5001, a recorrente ¢ dispensada de
juntar novamente a procuracao outorgada, nos termos do
paragrafo 5° do art. 1.017 do Codigo de Processo Civil [...]
Nessa mesma linha, entende-se como estando dispensada a
agravante de juntar nova procuragdo, além daquela
constante as fls. 38, ao interpor o Agravo em Recurso
Especial.

Nao apreciar as razdes do recurso em razao da auséncia de
procuracdo ja existente nos autos principais, que foi juntada
em sede de embargos, erro meramente formal, que fora
devidamente sanado, evidencia um exacerbado formalismo,
o qual deve ser afastado.

Foi apresentada contraminuta ao agravo interno (fls. 261-272).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Conforme destacado na certidao de fl. 160, ndo foi localizada nos autos a
cadeia completa de procuragdes por meio das quais a recorrente teria outorgado poderes
ao advogado subscritor do recurso especial e do agravo em recurso especial, Dr. Edylson
Duraes Dias.

Nesse contexto, em observancia ao que dispde o caput do art. 76, c/c o art.
932, paragrafo inico, ambos Cddigo de Processo Civil de 2015, procedeu-se a intimacao
da agravante para que regularizasse a representagao processual no prazo de 5 (cinco) dias.

Contudo, a recorrente nao se manifestou no prazo concedido (fl. 163), vindo
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a juntar a procuracdo apenas posteriormente, por ocasido da oposi¢do dos embargos
declaratorios (fl. 192).

Portanto, ndo merece reparos a decisdo proferida pela Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do recurso, uma vez que expressamente
prevista no art. 76, § 2°, inciso I, do CPC/2015 a inviabilidade de conhecimento para as
hipoteses de descumprimento da determinacao para sanar o vicio em fase recursal, como
ocorreu no caso sob apreciagao.

Cumpre ressaltar que, embora oart. 1.017, § 5° do CPC estabelega a
dispensa de juntada da procuracdo na esfera do processo eletronico, essa norma incide
apenas quanto ao conhecimento do agravo de instrumento destinado ao segundo grau de
jurisdicao. Com efeito, a exoneracdo do mencionado requisito ndo se aplica as hipoteses
de interposi¢do de recurso especial e dos demais recursos enderecados a 6rgaos que nao
possuem acesso aos autos eletronicos originarios.

Ademais, a procuragdo juntada nos autos originarios nao produz efeito em
favor da recorrente, tendo em vista que, segundo orientacdo do Superior Tribunal de
Justica, a parte deve zelar pela comprovagao da correta representacdo processual no ato
de interposicdo do recurso, sobretudo apds a concessdo de oportunidade para a
regularizacao do vicio.

Nesse sentido, citam-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM  RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA  DE
COMPROVACAO DE SUSPENSAO DO EXPEDIENTE
FORENSE NO ATO DE INTERPOSICAO. PRAZO DE
15 DIAS UTEIS. INTEMPESTIVIDADE. DOCUMENTO
IDONEO. INEXISTENCIA. ERRO NO SISTEMA
ELETRONICO. NAO COMPROVACAO. AUSENCIA
DE PROCURACAO OU DE CADEIA COMPLETA DE
SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO
SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA N. 115 DO  STJ.
DOCUMENTACAO NECESSARIA AO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. ONUS
DA PARTE RECORRENTE. MULTA PREVISTA NO
ART. 1.021, § 4°, DO CPC. INAPLICABILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, a
ocorréncia de feriado local ou de suspensdo dos prazos
processuais deve ser comprovada por meio de documento
habil no ato da interposi¢ao do recurso, ndo sendo possivel
fazé-lo posteriormente.

2. E intempestivo o recurso especial protocolizado apds o
prazo de 15 dias tteis, de acordo com o art. 1.003, § 5° c/c
o art. 219, caput, do CPC de 2015.

3. Sao documentos idoneos para comprovar a
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tempestividade recursal copia da lei e dos atos normativos
ou certiddo oficial emitida pelo tribunal de origem.

4. Informagdes equivocadas constantes do sistema
eletronico da corte de origem configuram justa causa para
afastar a intempestividade do recurso, em razdo da boa-fé
objetiva. No entanto, cabe a parte comprovar a situacao que
a teria levado a erro pelo sistema.

5. Na hipdtese de recurso interposto por advogado sem
procura¢do nos autos, se a parte recorrente, instada a
regularizar a representacdo processual, ndo o faz no prazo
assinado, ndo se conhece do pleito recursal, de acordo com
o art. 76, § 2° 1, c/c o art. 932, paragrafo tnico, do CPC de
2015.

6. "Na instancia especial ¢ inexistente recurso interposto
por advogado sem procuracao nos autos" (Sumula n. 115
do STJ).

7. E onus da parte recorrente zelar pela apresentagio da
documentacdo necessaria ao conhecimento do recurso
especial.

8. A multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao decorre
do mero desprovimento do agravo interno em votacao
undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta
inadmissibilidade ou da improcedéncia do recurso para
autorizar sua imposi¢ao.

9. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.236.391/PR, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 11/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL
SEM PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO
PARA  REGULARIZAR A  REPRESENTACAO
PROCESSUAL NAO ATENDIDA. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO NCPC. PRECLUSAO
TEMPORAL. OCORRENCIA. NECESSIDADE DE
TRASLADO DA PROCURACAO DE PROCESSO
CONEXO OU INCIDENTAL. ART. 1.017, § 5° DO
NCPC. INAPLICAVEL. CORTES SUPERIORES.
ACESSO AUTOS ELETRONICOS. INVIABILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, I, do NCPC, ndo se
conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a
determinagdo para regularizagdo da representacdo
processual.

2. Nao se pode conhecer da procuragdo ou do
substabelecimento apresentados a destempo, pois foram
protocolizados fora do prazo assinalado, ocorrendo a
preclusdo temporal da pratica.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que a procuracao
juntada em outro processo conexo ou incidental, ndo
apensado, nao produz efeito em favor do recorrente neste
Tribunal Superior.

4. A dispensa, prevista no art. 1.017, § 5°, do NCPC,
aplica-se a interposi¢do do agravo de instrumento e esta
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voltada a primeira e a segunda instancias de jurisdicao, nao
alcangcando as instdncias  superiores, diante da
impossibilidade de acesso deste Tribunal Superior aos
autos eletronicos originais.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.037.741/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 22/3/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO OU
CADEIA COMPLETA DE SUBSTABELECIMENTO
CONFERINDO PODERES AO SUBSCRITOR DO
AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO
PARA REGULARIZACAO. FALHA NAO SUPRIDA
OPORTUNAMENTE. SUMULA 115/STJ. DECISAO DA
PRESIDENCIA MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Interposto recurso por advogado sem procuracdo dos
autos, dele ndo se pode conhecer, consoante o art. 76, § 2°,
I, c/c o art. 932, paragrafo tnico, do CPC/2015, na hipotese
em que a parte recorrente, instada a regularizar a
representacdo processual, ndo a promove no prazo que para
tanto lhe foi assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da
Stimula do Superior Tribunal de Justica.

2. A dispensa da juntada de procuragdo em processos
eletronicos, prevista no art. 1.017, § 5°, do CPC/2015, nao
se estende ao recurso especial ou ao agravo contra a sua
inadmissibilidade, porquanto a aplicagio do referido
dispositivo ¢ especifica da classe processual "agravo de
instrumento".

3. Nao ha falar em aplicacdo do principio da primazia da
resolugcdo do mérito, a fim de sobrepujar a ndo observancia
dos requisitos de admissibilidade recursal, sobretudo
quando se tratar de defeito grave e insanavel. Precedente.

4. Registre-se que "a ideia de 6nus consiste em que a parte
deve, no processo, praticar oportunamente determinados
atos em seu proprio beneficio; consequentemente, se ficar
inerte, esse comportamento podera acarretar efeito danoso
para ela". (REsp 1426413/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2016,
DJe 22/02/2017).

5. A jurisprudéncia do STJ entende que a procuragdo
juntada em outro processo conexo ou incidental, ndo
apensado, ndo produz efeito em favor do recorrente neste
Tribunal Superior.

6. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.208.246/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 13/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO
PARA SANEAMENTO DE OBICES. TRANSCURSO IN
ALBIS DO PRAZO. INCIDENCIA DO § 5°, DO ART.
1.017 DO CPC/15 NO STJ. INAPLICABILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O prazo para a parte comprovar a regularidade da
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representacao era peremptorio € ndo houve apresentagao de
justa causa para a sua reabertura, configurando a preclusio
temporal do ato.

2. A jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que a dispensa
prevista no art. 1017, § 5°, do CPC se aplica a interposi¢ao
do agravo de instrumento para o Tribunal de Justi¢a, ou
seja, a dispensa esta voltada ao primeiro e ao segundo graus
de jurisdicdo, tendo em vista que, a principio,
compartilhariam o mesmo sistema eletronico.

Precedentes STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.181.446/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe de 10/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CADEIA DE PROCURACOES. AUSENCIA. SUMULA
115 DO STJ. APLICACAO.

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia
especial, ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragdo nos autos".

2. A dispensa de instrucdo do agravo de instrumento com
as pecas referidas nos incisos I e II do art. 1.017 do
CPC/2015, prevista em seu § 5°, ndo alcanca a instancia
superior, diante da impossibilidade de acesso aos autos
eletronicos originais.

3. Caso em que, mesmo tendo sido intimada para
regularizar a representacdo processual por determinagdo da
Secretaria Judiciaria desta Corte, a agravante nao juntou os
documentos solicitados.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.010.141/R]J, relator Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe de 1/7/2022.)

Assim, da leitura da peti¢do de agravo interno ndo se extrai argumentacao
relevante apta a infirmar os fundamentos da decisdo ora agravada.

Dessarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisdo agravada, deve
ela ser mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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Sessao Virtual de 05/09/2023 a 11/09/2023

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : AUREALICE CAPRINI
ADVOGADOS : EDYLSON DURAES DIAS - MS012259
ALYNE FRANCA MOTA - MS019145
VICTORIA MARIANA MYLENA STEINER DE CARVALHO - MS026118
AGRAVADO : MARCELO RADAELLI DA SILVA
ADVOGADO : CERILO CASANTA CALEGARO NETO - MS009988

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AUREALICE CAPRINI
ADVOGADOS : EDYLSON DURAES DIAS - MS012259
ALYNE FRANCA MOTA - MS019145
VICTORIA MARIANA MYLENA STEINER DE CARVALHO - MS026118
AGRAVADO : MARCELO RADAELLI DA SILVA
ADVOGADO : CERILO CASANTA CALEGARO NETO - MS009988

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/09/2023 a 11
/09/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de setembro de 2023
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