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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2191667 - TO (2022/0259348-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : ESTADO DO TOCANTINS
ADVOGADOS : KLEDSON DE MOURA LIMA

WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE
AGRAVADO : TANIA ALVES SILVA BARBOSA
ADVOGADOS : BERNARDINO DE ABREU NETO - TO004232

ROGERIO GOMES COELHO - TO004155
ABEL CARDOSO DE SOUZA NETO - TO004156
ELENICE FABRICIO SANTOS DA COSTA - TO005459

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decis&o ora recorrida ndo conheceu do agravo em decorréncia da n&o
impugnacao aos fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso especial na origem,
especificamente em relagdo ao ndo cabimento de REsp alegando violagédo de norma
constitucional (quanto a tese de violagdo do art. 6° da LINDB) e Sumula 83/STJ. Por
conta disso, consignou-se a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. A parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu recurso especial,
precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos da decisdo que ndo o admitiu, sob pena
de vé-los mantidos.

3. As razbes demonstrativas do desacerto da decisdo agravada devem ser
veiculadas na oportunidade de interposicdo do agravo em recurso especial, pois,
convém frisar, ndo é admitida a impugnacgao a destempo, a fim de inovar a justificativa
para admissao do recurso excepcional, devido a preclusao consumativa.

4. Em nova andlise do agravo interposto, tem-se que a parte agravante
efetivamente nao rebateu todos os fundamentos da decisao de inadmissao do recurso
especial, pois ndo impugnou o fundamento relativo a tese de violagdo do art. 6° da
LINDB; correta, portanto, a incidéncia da Sumula 182 do STJ no caso.

5. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por
capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, ndo admitiu o recurso
especial.
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6. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 18/04/2023 a 24/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 24 de abril de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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ADVOGADOS : KLEDSON DE MOURA LIMA

WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE
AGRAVADO : TANIA ALVES SILVA BARBOSA
ADVOGADOS : BERNARDINO DE ABREU NETO - TO004232

ROGERIO GOMES COELHO - TO004155
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decis&o ora recorrida ndo conheceu do agravo em decorréncia da n&o
impugnacao aos fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso especial na origem,
especificamente em relagdo ao ndo cabimento de REsp alegando violagédo de norma
constitucional (quanto a tese de violagdo do art. 6° da LINDB) e Sumula 83/STJ. Por
conta disso, consignou-se a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. A parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu recurso especial,
precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos da decisdo que ndo o admitiu, sob pena
de vé-los mantidos.

3. As razbes demonstrativas do desacerto da decisdo agravada devem ser
veiculadas na oportunidade de interposicdo do agravo em recurso especial, pois,
convém frisar, ndo é admitida a impugnacgao a destempo, a fim de inovar a justificativa
para admissao do recurso excepcional, devido a preclusao consumativa.

4. Em nova andlise do agravo interposto, tem-se que a parte agravante
efetivamente nao rebateu todos os fundamentos da decisao de inadmissao do recurso
especial, pois ndo impugnou o fundamento relativo a tese de violagdo do art. 6° da
LINDB; correta, portanto, a incidéncia da Sumula 182 do STJ no caso.

5. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por
capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, ndo admitiu o recurso
especial.
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6. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DO TOCANTINS contra
a decisao da Presidéncia do STJ que ndo conheceu de seu agravo em virtude da
incidéncia da Sumula 182 do STJ.

A parte agravante aduz, em sintese, que impugnou todos os fundamentos da

decisédo agravada, ndo havendo que se falar em incidéncia da Sumula 182/STJ.

Requer, por fim, a reconsideragcdo da decisdo agravada ou a submissao do
feito a turma julgadora.

Sem impugnagao conforme a certidao de fl. 397.

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante as alegacdes da parte agravante, razdo nao Ihe assiste.

A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo devido a nao impugnagéo
aos fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso especial na origem,
especificamente quanto ao ndo cabimento de REsp alegando violagdo de norma
constitucional e Sumula 83/STJ. Por conta disso, consignou-se a incidéncia da Sumula
182 do STJ.

A parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu recurso especial,
precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos da decisdo que ndo o admitiu, sob pena
de vé-los mantidos.

As razbes demonstrativas do desacerto da decisdo agravada devem ser
veiculadas na oportunidade de interposicdo do agravo em recurso especial, pois,
convém frisar, ndo é admitida impugnacgao a destempo, a fim de inovar a justificativa

para admissao do recurso excepcional, por causa da preclusdo consumativa.

A falta de efetivo combate de quaisquer dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial impede o conhecimento do respectivo agravo consoante
preceituam os arts. 253, |, do RISTJ e 932, Ill, do CPC/2015 e a Sumula 182 do STJ,
aplicavel por analogia. A proposito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necessaria a
impugnacdo dos fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso
especial para que se conhega do respectivo agravo.

2. Como registrado na primeira oportunidade, a empresa agravante nao
infirma especificamente a tese de que o acoérdao recorrido estaria em consonancia
com o entendimento deste STJ. Logo, a Sumula 182 desta Corte foi corretamente
aplicada ao caso.

3. Incumbiria a parte interessada apontar precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo combatida, procedendo ao cotejo analitico
entre eles.

4. O disposto nos arts. 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3° do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 nao é aplicavel na hipétese de incidéncia da Sumula 182
do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.112.333/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 21/3/2019, DJe de 28/3/2019.)

Em nova andlise do agravo interposto, observo que a parte agravante, a
despeito de ter impugnado o fundamento quanto a incidéncia da Sumula 83/STJ, n&o
tratou do fundamento utilizado para ndo conhecer da tese de violagdo do art. 6° da

LINDB; correta, portanto, a incidéncia da Sumula 182 do STJ no caso.

Finalmente, é preciso informar que a decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial ndo é formada por capitulos autbnomos, mas sim por um unico
dispositivo, situagdo que demanda da parte agravante a impugnacao de todos os

fundamentos em razao dos quais nao se admitiu seu recurso.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletrénico VDA36079695 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 10/04/2023 15:13:26
Codigo de Controle do Documento: 74b85420-1181-4166-9fd1-33e2e25c684f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.191.667 / TO

Numero Registro: 2022/0259348-6 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

00002697520208272729 00071277820218272700 00103001320218272700 103001320218272700
2697520208272729 71277820218272700 857820431021

Sessao Virtual de 18/04/2023 a 24/04/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADORES : KLEDSON DE MOURA LIMA
WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE

AGRAVADO : TANIA ALVES SILVA BARBOSA

ADVOGADOS : BERNARDINO DE ABREU NETO - TO004232
ROGERIO GOMES COELHO - TO004155
ABEL CARDOSO DE SOUZA NETO - TO004156
ELENICE FABRICIO SANTOS DA COSTA - TO005459

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACAO NATALINA/13° SALARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : KLEDSON DE MOURA LIMA
WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE

AGRAVADO : TANIA ALVES SILVA BARBOSA

ADVOGADOS : BERNARDINO DE ABREU NETO - TO004232
ROGERIO GOMES COELHO - TO004155
ABEL CARDOSO DE SOUZA NETO - TO004156

Documento eletronico VDA36326302 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Iil da Lei 11.419/2006

Signatério(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/04/2023 00:05:54
Codigo de Controle do Documento: 19ee6cb2-e4af-439b-9bb7-f4bb10509927



ELENICE FABRICIO SANTOS DA COSTA - TO005459

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 18/04/2023 a 24/04
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 25 de abril de 2023
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