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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO INDIRETA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. INCIDENCIA, NO
CASO DE AUSENCIA DE PAGAMENTO DO PRECATORIO NO PRAZO
CONSTITUCIONAL.

1. Conforme se extrai das premissas faticas estabelecidas pelo aresto recorrido,
o trénsto em julgado da decisdo que fixou o0s juros de mora ocorreu em
28.3.2017, e o titulo judicid estabeleceu que tais juros sdo devidos a partir de 1°
de janeiro do exercicio seguinte aguele em que o pagamento deveria ser feito.

2. Ao estabelecer que os juros moratérios sdo devidos a partir de 1.1.2018, o
aresto recorrido destoa da jurisprudéncia do STJ e do STF de que, na forma do
art. 15-B do Decreto-Lei 3.365/1941 e do art. 100, 8 5°, da CF, os juros
moratorios tém inicio a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
0 pagamento deveria ser efetuado, isto €, apds o fim do periodo de graca do
precatério expedido. Além disso esta em desconformidade com a jurisprudéncia
no sentido de que cumprimento de sentenca deve observar o que foi estabelecido
no titulo judicid transitado em julgado.

3. Recurso Especid provido para que o termo inicid dos juros moratérios segja
fixado a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o pagamento
deveria ser efetuado, isto &, a partir do fim do periodo de graca do precatorio
expedido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro-Rdator.” Os
Srs. Minigros Mauro Campbd | Marques, Assusete Magahées, Francisco Falcéo e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Dr(. MARCELO MENDES TAVARES, pda pate RECORRENTE:
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INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERS DADE

Dr(@. MARCELO MENDES TAVARES, pda pate RECORRENTE:
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEISIBAMA"

Bradilia, 28 de feverairo de 2023(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da Republica,

contra acordao assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. JUROS COMPENSATORIOS. PERCENTUAL FIXADO NO
TITULO. NECESSARIA OBSERVANCIA DA COISA JULGADA.
LEGITIMIDADE ATIVA. PREJUDICIAL MERITO DA AQAO DE
CONHECIMENTO. COM PENSAC;AO DE DIVIDAS  FISCAIS.
REQUISITOS NAO CUMPRIDOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Agravos de ingrumento interpostos contra a decisdo, em sede
de cumprimento de sentenca, que rgjeitou a insurgéncia do INCRA e do ICMBIo
acerca da exclusdo de parte da area a ser indenizada, dos juros compensatorios,
juros de mora, correcdo monetéria, da alegacdo de vicio na cadeia dominid, da
compensacao dos créditos.

2. Transitado em julgado 0 acorddo que estabel eceu os parametros
da execucdo, ndo é cabivel ao juizo da fase de cumprimento de sentenca
atera-los, para excluir parte da &rea a ser indenizada.

3. No que tange a0 indice de corregdo monetéria, a decisdo
agravada esta em consonancia com a jurisprudéncia atual do STF, do STJ e deste
TRF 1. Regido, para que sgam observadas as orientagdes constantes do Manual
de Caculos da Justica Federal.

4. In casu, 0s juros de mora dever&o incidir a partir de 01/01/2018.

5. Quanto aos juros compensatdrios, o transito em julgado do
acérddo do processo de conhecimento que os fixou ocorreu em 28/03/2017,
momento anterior ao da publicacdo da ata de julgamento da ADI 2332, razéo pela
gua a matéria de juros ndo pode ser deduzida por smples impugnacao, sob pena
de se reativizar a coisa julgada. O titulo judicid sO podera ser descongtituido nos
moldes definidos pelo artigo 535, §8°, do CPC/15, o que ndo impede a execucéo
das quantias acobertadas pela coisa julgada.
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6. Na acéo de desapropriacdo indireta, a andise da legitimidade da
parte é questdo prejudicid ao feito originario, mostrando-se descabida a discussio
a respeito de aegado vicio na cadeia dominid, quando ja solidificada pelo trangto
em julgado do titulo executivo, cabendo, pois, a0 agravante mangiar agcao propria,
visando a desconstituicéo.

7. Para a compensacdo das divides do agravado € requisito
indispensivel que estgjam inscritas e gjuizadas, nos termos do artigo 32, § 1° do
Decreto-Lel n° 3.365/41, pois a discussdo sobre a liquidez e certeza do crédito
serd redizada em acdo propria, no processo de execucdo fisca, com a
transferéncia dos valores para aguel e juizo com a findidade de garantir o débito.

8. Agravos de Instrumento n&o providos. Embargos de declaracéo
opostos a decisdo liminar prejudicados.

Os Embargos de Declaracdo foram rgetados em acorddo cuja ementa €

abaxo transcrita

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
ART. 102 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
OMISSAO/CONTRADICAO. INEXISTENCIA. RECURSO COM INTUITO
DE REDISCUTIR O MERITO DO JULGADO. INVIABILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil vigente,
sd0 cabiveis embargos de declaracdo contra qualquer decisdo judicid para: | -
esclarecer obscuridade ou eiminar contradicdo; 11 - suprir omissdo de ponto ou
questdo sobre o qua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 -
corrigir erro material.

2. N&o existe omisso, contradicdo ou obscuridade no julgado
impugnado a ser sanada em sede embargos de declaragcdo. In casu, foram
apreciadas, fundamentadamente, por completo e de modo coerente, todas as
questdes necessdrias a0 dedinde da controvérsia, dando-lhes solucdo juridica
diversa da pretendida pela parte ora embargante.

3. Incidem os juros da mora ho periodo compreendido entre a data
da redizacdo dos cdculos e a da expedicdo do precatorio (Tema 96/STF).
Todavia, ndo incidem no periodo compreendido entre a expedi¢do do precatorio e
seu efetivo pagamento (Simula Vinculante 17).

4. "Sem que a decisdo acobertada pela coisa julgada tenha sido
desconstituida, néo € cabivel ao juizo da fase de cumprimento de sentenca alterar
0s parametros estabelecidos no titulo judicd, ainda que no intuito de adequélos a
decisfo vinculante do STF” (STJ. REsp 1861550/DF).

5. Os embargos de declaracdo nédo congtituem veiculo proprio para
0 exame das raz0es atinentes ap inconformismo da parte, tampouco meo de
revisao, rediscussdo e reforma de matéria ja decidida

6. Mesmo para fins de preguestionamento, os embargos de
declaracdo devem se gjustar a uma das hipoteses

previstas no art. 1.022 do Cbdigo de Processo Civil de 2015.
Precedente: STJ. AINTARESP 888.951, Segunda Turma, Rel. Ministro Campbe
Marques, DJE de 16/06/2016.
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7. Embargos de declaracéo rejeitados.

A parte recorrente dega que o art. 15-B do Decreto-Le 3.365/1941 e os arts.
502 e 503 do CPC/2015 foram ofendidos. Aduz que "0s juros moratdrios somente incidiréo
Se 0 precatorio expedido ndo for pago no prazo condituciond, sendo certo que no caso dos
autos ndo houve a expedicéo de precatorios, razéo pela qua que ndo sdo devidos juros, na
moddidade de moratorios'.

Afirma que, "consderando o titulo judidd trandtado em julgado que
estabel eceu serem devidos juros de mora 'a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte agquele
€m gue 0 pagamento deveria ser feito', que ndo foi rescindido por via propria e ndo poderd ser
mas, néo € possive revislo em sede de cumprimento de sentenga, sob pena de ofensa a
coisajulgada’. Condui:

Desta feita, segundo a atual ordem juridica vigente, a sentenca néo
pode determinar que 0s juros moratdrios corram a partir do transito em julgado, ou
ainda, em falaciosa interpretacdo do art. 15-B do DL 3365/41, a partir de 1° de
janeiro apds o transito em julgado, como disposto na decisdo monocrética de fls.
1164/1178 (1d. 21947954), ratificada pelo acorddo impugnado.

Destarte, 0s juros moratérios devem fluir a partir de 1° de janeiro
do ano seguinte ao que o precatorio deveria ser pago, conforme estabelecido no
acordd do processo origin&io transtado em julgado (Processo n° 9156-
17.2010.4.01.4100 (pag. 105 do Id. 274736391 - 9156-17.2010.4.01.4100 -
Processo originério), motivo pelo qua que o acorddo do Id. 110694059, deve ser
reformado.

O MPF opinou peo néo conhecimento do Recurso Especid, em parecer cuja
ementa é abaixo copiada

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. DESAPROPRIACAO. JUROS MORATORIOS. COISA
JULGADA. REVISAO DO ACORDAO QUE DEMANDARIA O EXAME
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 2.020.773 - RO (2022/0256251-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): A

Irresgnacao prospera.

Ao decidir a controvérsia, o Tribund de origem anotou:

Reconhecendo o liame existente entre os referidos recursos,

relino-os para julgamento conjunto, com propdsito de evitar decisdes conflitantes.

Passo ao relato da pretensdo contida nos feitos.

[)  1029542-51.2018.4.01.0000 Pugnam  0s
agravantes para que

(...)

G)Reconhecer que os juros de mora somente
devem incidir a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele
em que 0 pagamento deveria ser feito (janeiro de 2020), como
aias restou consignado no acorddo de apel acao;

(...)

1) 1027264-43.2019.4.01.0000

(...)

F) Reconhecer que os juros de mora somente
devem incidir a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele
em que 0 pagamento deveria ser feito (janeiro de 2021), como
alias restou consignado no acdrdéo de apel acao;

()

Ponderam que ndo cabe a fixacd de juros de
mora, “ devendo ser rechacada a conclusdo do juizo de piso
de que a mora estaria configurada a partir de 01/01/2018”,
gue “o Acdrdao estabeleceu serem devidos juros de mora
“a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em
gue o pagamento deveria ser feito”” e que “ os precatorios
foram expedidos as fls. 1352/1357, ainda em 27/06/2018,
estando em periodo de graca da autarquia, a qual somente
estara em mora no final do exercicio financeiro seguinte
(2019), ou sgja, a partir de janeiro de 2020"

(...)

No que tange a controvérsia apresentada, destaco o que o D.

Magistrado a quo assm decidiu, verbis

(...)

O v. Acdrddo estabeleceu serem devidos
juros de mora “a partir de 1° de janeiro do exercicio
seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito”.
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Pois bem. Ocorrendo o transito em julgado
(28/03/2017), ficou a Administracdo ciente de que contra si
aper feicoou-se obrigacao de pagar, de modo que, a partir de
entdo, deveria ocorrer o adimplemento da obrigacéo.

Sendo assm, juros de mora deverdo incidir a partir
de 01/01/2018.” (doc. n. 274736389 - pags. 53/81, fls. 3048/3076,
processo originério - 0009156-17.2010.4.01.4100)

()

Com efeito, o que se depreende dos autos revela que as decisdes
impugnadas interpretaram correta e exaustivamente o caso, nd merecendo
reparos, de modo que comungo e adoto as referidas razdes de decidir pelos seus
proprios e juridicos fundamentos.

Conforme se extral das premissas faticas estabel ecidas pelo aresto recorrido, 0
tréndto em julgado da decisdo que fixou os juros de mora ocorreu em 28.3.2017, e o titulo
judidd estabeleceu que tas juros sdo devidos a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte
aguele em que o pagamento deveria ser feito.

O areto recorrido destoa da jurigprudénciado STJ e do STF de que, naforma
do art. 15-B do Decreto-Le 3.365/1941 e do art. 100, § 5°, da CF, os juros moratérios tém
inido a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que 0 pagamento deveria ser
efetuado, ig0 €, apods o fim do periodo de graca do precatorio expedido. Além disso esta em
desconformidade com a jurigorudéncia no sentido de que o cumprimento de sentenca deve
observar o que foi estabelecido no titulo judicd trangtado em julgado.

Nessa linha

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. ART. 15B DO DECRETO-LEI 3365/41. JUROS
MORATORIOS. INCIDENCIA, NO CASO DE AUSENCIA DE
PAGAMENTO DO PRECATORIO NO PRAZO CONSTITUCIONAL.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO EM RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. RESP 1.118.103/SP. PROPOSTA DE REVISAO DE
TESE. PET 12.344/DF. NAO INCIDENCIA, NO CASO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO, PARA DAR PROVIMENTO AO
ESPECIAL.

|. Recurso Especid interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do CPC/2015.

[1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela
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parte agravada contra decisdo do Jizo de 1° Grau, que, nos autos de
Cumprimento de Sentenca guizado em face do Municipio de Contagem/MG,
julgou procedente, em parte, a impugnacéo apresentada pelo ente publico, a fim
de determinar o decote dos juros de mora sobre o caculo do montante devido, e
para que, no periodo de 10/1992 a 13/09/2001, incidam juros compensatorios, no
percentua de 6% ao ano. A decisdo judtificou a exclusdo dos juros moratérios do
cdculo de liquidacdo, ao fundamento de que, "pela sentenca exequenda, foi
determinada a incidéncia de juros moratérios de 6% ao ano, nos termos do art.
15-B do Decreto-Lel 3.365/41", e que, "no presente caso, hdo ha que se faar em
incidéncia, por ora, de juros moratérios, considerando que se esta na fase de
liquidacéo da sentenca, ndo tendo o precatdrio sequer Sdo expedido”. O acdrdéo
recorrido deu provimento ao Agravo de Instrumento, para manter a aplicacéo dos
juros moratdrios no cdculo, ao fundamento de que o titulo judica transitado em
julgado determinara que os juros de mora deveriam "incidir a partir de 1° de
janeiro do ano seguinte aquele em que o pagamento deveria ser efetuado. Como
se trata de desapropriacdo indireta, tendo havido o apossamento ilegd pelo ente
publico em 1992, o pagamento deveria ter Sdo feito em 1993, sendo, esse,
portanto, o termo inicid dos juros moratérios, conforme art. 15-B do Decreto-Lei
3.365/41".

[11. O acorddo recorrido reconhece que o titulo judicid exequendo,
transitado em julgado, determinara que os juros de mora deveriam "incidir a partir
de 1° de janero do ano seguinte aquele em que o pagamento deveria ser
efetuado”, nos termos do art. 15-B do Decreto-lel 3.365/41, digpogtivo que, por
sua vez, disgpbe que o0 pagamento, na desapropriacéo direta e indireta, sga
efetuado de conformidade com o art. 100 da CF/88. Entretanto, interpretando
equivocadamente o art. 15-B do Decreto-le 3.365/41, concluiu o acdrddo
recorrido que, "como se trata de desapropriacdo indireta, tendo havido o
apossamento ilegd pelo ente publico em 1992, 0 pagamento deveria ter sido feito
em 1993, sendo, esse, portanto, o termo inicid dos juros moratérios, conforme art.
15-B do Decreto-Lel 3.365/41", peo que determinou que 0s juros moratorios
deveriam ser incluidos no cdculo do montante devido, mesmo antes da expedicao
do precatorio.

V. O STJ, ao apreciar o REsp 1.118.103/SP, julgado sob o
rito dos recur sos r epetitivos, firmou entendimento no sentido de que " os
juros compensatérios tém incidéncia até a data da expedicdo de
precatodrio, enquanto que os moratérios somente incidir&o se o precatério
expedido n&o for pago no prazo constitucional” (STJ, REsp 1.118.103/SP,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEC;AO, DJe
de 08/03/2010).

V. Na esteira desse entendimento, o STJ firmou orientacdo no
sentido de que, "conforme digpde o art. 15-B do Decreto-lel 3.365/41, introduzido
pela Medida Provisoria 1.997-34, de 13.01.2000, o termo inicid dos juros
moratérios em desapropriacdes € o dia '1° de janeiro do exercicio seguinte aguele
em gue o pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da Congtituicdo', de
modo que os juros compensatorios, em desapropriacdo, somente incidem até a
data da expedicdo do precatério origind, enquanto que os moratérios somente
incidirdo se o precatério expedido ndo for pago no prazo condituciond" (STJ,
REsp 1.272487/SE, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 20/04/2015). No mesmo sentido: STJ, REsp 1.267.385/RN, Rel.
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Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/09/2013; REsp
1.726.959/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 02/08/2018; REsp 989.214/PR, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/05/2018.

V1. Assm, estando o0 acorddo recorrido em dissonancia com a
jurisprudéncia sedimentada nesta Corte, merece ser provido o0 Recurso Especial.

VII. Registre-se, ainda, que, embora a Simula 70/STJ estabeleca
que "0s juros moratdrios, na desapropriacao direta ou indireta, contam-se desde o
transito em julgado da sentenca’’, o entendimento firmado pelo STJ - ao apreciar a
Pet 12.344/DF (Rdl. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SEC,‘AO, DJe de
13/11/2020), julgada como recurso representativo da controvérsia, no sentido da
golicabilidade do referido enunciado somente "as sSituagbes havidas até
12.01.2000, data anterior a vigéncia da MP 1.997-34" - ndo afeta o presente
julgamento, eis que a sentenca transitada em julgado foi proferida, no processo de
conhecimento, em 29/07/2016.

VIII. O cumprimento de sentenca deve observar o que foi
estabelecido no titulo judicial transitado em julgado, que, no caso em
exame, previu aincidéncia dos juros de mora a partir de 1° de janeiro do
ano seguinte aquele em que o pagamento deveria ser efetuado, nos
termos do art. 15-B do Decreto-lei 3.365/41, em consonancia com o REsp
repetitivo 1.118.103/SP e com o decidido na Pet 12.344/DF.

IX. Agravo em Recurso Especial conhecido, para dar
provimento ao Especial, reformando o acorddo recorrido, a fim de
determinar que os juros de mora, na forma do titulo judicial transitado em
julgado, somente terdo incidéncia a partir de 1° de janeiro do exercicio
seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito, nos termos do art.
100 da CF/88.

(AREsp n. 1.745.882/MG, relatora Ministra Assusete Maga hées,
Segunda Turma, julgado em 20/4/2021, DJe de 27/4/2021.)

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 1037. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. JUROS DE
MORA. INCIDENCIA NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE A DATA
DA EXPEDICAO DO PRECATORIO OU DA REQUISICAO DE
PEQUENO VALOR (RPV) E O EFETIVO PAGAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Em 10/11/2009, a jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL no sentido de que, “durante o periodo previsto no parégrafo 1° do
artigo 100 da Condtituicdo, ndo incidem juros de mora sobre 0s precatorios que
nele sgjam pagos’ dingiu o mais elevado grau de consolidacéo, consubstanciando
0 Enunciado 17 da Smula Vinculante desta CORTE.

2. Pouco apds, em 9122009, foi promulgada a Emenda
Condtituciond 62, que promoveu ampla reformulacdo no art. 100 da Constituicao,
o qua versa sobre 0 regime de precatérios.

3. Néo obstante a norma a qua se refere a SV 17 tenha sdo
dedlocada do parégrafo 1° para o parégrafo 5° do art. 100, ta modificacdo ndo
altera o sentido do enunciado sumular - que, diés, ndo foi afetado por quaquer
disposicéo da Emenda 62.
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4. O periodo previgo no art. 100, parégrafo 5° da Congtituicéo
(precatérios apresentados até 1° de julho, devendo ser pagos até o find do
exercicio seguinte) costuma ser chamado de “periodo de graca congtituciona”.

5. Nesse interregno, ndo cabe a imposicéo de juros de mora, pois 0
ente publico ndo esta inadimplente.

6. Caso ndo hgja o pagamento integral dentro deste prazo, os juros
de mora passam a correr apenas a partir do término do “periodo de graga’.

7. Recurso extraordinario a que se nega provimento. Tese
de repercussido geral: O enunciado da Simula Vinculante 17 néo foi
afetado pela superveniéncia da Emenda Constitucional 62/2009, de modo
gue nao incidem juros de mora no periodo de que trata o § 5° do art. 100
da Constituicdo. Havendo o inadimplemento pelo ente publico devedor, a
fluenciadosjurosinicia-se apos o periodo degraca.

(RE 1169289, Reator(d): MARCO AURELIO, Reator(a) p/
Acdrdao: ALEXANDRE DE MORAES, Tribund Pleno, julgado em 16/06/2020,
PROCESSO ELETRONICO DJe-165 DIVULG 30-06-2020 PUBLIC
01-07-2020)

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial para que o termo
inicial dos juros moratorios sgja fixado a partir do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o pagamento deveria ser efetuado, isto €, a partir do fim do periodo de
graca do precatério expedido.

E como voto.
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