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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2018586 - RJ (2022/0246674-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE - IRIA MARIA GONCALVES
ADVOGADO : MARIANA VIEIRA FERREIRA - RJ218670
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA. ACAO COLETIVA AJUIZADA POR SINDICATO.
VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, 503, 505, 509 E 1.022, II, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015, DOS ARTS. 81 E 103, II E III, DA LEI 8.078/1990 E DO ART. 3° DA LEI
8.073/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. LIMITACAO
EXPRESSA NO TITULO JUDICIAL. ILEGITIMIDADE DA PARTE EXEQUENTE.
LIMITES DA COISA JULGADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA

1. Nao se conhece de Recurso Especial em relagdo aos arts. 489, § 1°, 503, 505, 509 ¢ 1.022, II,
do CPC/2015, aos arts. 81 e 103, II e III, da Lei 8.078/1990 e ao art. 3° da Lei 8.073/1990
quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdao impugnado.
Incidéncia, por analogia, da Simula 284/STF.

2. Na hipotese em exame, ha expressa consideragao no acordao recorrido acerca da limitagao dos
beneficidrios da agdo coletiva no titulo executivo transitado em julgado. Assim, o entendimento
do Tribunal de origem se encontra em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a, firme no sentido de que "a entidade sindical tem ampla legitimidade para defender os
interesses da respectiva categoria dos substituidos, estejam eles nominados ou ndo em listagem
seja para promover a a¢cdo de conhecimento ou mesmo a execu¢do do julgado, porquanto
representa toda a categoria que congrega, a exce¢do de expressa limitacdo dos beneficiarios pelo
titulo executivo, ocasido em que deve ser respeitada a coisa julgada" (Aglnt no REsp
1.586.726/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9.5.2016).

3. Ademais, tendo o Tribunal a quo reconhecido a existéncia de limitacdo subjetiva do titulo
executivo sobre a qual se operou a coisa julgada, decidir em sentido contrario, afastando-se a
ocorréncia de tal limitacdo, pressupde reexame do conjunto fatico-probatorio, o que ¢ vedado,
por forga da Siimula 7/STJ. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.976.191/PE, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe de 19.5.2022; AgInt no Aglnt no AREsp 1.719.233/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°.7.2021; e Aglnt nos EDcl no REsp
1.507.769/BA, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 17.2.2021.

4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a apreciagdo da divergéncia jurisprudencial quando
a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
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de 04/10/2022 a 10/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 10 de outubro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.018.586 - RJ (2022/0246674-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : IRIA MARIA GONCALVES

ADVOGADO : MARIANA VIEIRA FERREIRA - RJ218670
AGRAVADO - UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno contra decisdo (fls. 257-264, e-STJ) que nhegou

provi mento ao recurso.

A parte agravante sustenta, em suma (fls. 266-274, e-STJ):

A despeito da concluséo eleita pelo eminente relator, a deciséo
proferida ndo merece subsistir, como adiante se demonstra.

E sabido que a Simula/STJ n° 7 veda expressamente o reexame
de matérias féticas no Recurso Especial, contudo, a agravante ndo buscou o
reexame dos fatos elencados no recurso, mas td&o somente uma reinterpretacdo
do caso aluz dos fundamentos juridicos.

Buscou-se, portanto, a mera requalificacdo juridica dos fatos
incontroversos, 0 que ndo encontra ébice na SUmula/STJ n° 7, conforme
pacifica orientacdo desta Corte Cidada

(...)

Afirmase que, diferentemente do entendimento assentado no
acorddo, dém de incluir os precedentes, a agravante pontuou as divergéncias de
maneira aprofundada

Pleiteia, ao final, a reconsideracao do decisum ou a submissao do feito

a TurmaJulgadora.

Impugnacéo asfls. 281-283, e-STJ.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.018.586 - RJ (2022/0246674-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : IRIA MARIA GONCALVES
ADVOGADO - MARIANA VIEIRA FERREIRA - RJ218670
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA. ACAO COLETIVA
AJUIZADA POR SINDICATO. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1° 503,
505, 509 E 1.022, Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, DOS
ARTS. 81 E 103, Il E Ill, DA LEl 8.078/1990 E DO ART. 3° DA LEI
8.073/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.
LIMITACAO EXPRESSA NO TiTULO JUDICIAL. ILEGITIMIDADE DA
PARTE EXEQUENTE. LIMITES DA COISA JULGADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA

1. N&o se conhece de Recurso Especia em relacdo aos arts. 489, 8 1°, 503, 505,
509 e 1.022, 11, do CPC/2015, aos arts. 81 e 103, 1l e lll, daLe 8.078/1990 e
ao art. 3° da Le 8.073/1990 quando a parte ndo aponta, de formaclara, o vicio
em que teria incorrido 0 acorddo impugnado. Incidéncia, por analogia, da
SUimula 284/STF.

2. Na hipotese em exame, ha expressa consideragdo no acordao recorrido acerca
da limitagdo dos beneficiarios da agdo coletiva no titulo executivo transitado em
julgado. Assm, o entendimento do Tribunal de origem se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firme no
sentido de que "a entidade sindica tem ampla legitimidade para defender os
interesses da respectiva categoria dos substituidos, estejam eles nominados ou
ndo em listagem sga para promover a agdo de conhecimento ou mesmo a
execucdo do julgado, porquanto representa toda a categoria que congrega, a
excecdo de expressa limitacdo dos beneficidrios pelo titulo executivo, ocasido
em que deve ser respeitada a coisa julgada’ (Agint no REsp 1.586.726/BA,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9.5.2016).

3. Ademais, tendo o Tribunal a quo reconhecido a existéncia de limitagdo
subjetiva do titulo executivo sobre a qual se operou a coisa julgada, decidir em
sentido contrario, afastando-se a ocorréncia de ta limitagdo, pressupde reexame
do conjunto fético-probatério, o que é vedado, por forca da Simula 7/STJ.
Nesse sentido: Agint no REsp 1.976.191/PE, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe de 19.5.2022; Agint no Agint no AREsp 1.719.233/RJ,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°.7.2021; e Agint
nos EDcl no REsp 1.507.769/BA, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 17.2.2021.

4. Assinde-se, por fim, que fica prgudicada a apreciacdo da divergéncia
jurisprudencia quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso
Especial pelaainea"a' do permissivo constitucional.

5. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 6.9.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o

entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

A insurgente sustenta que foram violados os arts. 489, § 1°, 503, 505,

509 e 1.022, |1, do CPC/2015; osarts. 81 103, Il elll, daLei 8.078/1990, e 0 art. 3°

da Lei 8.073/1990, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria

incorrido 0 acorddo impugnado. Assim, € invidvel o conhecimento do Recurso

Especial nesse ponto, ante o 6bice da Sumula 284/STF.

Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. (...) DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. (...)

(...)

I - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a
arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem demonstracéo
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Simula n.
284, do Supremo Tribunal Federal.

(...) (Agint no REsp 1.630.011/RJ, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/03/2017).

RECURSO ESPECIAL (..) VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973, DO ART. 1.022 DO CPC/2015 E DOS ARTS. 151, lll, E174 DO
CTN. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...)

1. Ndo se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao
art. 535 do CPC/1973, a0 art. 1.022 do CPC/2015 e aos arts. 151, 111, e 174 do
Cadigo Tributéario Nacional quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio
em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da
Simula 284/STF.

(.) (REsp 1.652.761/MG, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/04/2017).

Por outro lado, na hip6tese dos autos, o Tribunal de origem decidiu a
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controveérsianos seguintes termos (fls. 98-101, e-STJ):

No que se refere a ilegitimidade da parte autora, assiste razéo a
agravante.

O titulo exequendo € originario de Acéo Coletiva (n° 0010391-
24.2006.4.01.3400), que foi quizada pedo UNAFISCO SINDICAL,
objetivando o direito ao recebimento da Gratificagdo de Incremento da
Fiscalizacdo e Arrecadacdo — GIFA em favor dos aposentados e pensionistas,
entdo substituidos, nos mesmos moldes e valores pagos aos servidores da ativa.
Assim manejou os pedidos:

"O Autor, Sindicato que representa em juizo os
Auditores Fiscais da Receita Federal, na qualidade de substituto
processua, vem pela presente exercer a defesa de direitos
estatutarios e legais do conjunto de seus associados. (Doc. 2) [...]

[...]

Dessa forma, é cabivel a antecipacdo da tutela
para determinar a Unido o pagamento da Gratificacdo de
Incremento da Fiscalizacgo e Arrecadacéo - GIFA, em seu valor
integral, aos Associados, ora Subgtituidos, a contar da data da
concessao datutela

[...]

b) sga concedida a antecipacdo de tutela inaudita
altera pars para determinar a Uni&o o pagamento da Gratificacdo
de Incremento da Fiscalizagdo e Arrecadacdo - GIFA, em seu
valor integral, aos associados do Requerente, pensionistas e
aposentados a partir de 10 de novembro de 2004 e aos Auditores
Fiscais da Receita Federal aposentados e pensionistas de
Auditores Fiscais da Receita Federa que se associaram ao
Requerente a partir de 10 de novembro de 2004, bem como aos
gue ja 0s sd0 ou vierem a se aposentar ou adquirir a condicéo de
pensionistas, desde que associados do Requerente, enquanto
tramitar a presente agdo, a contar da data da concesséo datutelg;

[...]

d) sga condenada a Uni&o ao pagamento integra
dos valores correspondentes a Gratificagdo de Incremento da
Fiscalizacdo e Arrecadacdo - GIFA, naformarequeridaem tutela
antecipada, declarando a ilegalidade da discriminacéo imposta
pela Le n.° 10.910, de 15/07/04 e Decreto n.° 5.189, de 19/08/04
em face da ofensa aos Principios Constitucionais da Isonomia, da
Paridade, da Seguranca Juridica;"

Ainda conforme a acdo coletiva, o Juizo a quo julgou
improcedentes os pedidos do Sindicado. No entanto, a sentenca de
improcedéncia foi reformada, por unanimidade, pela 12 Turma do TRF1 em
20/02/2013, sendo que o voto-condutor do acorddo teve o seguinte dispositivo:

"Ante 0 exposto, dou parcid provimento a
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apelacdo da UNIAFISCO SINDICAL para assegurar aos seus
substituidos - que comprovem que faziam jus a paridade na data
de entrada em vigor da EC 41/2003 - a percepcdo da GIFA nos
mesmos moldes ofertados aos servidores ativos, acrescidas as
diferencas de juros e correcéo monetaria, com base no Manua de
Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucéo /CJF 134,
DE 21.12/2010. Condeno a Uni&o ao pagamento da verba
honoraria de 5% (cinco por cento) do valor da condenacéo.

E 0 como voto.

Desembargador Federal KASSIO MARQUES
Relator" Destaguel

A ementafoi assm redigida

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
GIFA. GRATIFICACAO DE INCREMENTO DE
FISCALIZACAO E DE ARRECADACAO. LEI N°
10.910/2004. APOSENTADOS/PENSIONISTA. ISONOMIA
COM SERVIDORES DA ATIVA. PARIDADE. EXTENSAO
DA VANTAGEM. CALCULO DA GRATIFICACAO.
PRECEDENTES DA CORTE.

1. Forte na aplicacdo analdgica do entendimento
fixado pelo Supremo Tribunal Federal acerca da GDATA, é
devida a extensdo aos inativos da Gratificacéo de Incremento da
Fiscalizacdo e da Arrecadacdo, indtituida, pela Lel 10.910/2004,
nos vaores correspondentes agueles pagos aos servidores em
atividade, até a extincdo de td vantagem operada pela Medida
Provisoria 440/2008, convertida naLe 11.890/2008. Precedentes
desta Corte.

2. Desde a edicdo da Emenda Constituciona
41/2003, a paridade — que, na redacdo anterior (EC 20/98), era
regra — passou a Sser excegdo, assegurada a sua manutencéo
apenas aos servidores inativos e pensionistas que ja fossem
aposentados em 31.12.2003 ou gue ja tivessem preenchido os
requisitos para se aposentar nessa data (data de publicacéo
daguela EC no Di&io Oficid da Unido), ou, ainda, aos
servidores gque, havendo ingressado no servico publico até 16 de
dezembro de 1998, venham a se aposentar de acordo com aregra
de transicdo da EC 47, de dezembro de 2005.

3. Diferencas pretéritas corrigidas monetariamente
conforme as normas do Manual de Calculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolucéo/CJF 134, de 21.12.2010.

4. Observados os parametros estabelecidos nos 88
3° e 4° do Cddigo de Processo Civil, ressai razoavel afixacéo da
verba honoréaria em 5% (cinco por cento) do vaor da
condenacao.

5. Apelacdo a que se da parcia provimento para
assegurar aos seus substituidos do Sindicato-Autor — que
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comprovem que faziam jus a paridade na data de entrada em

vigor da EC 41/2003 — a percepcdo da GIFA nos mesmos

moldes ofertados aos servidores ativos, acrescidas as diferencas
de juros de mora e de corregdo monetaria, com base no Manual
de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucdo/CJIF

134, de 21.12.2010."

Ato continuo, foram interpostos embargos de declaracéo, os
quais foram regjeitados (05/08/2014); recurso especia e recurso extraordinario
ndo admitidos (05/04/2016); AREsp n.° 996345/DF ndo conhecido
(04/10/2016); e ARE 1016024 ndo conhecido (15/12/2016), com trénsito em
julgado aos 04/04/2017.

Como visto, 0 Sindicato atuou como subgtituto processua dos
filiados elencados no rol que instruiu a peticdo inicia na agdo coletiva, e ndo
como substituto processual de toda categoria, de modo que restringiu apenas aos
associados, pensionistas e aposentados e aos Auditores Fiscais da Receita
Federal aposentados e pensionistas de Auditores Fiscais da Receita Federa 1a
descritos.

Destarte, verifica-se que a sentenca em execucdo foi restritiva, na
medi da em que assegurou apenas aos substituidos, naformapleiteada nainicia,
em decorréncia do principio da congruéncia ou correlacgo. Em sintese, o titulo
executivo judicial foi expresso quanto a limitacdo dos servidores/pensionistas
substituidos que seriam beneficiados pela decisao.

Conforme entendimento do Superior Tribuna de Justica, caso o
titulo executivo tenha limitado expressamente a concessdo do regjuste pleiteado
aos servidores constantes na listagem carreada na iniciad da acdo coletiva
proposta pelo sindicato da categoria, € indevida ainclusio de servidor que ndo a
integrou, sob penade violagdo a coisa julgada.

()

Com efeito, consderando que a servidora MARIA
GONCALVES PINTO, indtituidora da pensdo, ndo comprovou que integra a
listagem de servidores constante na agéo coletiva, forcoso reconhecer que a
parte autora ndo possui legitimidade para guizar agdo executiva em epigrafe.
Assim, considerando que a decisdo recorrida ndo se encontra em consonancia
com o entendimento jurisprudencia do STJ, merece prosperar 0 presente
recurso, para reformar a decisdo e, consequentemente, extinguir o feito sem
resolucéo do mérito, mormente a auséncia de interesse de agir.

Reconhecida a ilegitimidade da parte autora, ora agravada, resta
prejudicada a andlise as demai s questOes al egadas neste recurso.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao Agravo de
Instrumento e condeno a agravada ao pagamento de honorérios sucumbenciais,
os quais fixo em R$1.000,00 (hum mil reais).

Conforme assentado, ha expressa consideracdo no acordao recorrido
acerca da limitacédo dos beneficiarios da acao coletiva no titulo executivo transitado

em julgado. Assim, o entendimento do Tribunal de origem se encontra em
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consonancia com a jurisprudéncia do STJ, firme no sentido de que "a entidade
sindical tem ampla legitimidade para defender os interesses da respectiva categoria
dos substituidos, estejam eles nominados ou ndo em listagem seja para promover a
acdo de conhecimento ou mesmo a execuc¢éo do julgado, porquanto representa toda
a categoria que congrega, a excecdo de expressa limitacdo dos beneficiarios pelo
titulo executivo, ocasido em que deve ser respeitada a coisajulgada’ (Agint no REsp
1586726/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
9/5/2016).

Tendo o Tribunal de origem reconhecido a existéncia de limitagéo
subjetiva do titulo executivo sobre a qual se operou a coisa julgada, decidir em
sentido contrario, afastando-se a ocorréncia de tal limitacdo, pressupde reexame do
conjunto fatico-probatorio, o que € vedado, por for¢ca da Sumula 7/STJ.

Sobre o tema:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. (...) EXECUCAO DE TiTULO
JUDICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA. LIMITACAO DE BENEFICIARIOS
DA SENTENCA. COISA JULGADA. MODIFICACAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO A  QuUO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

(...) 2. O STJ possui entendimento no sentido de que "a entidade
gndical tem ampla legitimidade para defender os interesses da respectiva
categoria dos substituidos, estgjam eles nominados ou ndo em listagem sgja para
promover a agdo de conhecimento ou mesmo a execucdo do julgado, porquanto
representa toda a categoria que congrega, a excegdo de expressa limitacdo dos
beneficidrios pelo titulo executivo, ocasido em que deve ser respeitada a coisa
julgada’ (Agint no REsp 1.586.726/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 9/5/2016).

3. Na hipétese, o acorddo recorrido asseverou que o titulo
executivo judicia extraido da acdo coletiva expressamente limitou seus
beneficidrios, razéo pela qua o entendimento da instancia ordinaria estd em
sintonia com a jurisprudencia deste Sodalicio.

4. A dteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, ta
como colocada a questéo nas razdes recursals, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fético-probatério constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Simula 7/STJ.

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.976.191/PE, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe de 19/5/2022.)
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA. ACAO
COLETIVA AJUIZADA POR SINDICATO. LIMITAQAO EXPRESSA NO
TITULO JUDICIAL. ILEGITIMIDADE DA PARTE EXEQUENTE.
LIMITES DA COISA JULGADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Cinge-se a controvérsia a legitimidade da parte exequente para
promover a execucdo individual da sentenca proferida nos autos da agéo
coletiva (processo n° 1999.50.01.010497-8), guizada pelo Sindicato dos
Servidores do Poder Judiciario Federal no Estado do Espirito Santo, na qua a
Unido foi condenada a redtituir contribuicdo previdenci&ria apurada sobre
valores recebidos por servidores publicos a titulo de fun¢do comissionada no
periodo entre nov/1997 e dez/1999.

2. Na hip6tese em exame, ha expressa consideracéo no acordao
recorrido acerca da limitacdo dos beneficiarios da agdo coletiva no titulo
executivo transitado em julgado. Assm, o entendimento do Tribunal de origem
Se encontra em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, firme no sentido de
gue "a entidade sindical tem ampla legitimidade para defender os interesses da
respectiva categoria dos substituidos, estgjam eles nominados ou ndo em
listagem sgja para promover a acdo de conhecimento ou mesmo a execucao do
julgado, porquanto representa toda a categoria que congrega, a excegdo de
expressa limitagdo dos beneficiarios pelo titulo executivo, ocasido em que deve
s respeitada a coisa julgada’ (Agint no REsp 1.586.726/BA, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9/5/2016).

3. Ademais, tendo o Tribunal a quo reconhecido a existéncia de
limitacBo subjetiva do titulo executivo sobre a qual se operou a coisa julgada,
decidir em sentido contrario, afastando-se a ocorréncia de ta limitagdo,
pressupbe reexame do conjunto fatico-probatério, o que € vedado, por forca da
Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no Agint no AREsp n.
1.719.233/RJ, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 197/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ACAO COLETIVA. SINDICATO.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. LIMITACAO EXPRESSA NO TiTULO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO DE SERVIDORES QUE
NAO INTEGRARAM A LISTAGEM. COISA JULGADA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se € possivel a execucdo
individual por servidores que ndo constaram de listagem apresentada por
sindicato em ag&o coletiva, quando a decisdo exequenda expressamente limitou
os efeitos da condenacéo aos servidores indicados nareferida lista.

2. O Tribunal de origem, a0 apreciar recurso de apelacéo,
manteve a sentenca que reconheceu a ilegitimidade ativa dos exequentes, por
entender que, em caso de limitacdo subjetiva no titulo judicial, ndo é possivel o
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aproveitamento da condenac&o por servidores ndo contemplados.

3. O acdrddo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia
dominante desta Corte no sentido de que, no caso de expressa limitagdo no titulo
executivo quanto aos beneficidrios da acéo coletiva, € indevida a inclusdo de
servidor que ndo integrou a referida listagem, sob pena de ofensa a coisa
julgada. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp 1507769/BA, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 17/02/2021).

Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a apreciacéo da divergéncia

jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso

Especial pelaalinea"a" do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

(...)

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a andise da divergéncia
jurisprudencial fica prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no
exame do Recurso Especial pela dinea"d' do permissivo congtituciona" (STJ,
Agint no AREsp 912.838/BA, Rel. Minissro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 03/03/2017). Nesse sentido: STJ, Agint no
REsp 1.590.388/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 24/03/2017.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 894.166/SC, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2017).

PROCESSUAL CIVIL (..) REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO. (...)

(...)

2. O recurso especid ndo € em razdo da Sumula 7/STJ,
via processual adequada para questionar julgado que se afirmou
explicitamente em contexto fético-probatdrio préprio da causa.

3. "Resta prgjudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial
se a tese sustentada esharra em ébice sumular quando do exame do recurso
especid pela dinea 'a do permissivo constituciona" (EDcl nos EDcl no
REsp 1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
18/6/2015).

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1069867/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 09/08/2017).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
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na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 04/10/2022 a 10/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUAGAO

RECORRENTE : IRIA MARIA GONCALVES
ADVOGADO : MARIANA VIEIRA FERREIRA - RJ218670
RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERACAO, PROVENTOS OU
PENSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IRIA MARIA GONCALVES
ADVOGADO : MARIANA VIEIRA FERREIRA - RJ218670
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 04/10/2022 a 10/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 11 de outubro de 2022
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