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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2018540 - RJ (2022/0245298-7)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : VIACAO MADUREIRA CANDELARIA LTDA
ADVOGADOS . JOSE MARCOS GOMES JUNIOR - RJ077857
NATALIA MAIA FERREIRA - RJ160066
RECORRIDO : CARLOSJARDEL DA CRUZ
ADVOGADO : DARLAN CASSIANO DE ALMEIDA - RJ128213
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. ACIDENTE EM COLETIVO. DANOS
MORAIS. COMPENSACAO DA INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT. CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA. ARBITRAMENTO. SUMULA 362/STJ. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, "E cabivel a compensac&o do valor recebido a
titulo de indenizagdo do seguro DPVAT com a indenizag&o arbitrada a titulo de danos
morais desde que esta tenha sido arbitrada com fundamento na morte ou na invalidez
permanente" (Agint nos EREsp n. 2.036.413/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secéo, julgado em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023).

2. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a correcdo monetaria do valor da
indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.

3. Recurso especial a que se da parcial provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/11/2025
a 01/12/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha e
Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha.

Brasilia, 02 de dezembro de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora

Documento eletrénico VDA52808229 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 02/12/2025 17:51:57
Publicagdo no DJEN/CNJ de 04/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: 484791e7-2e8d-45c6-8d62-09d162067794



@

ﬁa-‘

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2018540 - RJ (2022/0245298-7)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : VIACAO MADUREIRA CANDELARIA LTDA
ADVOGADOS . JOSE MARCOS GOMES JUNIOR - RJ077857
NATALIA MAIA FERREIRA - RJ160066
RECORRIDO : CARLOSJARDEL DA CRUZ
ADVOGADO : DARLAN CASSIANO DE ALMEIDA - RJ128213
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. ACIDENTE EM COLETIVO. DANOS
MORAIS. COMPENSACAO DA INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT. CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA. ARBITRAMENTO. SUMULA 362/STJ. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, "E cabivel a compensac&o do valor recebido a
titulo de indenizagdo do seguro DPVAT com a indenizag&o arbitrada a titulo de danos
morais desde que esta tenha sido arbitrada com fundamento na morte ou na invalidez
permanente" (Agint nos EREsp n. 2.036.413/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secéo, julgado em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023).

2. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a correcdo monetaria do valor da
indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
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3. Recurso especial a que se da parcial provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por VIACAO MADUREIRA
CANDELARIA LTDA., com fundamento no art. 105, lll, alinea "a", da Constituicdo
Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(TJRJ), que, em agado indenizatéria decorrente de acidente de transito, deu parcial
provimento ao recurso da parte autora para majorar a verba compensatoria por danos
morais para R$ 4.000,00 (quatro mil reais), mantendo, no mais, a sentenca de primeiro
grau, nos termos da seguinte ementa:

APELACOES CIVEIS. DIREITO DO CONSUMIDOR. AUTOR RELATA TER
SOFRIDO LESAO EM RAZAO DE COLISAO ENTRE COLETIVOS DA EMPRESA
RE. SENTENCA DE PROCEDENCIA PARCIAL DOS PEDIDOS, CONDENANDO A
RE A INDENIZAR AO AUTOR POR DANOS MORAIS NO VALOR DE R$ 1.000,00
(MIL REAIS). RECURSO DO AUTOR OBJETIVANDO A MAJORAGCAO DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RECURSO DA RE PELA IMPROCEDENCIA
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TOTAL DOS PEDIDOS. COMPROVADA A CONDIGAO DE PASSAGEIRO NOS
AUTOS. LESAO CORPORAL E NEXO DE CAUSALIDADE DEMONSTRADAS.
IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICAR A EXTENSAO DA LESAO. CONCESSIONARIA
RE QUE NAO ADOTOU AS DEVIDAS PRECAUCOES PARA EVITAR O ACIDENTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA DE TRANSPORTE COLETIVO.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 734, CC. CLAUSULA DE INCOLUMIDADE VIOLADA.
DANO MORAL CONFIGURADO. CARATER PUNITIVO E PEDAGOGICO DA
CONDENAGCAO. VALOR DA INDENIZACAO ARBITRADA NA SENTENCA QUE SE
MOSTRA IRRISORIO. MAJORAGCAO DO QUANTUM PARA A QUANTIA DE
R$4.000,00 (QUATRO MIL REAIS) EM OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE
DE ABATIMENTO DO VALOR REFERENTE AO DPVAT EM RAZAO DA
NATUREZA DISTINTA DAS VERBAS. JUROS CONTADOS A PARTIR DA
CITACAO. RELACAO CONTRATUAL. APLICACAO DO ARTIGO 405 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. CORREGCAO MONETARIA A PARTIR DA PUBLICAGCAO DA
SENTENGA. RECURSO DO AUTOR CONHECIDO A QUE SE DA PROVIMENTO.
RECURSO DA RE CONHECIDO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Nas razdes do recurso especial, alega a recorrente, em sintese, que o acérdao
recorrido violou os arts. 395 e 884 do Cddigo Civil e o art. 3° da Lei n° 6.194/74.

Quanto a suposta ofensa ao art. 884 do Cddigo Civil e ao art. 3° da
Lei n® 6.194/74, sustenta que é cabivel a dedugdo do valor do seguro DPVAT da
indenizacao judicial fixada, ainda que n&o haja comprovacédo de seu recebimento pela
vitima, conforme entendimento consolidado na Sumula 246 do STJ.

Argumenta, também, que o acdrdao violou o art. 395 do Cadigo Civil ao
determinar a incidéncia da corre¢ao monetaria desde a data da publicagdo da sentenca,
e nao da decisao final, como dispbée a Sumula 362 do STJ, segundo interpretagcao
reiterada desta Corte.

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial.

E o relatério.

VOTO

Alega a recorrente violagdo a dispositivos de lei federal em face de acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. No tocante ao mérito da
controvérsia, entendo que o recurso merece parcial provimento, como passo a expor.

Quanto a suposta ofensa ao art. 884 do Cddigo Civil e ao art. 3° da
Lei n°® 6.194/74, ao argumento de que o acérdao recorrido ndo observou que é cabivel a
deducédo do valor do seguro DPVAT da indenizacgédo judicial fixada, ainda que n&o haja
comprovagao de seu recebimento pela vitima, conforme entendimento consolidado na
Sumula 246 do STJ, ndo merece prosperar o presente recurso.

De fato, conforme mencionado no recurso especial, esta Corte ja firmou
entendimento no sentido de que o art. 3° da Lei n°® 6.194/74, ao prever a cobertura do
seguro DPVAT, nao limita expressamente sua aplicacdo apenas aos danos materiais,
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abrangendo também os danos morais. Conforme jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica, contudo, € cabivel a compensacg¢ao do valor recebido a titulo de
indenizagdo do seguro DPVAT com a indenizagao arbitrada a titulo de danos morais —
desde que esta tenha sido fixada com fundamento na morte ou na invalidez permanente
da vitima.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ACIDENTE EM COLETIVO. COMPENSACAO DA INDENIZACAO DO SEGURO
DPVAT. AUSENCIA DE DIVERGENCIA.

1. E cabivel a compensagéo do valor recebido a titulo de indenizagdo do seguro
DPVAT com a indenizacio arbitrada a titulo de danos morais desde que esta tenha
sido arbitrada com fundamento na morte ou na invalidez permanente (
REsp n. 1.365.540/DF, Segunda Sec¢ao).

2. Na hipoétese dos autos, depreende-se da sentenca e do acérdao estadual que a
indenizagdo por dano moral nao foi arbitrada em razdo de eventual invalidez sofrida
pela vitima, mas sim em razdo do acidente em si e dos transtornos por ele
ocasionados, de modo que era mesmo descabida a compensacido com a
indenizagao recebida a titulo de Seguro DPVAT. Desse modo, inexiste a apontada
divergéncia jurisprudencial.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EREsp n. 2.036.413/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secao, julgado em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023).

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXPRESSA INDICACAO DO
VICIO NA ALEGACAO DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NECESSIDADE. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INDENIZACAO
DANO MORAL. REVISAO. POSSIBILIDADE, DESDE QUE O VALOR SEJA
EXCESSIVO OU IRRISORIO. SEGURO OBRIGATORIO. DEDUCAO DA
INDENIZACAO JUDICIALMENTE FIXADA. CABIMENTO, MESMO AUSENTE
PROVA DE RECEBIMENTO DO SEGURO PELA VITIMA. COBERTURA PARA
DANOS MORAIS. EXISTENCIA, DESDE QUE DERIVADOS DE MORTE,
INVALIDEZ PERMANENTE OU DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E
SUPLEMENTARES. DISPOSITIVOS LEGAIS ANALISADOS: ART. 3° DA
LEI N° 6.194/74.

1. Agao ajuizada em 22.07.2009. Recurso especial concluso ao gabinete da Relatora
em 14.11.2013.

2. Recurso especial em que se discute a possibilidade de se abater o seguro
obrigatério da verba indenizatéria, bem como se a cobertura do DPVAT abrange ou
nao danos de natureza moral.

3. A auséncia de expressa indicagdo de obscuridade, omissdo ou contradicdo nas
razbes recursais enseja o ndo conhecimento do recurso especial. Incidéncia do
enunciado n°® 284 da Sumula/STF.

4. Em sede de recurso especial ndo é possivel o revolvimento do substrato fatico-
probatério dos autos. Incidéncia do enunciado n° 07 da Sumula/STJ.
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5. O valor da indenizacao por danos morais fixado pelo Tribunal a quo somente pode
ser reapreciado em sede de recurso especial quando o valor arbitrado se mostrar
manifestamente excessivo ou irrisorio.

6. O art. 3° da Lei n° 6.194/74 nao limita a cobertura do seguro obrigatorio apenas
aos danos de natureza material. Embora especifique quais os danos indenizaveis -
morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares -
ndo ha nenhuma ressalva quanto ao fato de ndo estarem cobertos o0s prejuizos
morais derivados desses eventos.

7. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 1.365.540/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secgao, julgado em
23/4/2014, DJe de 5/5/2014).

No caso concreto, entretanto, verifica-se que os danos morais foram arbitrados
com fundamento na responsabilidade objetiva da empresa de transporte e na violagao da
clausula de incolumidade, diante das lesdes sofridas pelo autor em razdo de colisao
entre coletivos da propria concessionaria. O acdérdado recorrido ndo reconheceu a
ocorréncia de morte ou de invalidez permanente, tampouco ha qualgquer mencao a esse
respeito. Ao contrario, expressamente se consignou que, embora ndo fosse possivel
mensurar a extensdo da lesdo, os documentos constantes dos autos comprovavam a
condigdo de passageiro do autor e a ocorréncia de lesao fisica decorrente do acidente,
sendo a indenizagao fixada em razao do “susto e os transtornos advindos da colisdo dos
veiculos, a lesdo sofrida, o socorro de emergéncia, a perda de dia de trabalho” (fls. 447
1448).

Ausente, portanto, o pressuposto necessario — morte ou invalidez
permanente —, ndo se configura a hipotese de compensagcdo admitida pela
jurisprudéncia desta Corte. Assim, ndo ha que se falar em violagéo ao art. 884 do Cddigo
Civil nem ao art. 3° da Lei n° 6.194/74, estando o acordao recorrido, no ponto, em
consonancia com a orientacao firmada por este Tribunal Superior.

Quanto a alegacéo de violagao ao art. 395 do Cddigo Civil, ao fundamento de
que o acordao recorrido errou ao determinar a incidéncia da correcao monetaria desde a
data da publicacdo da sentenca, e ndo da decisao final, como dispée a Sumula 362 do
STJ, merece provimento o recurso especial.

Conforme jurisprudéncia firme desta Corte, a corregcao monetaria do valor da
indenizagdo por dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.
Vejamos:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO DE
INDENIZAGAO. QUEDA NO INTERIOR DE COLETIVO. DANOS MATERIAIS,
ESTETICOS E MORAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA. OITIVA DE
TESTEMUNHA. CULPA CARACTERIZADA. INDENIZACAO FIXADA COM BASE NA
RAZOABILIDADE E NA PROPORCIONALIDADE. REVISAO. NAO CABIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. CORREGAO MONETARIA. RESPONSABILIDADE
CONTRATUAL. AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO ESPECIAL DE
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DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO. FUNDAMENTOS EM PARTE NAO
IMPUGNADOS. SUMULAS 283 E 284/STF E 7, 182 E 362/STJ.

1. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamentos do acérdao
recorrido aptos, por si s0s, a manter a conclusao a que chegou a Corte estadual
(Enunciado 283 da Sumula do STF).

2. A falta de indicacao de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacao divergiu o
acordao recorrido implica deficiéncia na fundamentagao do recurso especial, o que
atrai a incidéncia da Sumula 284 do STF.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (
Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no dmbito desta Corte, o valor da indenizagéo
por danos morais so pode ser alterado na instancia especial quando manifestamente
infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a correcdo monetaria do valor da
indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, ndo
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.

6. Nos termos do art. 1021, § 1° do Cédigo de Processo Civil/2015 e da
Sumula 182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente
todos os fundamentos da decisdo agravada.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 737.943/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 19/10/2020, DJe de 29/10/2020).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. CIRURGIA PLASTICA.
COMPLICACOES. FALHA NO DEVER DE INFORMACAO. CULPA VERIFICADA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. CORRECAO MONETARIA. VALOR
INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. SUMULA N° 362/STJ.

1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o fundamento da
decis&o agravada.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretagao de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ)

3. Nos termos do enunciado das Sumulas n° 362/STJ, a corre¢gdo monetaria do valor
da indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, ndo
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.715.070/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 30/3/2020, DJe de 2/4/2020).

Desta forma, nao assiste razao ao acérdao recorrido que considerou que a
corregcao monetaria deve incidir desde a publicacdo da sentenga, uma vez que o valor do
dano moral foi reajustado pelo Tribunal de origem, devendo a corre¢ao monetaria incidir,
portanto, a partir da data de seu arbitramento definitivo, que corresponde a data da
publicagao do referido acérdao.

Em face do exposto, nos termos da fundamentacdo supra, dou parcial
provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 25/11/2025 a 01/12/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : VIAGAO MADUREIRA CANDELARIA LTDA

ADVOGADOS : JOSE MARCOS GOMES JUNIOR - RJ077857
NATALIA MAIA FERREIRA - RJ160066

RECORRIDO : CARLOS JARDEL DA CRUZ

ADVOGADO : DARLAN CASSIANO DE ALMEIDA - RJ128213

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 25/11/2025 a
01/12/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 01 de dezembro de 2025
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