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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 761394 - SP (2022/0242199-9)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: MARCELO PINTO DUARTE

: MARCELO PINTO DUARTE - SP178382

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PAULO DE SOUZA CAMILLO (PRESO)

: RICARDO DE SOUZA CAMILLO (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO OU
REVISAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. REITERACAO DE
PEDIDO JA ANALISADO EM ARESP. INADMISSIBILIDADE DO
WRIT. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA INEXISTENCIA DE APREENSAO E
PERICIA DA ARMA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.

|. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de dois réus, apontando
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, que manteve a condenag&o por roubo majorado, com
causas de aumento pelo concurso de agentes e emprego de
arma de fogo.

2. A defesa alega auséncia de apreensao e pericia da arma de
fogo e questiona a dosimetria das penas aplicadas.

[I. Questao em discussao

3. A questdo em discusséo consiste em saber se é cabivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio para
reexaminar a dosimetria da pena e a configuragdo de majorantes
sem apreensao de arma de fogo.

Ill. Razbes de decidir

4. O habeas corpus ndo é admitido como substitutivo de recurso
préprio ou revisdo criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

5. A impetracao configura reiteracado de questdes ja discutidas e
decididas em recurso especial (AREsp 1980473/SP), sendo,
portanto, inadmissivel.

6. A jurisprudéncia do STJ dispensa a apreensao e pericia da
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arma de fogo para a incidéncia da majorante, desde que existam
outros elementos de prova.

7. A dosimetria da pena € atividade discricionaria do julgador,
sujeita a revisdo apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
abuso de poder.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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arma de fogo para a incidéncia da majorante, desde que existam
outros elementos de prova.

7. A dosimetria da pena € atividade discricionaria do julgador,
sujeita a revisdo apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
abuso de poder.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de PAULO DE SOUZA
CAMILLO e RICARDO DE SOUZA CAMILLO em que se aponta como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Consta dos autos que o Tribunal de origem, em sede de Apelacao
Criminal, deu parcial provimento ao recurso, tdo somente para reconhecer a
atenuante da confissdo de Ricardo, mantida a reprimenda, de Paulo, em 08 (oito)
anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusédo e pagamento de 21 (vinte e
um) dias-multa e, de Ricardo, em 12 (doze) anos, 01 (um) més e 05 (cinco) dias de
reclusao e pagamento de 26 (vinte e seis) dias-multa, no regime inicial fechado para
ambos, pela pratica do delito previsto no artigo o 157, § 2°, inciso Il, e § 2°-A, inciso |,
do Cddigo Penal, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 23):

"Roubo majorado Materialidade e autoria devidamente comprovadas -
Causas de aumento do concurso de agentes e do emprego de arma
de fogo - Liame subjetivo entre os apelantes - Prescindibilidade da
apreensao e exame pericial da arma para a configura¢cdo da majorante
- Condenacédo mantida - Recurso improvido.

Desclassificagdo para o crime de furto - Crime cometido mediante
grave ameacga a pessoa - Impossibilidade - Reconhecimento da
modalidade privilegiada prejudicado - Recurso improvido.

Confisséo - Utilizagao na formagao do convencimento do magistrado -
Sumula 545 do E. Superior Tribunal de Justica - Recurso provido em
parte para reconhecer a atenuante, sem reflexos na pena final.

Detragdo - Matéria a ser analisada pelo Juizo da Execugées - Regime
fechado - Reincidéncia e total das reprimendas que superam oito anos
- Inteligéncia do artigo 33, § 2° alinea "a" do Coédigo Penal - Recurso
improvido.

Substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos -
Impossibilidade - Crime cometido mediante grave ameaca a pessoa e
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penas superiores a quatro anos - Requisitos do artigo 44, inciso | do
Cddigo Penal desatendidos - Recurso improvido."

A defesa alega, em sintese, que: a) "(...) para a configuracdo da causa
de aumento pelo emprego de arma de fogo, imperiosa a sua apreensao, coisa que
nao existiu, além da realizacdo de pericia para constatacdo da real potencialidade
lesiva." (e-STJ, fl. 5) e b) "(...) ndo ha esclarecimentos claros e precisos ou, ainda,
fundamentacao suficiente, que venham a convencer que uma pena de 8 anos, 10
meses, 20 dias por crime hediondo, a um réu primario (PAULO), sem apreenséo de
arma de fogo, seja a ideal aplicagao da Lei Penal. Da mesma forma em relagao a seu
irmao (RICARDO), quando se vé uma condenagao exagerada, em que foi aplicada
no patamar total de 12 anos, 1 més, 5 dias, por crime hediondo (mesmo sem
apreensao ou pericia na arma de fogo). Com base nos fatos concretos analisados,
nao ha justificativa plausivel ou idénea que esclaregam os motivos que levaram o

Juizo a referida fragéo. " (e-STJ, fl. 7)

O Ministério Publico manifestou-se pelo ndo conhecimento da ordem (e-
STJ, fls. 100/108).

Instada a se manifestar, a defesa afirmou que remanesce o interesse na
analise do pedido (e-STJ, fls. 117/118).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secgdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisao criminal,
situacado que impede o conhecimento da impetragao, ressalvados casos excepcionais
em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente
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quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condi¢ées, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugéo de meérito, por inadequagdo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagcdo

jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatdrio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O

caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe

habeas corpus para reexaminar 0S pressupostos de admissibilidade
de recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

A concessao de oficio da ordem, nos termos do art. 654, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade, situagao que nao
se verifica de plano na hipétese dos autos, na medida em que o acérdao assim se

manifestou acerca da dosimetria da pena (e-STJ, fls. 29/36, destaquei):

"Quanto a Paulo, a pena-base foi fixada no minimo legal, em quatro
anos de reclusdo e pagamento de dez dias-multa.

Ricardo, por sua vez, teve a pena-base exasperada no patamar de
um sexto, portanto, quatro anos e oito meses de recluséo e
pagamento de onze dias-multa, o que sera mantido.

Em que pese nao se sustente a elevagdo da pena-base em face da
personalidade do agente, é certo que os maus antecedentes estao
configurados (fls. 48/51), por isso, ha que ser mantida a pena-
base acima do minimo legal.

Isso porque, mesmo atingidas pelo periodo depurador, as
condenacgdes anteriores podem ser utilizadas para fins de elevacdo da
pena pelos maus antecedentes, uma vez que a hipétese do artigo 64,
inciso | do Cddigo Penal trata tdo somente da reincidéncia, conforme
entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

[-]

Ainda que o MM. Juiz sentenciante n&o tenha utilizado os maus
antecedentes como justificativa para elevar a pena na primeira fase,
ressalta-se que, de acordo com o entendimento do E. Superior
Tribunal de Justiga, diante do efeito devolutivo amplo da apelagdo, o
Tribunal esta autorizado a inovar na fundamentacdo empregada na
dosimetria, sem que se cogite de reformatio in pejus, desde que a
situagdo do apelante nédo seja agravada, o que se verifica nos
presentes autos.
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[

Sem agravantes ou atenuantes, a reprimenda de Paulo
permaneceu inalterada na segunda etapa.

Ricardo faz jus a atenuante da confissdo, ainda que parcial, eis
que utilizada para a formagdo do convencimento do magistrado, nos
moldes da Sumula 545 do E. Superior Tribunal de Justica, contudo,
sera mantido do aumento no patamar de um sexto na segunda
fase, ante a dupla reincidéncia (fls. 48/50), que autoriza tdo somente
a compensacdao proporcional entre a agravante a atenuante citada,
razdo pela qual a reprimenda permanecera em cinco anos, cinco
meses e dez dias de recluséo e pagamento de doze dias-multa.

Comprovadas as causas de aumento de pena do concurso de
agentes e do emprego de arma de fogo, nos termos da prova oral
acusatoria, as reprimendas foram elevada em um tergco, e
novamente exasperadas em dois tercos, a teor do artigo 157, § 2°-
A, inciso | do Coédigo Penal, totalizadas as penas finais de oito anos,
dez meses e vinte dias de reclusdo e pagamento de vinte e um
diasmulta, no patamar minimo, no tocante a Paulo, bem como doze
anos, um més e cinco dias de reclusdo e pagamento de vinte e seis
dias-multa, no patamar minimo, quanto a Ricardo.

O concurso de agentes restou bem delineado pela declaragdo das
vitimas, demonstrado o liame subjetivo entre o0s apelantes,
notadamente pela divisdo de tarefas, de modo que a conduta de cada
um contribuiu efetivamente para a consumacgao do delito.

A causa de aumento do emprego de arma de fogo também restou
comprovada pelas declaragcées da vitima, isso porque, para a
configuracdao da majorante ndo se exige que o artefato seja
apreendido e submetido a exame pericial, e nada impede que 0s
apelantes tenham se livrado da arma durante a fuga

[-]

A dupla majoracéo restou justificada ante a gravidade concreta do
delito, eis que o roubo foi praticado no periodo noturno, vitima
surpreendida quando deixava a igreja com os filhos menores de idade,
um deles com apenas cinco anos, sem olvido de que Paulo apontou a
arma na dire¢cdo da adolescente durante a agéo, o que denota elevada
reprovabilidade da conduta, eis que provoca temor excessivo as
vitimas e reduz a possibilidade de pronta reacéo.

Ademais, o artigo 68, paragrafo tnico, do Cédigo Penal apresenta uma
faculdade ao julgador e pode ndo ser aplicado a depender das
circunstancias do caso concreto."”

Na espécie, nota-se que pena-base de Ricardo foi exasperada em 1/6,
em razdo de maus antecedentes e compensada de forma parcial a atenuante da
confissdo com uma das agravantes da reincidéncia, enquanto a pena-base de Paulo
restou fixada no minimo legal e foram reconhecidas as causas de aumento do

emprego da arma de fogo e do concurso de pessoas.

E cedica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido
de que "[a] individualizagdo da pena, como atividade discricionaria do julgador, esta

sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegalidade ou teratologia,
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quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade. (...)" (HC 595958 / SP, RELATOR Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 18/08/2020, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 24/08/2020)

Ou seja, "[a] revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus,
somente é possivel em situagdes excepcionais de manifesta ilegalidade ou abuso de
poder, cujo reconhecimento ocorra de plano, sem maiores incursdes em aspectos
circunstanciais ou faticos e probatérios (HC n. 304.083/PR, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJe 12/3/2015)." (AgRg no HC n. 933.899/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/9/2024, DJe de
24/9/2024.)

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislac&o brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdao de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
observados os principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

Outrossim, a analise realizada pelo Tribunal de origem esta em linha

com a jurisprudéncia desta Corte acerca da tematica.

De fato: "A Terceira Sec¢ao deste Tribunal Superior, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o entendimento de que é
dispensavel a apreensao e a pericia da arma de fogo, para a incidéncia da respectiva
majorante, quando existirem, nos autos, outros elementos de prova que evidenciem a
sua utilizagdo no roubo, como no caso concreto." (AgRg no HC n. 892.318/SP, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Dessa forma, nao conheg¢o do habeas corpus.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15013395120208260540 219720220220
EM MESA JULGADO: 22/10/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCELO PINTO DUARTE
ADVOGADO . MARCELO PINTO DUARTE - SP178382 B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PAULO DE SOUZA CAMILLO (PRESO)
PACIENTE : RICARQO DE SOUZA CAMILLO (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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