SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2180232 - MG (2022/0237388-2)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : INTERCEMENT BRASIL S.A.

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADA : MARIA TERESA LIMA LANA - MG073198
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS.
AUSENCIA. DECISAO DE NATUREZA PRECARIA E
PROVISORIA. REAVALIACAO. INADMISSIBILIDADE.

I. O art. 919, § 1°,do CPC/2015 preveé, como requisitos para a
concessao de efeito suspensivo aos embargos a execugdo, além da
garantia por penhora, depdsito ou caugdo suficientes, a presenga dos
demais pressupostos para a concessdo da tutela provisoria, nao
sendo possivel recorrer da decisdo que defere ou indefere a
suspensdo, de natureza precdria, através de recurso especial, por
6bice da Stmula 735 do STF.

2. A natureza precaria do juizo formulado na decisdo que indefere o
efeito suspensivo aos embargos, fundado na ndo verificagdo
dos pressupostos para a concessao da tutela provisoria, ndo enseja
o requisito constitucional do esgotamento das instancias ordinarias,
indispensdvel ao cabimento dos recursos extraordinario e especial,
conforme exigido expressamente na Constituicdo Federal: "causas
decididas em tunica ou ultima instancia."

3. Hipdtese em quea modificacido do julgado, nos moldes
pretendidos quanto a existéncia dos requisitos autorizadores do
efeito suspensivo liminar aos embargos a execugdo fiscal ndo
depende de simples andlise do critério de valoragcdo da prova, mas
do reexame dos elementos de convic¢do postos no processo (a
auséncia de risco evidente de dano futuro e a auséncia de
plausibilidade das alegacdes formuladas nos embargos a execugao
fiscal), providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 07/03/2023 a 13/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 13 de margo de 2023.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2180232 - MG (2022/0237388-2)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : INTERCEMENT BRASIL S.A.

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADORA : MARIA TERESA LIMA LANA - MG073198
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS.
AUSENCIA. DECISAO DE NATUREZA PRECARIA E
PROVISORIA. REAVALIACAO. INADMISSIBILIDADE.

1. O art. 919, § 1°,do CPC/2015 prevé, como requisitos para a
concessdo de efeito suspensivo aos embargos a execucao, além da
garantia por penhora, depdsito ou caugao suficientes, a presenca
dos demais pressupostos para a concessao da tutela proviséria, ndo
sendo possivel recorrer da decisdo que defere ou indefere a
suspensdo, de natureza precaria, através de recurso especial, por
Obice da Sumula 735 do STF.

2. A natureza precdria do juizo formulado na decisao que indefere o
efeito suspensivo aos embargos, fundado na ndo verificagdo
dos pressupostos para a concessao da tutela provisoria, ndo enseja o
requisito constitucional do esgotamento das instidncias ordindrias,
indispensavel ao cabimento dos recursos extraordinario e especial,
conforme exigido expressamente na Constituicdo Federal: "causas
decididas em unica ou ultima instancia."

3. Hipdtese em quea modificagdo do julgado, nos moldes
pretendidos quanto a existéncia dos requisitos autorizadores do
efeito suspensivo liminar aos embargos a execugdo fiscal nao
depende de simples andlise do critério de valoracdo da prova, mas
do reexame dos elementos de convicgdo postos no processo (a
auséncia de risco evidente de dano futuro e a auséncia de
plausibilidade das alegacdes formuladas nos embargos a execugdo
fiscal), providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

Documento eletrénico VDA35507277 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 03/03/2023 19:06:47
Codigo de Controle do Documento: 09fdedbc-7203-46bf-a995-22c0ale28dbc



RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por INTERCEMENT
BRASIL S.A. contra decisdo de minha lavra em que conheci do agravo para, com
fundamento no 6bice das Sumulas 735 do STF e 7 do STJ, ndo conhecer do recurso
especial interposto contra acordao que negou efeito suspensivo aos embargos a execugao.

A parte agravante alega, em sintese, que (a) ¢ inaplicavel o obice da
sumula 7 do STJ em razao de as premissas faticas estarem suficientemente delimitadas no
acordao recorrido e (b) que ¢ inaplicavel o 6bice da Simula 735 do STF ao presente
recurso especial, uma vez que a decisdo que determina ou ndo a suspensdo da execucao
pelos embargos a execucdo ndo tem carater precario, permanecendo higida até a data do
julgamento dos embargos a execucao fiscal.

E o relatorio.

VOTO

Os argumentos ora deduzidos ja foram suficientemente analisados e
desacolhidos quando proferi a decisdo ora impugnada, razdo por que a mantenho pelos
seus proprios fundamentos.

Como assinalado na decisao agravada, recurso especial se origina
de agravo de instrumento interposto contra decisdo de primeiro grau que negou efeito
suspensivo aos embargos a execugao fiscal.

Na origem, os embargos foram propostos em resposta a execugao
fiscal de crédito tributario decorrente de lancamento de oficio pelo ESTADO, apos o
reconhecimento de creditamento indevido de ICMS proveniente de aquisi¢cdes de
materiais destinados ao uso ou consumo do estabelecimento.

No primeiro grau, foi indeferido o pedido de concessao de efeito
suspensivo aos embargos a execucao fiscal ao argumento de que ndo seria possivel, ao
menos naquela fase inicial, sem a necessaria producao da prova, o reconhecimento, ainda
que incipiente, da probabilidade do pleito da embargante (e-STJ fls. 372/374).

O Tribunal a quo, negou provimento ao agravo de instrumento ao
argumento de que, apesar da garantia do juizo, ndo se verificariam, para a concessao do
efeito suspensivo liminar aos embargos a execucdo, os demais requisitos da Lei para a
concessao da tutela provisoria, na forma do art. 919, § 1°, do CPC/2015.

Com efeito, a Corte local decidiu, em acorddo com os seguintes
fundamentos, anotados no que interessa ao recurso especial:

O exame da prova revela que o débito encontra-se garantido por meio de
apolice de seguro garantia emitida no valor de R$872.054,09 (arquivo
eletronico n°® 20). Todavia, os requisitos da tutela provisoria de urgéncia estdao
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ausentes. A uma porque os documentos juntados neste recurso nao sao habeis
para ilidir a presuncao relativa de veracidade e regularidade da certidao de
divida ativa inserida no arquivo eletronico n® 11, ff. 3/5. A duas porque
conforme dispde o art. 32, § 2° da Lei n° 6.830, de 1980 o levantamento de
numerario pela Fazenda Publica ocorrera somente apds o transito em julgado
da sentenga que julgar os embargos a execucao.

A negativa do efeito suspensivo, portanto, ndo gera perigo para as atividades
empresariais da recorrente.

Assim, for¢a € concluir que a decisdo esta correta e o inconformismo nao ¢é
pertinente. Com estes fundamentos, nego provimento ao agravo de
instrumento.

Custas, pela agravante.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados sob o seguinte
fundamento:

Todas as questdoes foram examinadas e julgadas, inclusive, com a aplicagdo
das normas legais pertinentes.

Conforme assinalado no aresto embargado, a negativa do efeito suspensivo
ndo ird gerar perigo para as atividades empresariais da recorrente, pois ha
previsdo legal no sentido de que o levantamento de numerario pela Fazenda
Publica ocorre somente apds o transito em julgado da sentenca que julgar os
embargos a execucao (art. 32, § 2°, da Lei n°® 6.830, de 1980).

Soma-se a isso, o fato de que os documentos juntados no agravo de
instrumento ndo se revelaram habeis para ilidir a presuncdo relativa de
veracidade e regularidade da certiddo de divida ativa.

Portanto, embora verificada a garantia do débito, os requisitos para concessao
da tutela proviséria ndo se revelaram presentes, consoante determina o art.
919, §1°, do CPC de 2015.

No especial, a parte alega violagdo dos arts. 805, 835 e 919 do
CPC/2015 ¢ arts. 9° ¢ 32, § 2° da Lei n. 6.830/1980, bem como a ocorréncia de
divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, que, contrariamente ao afirmado no acérdao, a
concessao de efeito suspensivo aos embargos a execugdo fiscal se impde, uma vez que o
STJ reconhece o cabimento de concessdo de efeito suspensivo aos embargos a
execucao fiscal quando preenchidos os requisitos da Lei, circunstancia verificada nos
autos em que: (i) o crédito encontra-se garantido (por seguro garantia, equivalente ao
deposito), (ii) ha plausibilidade nas alegacdes do embargante (de que os créditos
desconsiderados pelo fisco para a constituicdo do crédito sdao validos) e (ii1) ha risco na
continuidade da execu¢do (com a determinagdo judicial para a institui¢do financeira
cumprir o seguro garantia).

Como afirmado no decisum ora agravado, o art. 919, § 1°, do
CPC/2015 prevé como requisitos para a concessao de efeito suspensivo, além da garantia
por penhora, depdsito ou caugdo suficientes, a presenga dos demais requisitos para a
concessao da tutela provisoria.

Assim, para a apreciagdo do pleito recursal submetido a julgamento
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desta Corte superior no recurso especial se torna necessaria a revisdo do juizo das
instancias ordindrias quanto a existéncia da probabilidade do direito e do perigo de dano
ou do risco ao resultado 1til do processo, elementos tipicos para concessao da tutela de
urgéncia.

O Superior Tribunal de Justica, "em sintonia com o disposto no
enunciado da Stimula 735 do STF, entende que, via de regra, ndo ¢ cabivel recurso
especial para reexaminar decisao que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela,
em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito" (AgRg no AREsp n.
377.130/SP, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 12/12/2014).

No mesmo sentido: AgRg no REsp 1.530.120/SC, rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe 01/03/2016; e AgRg no AREsp
235.239/RJ, rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe
05/02/2016; AREsp n. 1.558.944/BA, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 22/10/2019, DJe de 5/11/2019; AREsp n. 1.525.760/AM, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 1°/10/2019, DJe de 11/10/2019.

Hipotese em que o Tribunal mineiro consignou ndo se verificar o
preenchimento dos requisitos legais para a concessao do efeito suspensivo aos embargos
a execugdo, nao sendo esta decisdo sindicavel pelo recurso especial por dbice da Simula
735 do STF uma vez que ndo enseja o requisito constitucional do esgotamento das
instancias ordindrias, indispensavel ao cabimento dos recursos extraordinario e especial,
conforme exigido expressamente na Constituicdo Federal: "causas decididas em unica ou
ultima instancia."

Em atencdo ao questionamento suscitado no agravo interno, quando
o agravante argumenta que € inaplicavel o obice da Sumula 735 do STF ao recurso, uma
vez que a decisdo que defere ou ndo a suspensao da execugdo pelos embargos a execugao
nao tem carater precario, permanecendo higida até a data do julgamento dos embargos a
execucao fiscal, entendo haver certa imprecisdo do agravante.

Com efeito, a decisdo que defere ou indefere o efeito suspensivo
aos embargos a execucao fiscal possui evidente carater precario, em razao dos proprios
requisitos exigidos pela lei, estando o seu provimento diretamente ligado as
circunstancias faticas e juridicas apresentadas pela parte quando do seu pleito, podendo
ser revista desde que alteradas estas circunstancias.

Dito isso, for¢oso convir que a modificagdao do julgado, nos moldes
pretendidos quanto a existéncia dos requisitos autorizadores do efeito suspensivo liminar
aos embargos a execucdo fiscal ndo depende de simples andlise do critério de valoragao
da prova, mas do reexame dos elementos de convicgdo postos no processo (auséncia de
risco evidente de dano futuro e a auséncia de plausibilidade das alega¢des formuladas nos
embargos a execug¢do fiscal), providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.
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Apbs nova andlise processual, provocada pela interposicdo do
agravo interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, o agravo interno,
no caso, nao se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razao pela qual ndo
deve ser aplicada a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 07/03/2023 a 13/03/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGCAO
AGRAVANTE  : INTERCEMENT BRASIL S.A.
ADVOGADO  : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452
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PROCURADORA : MARIA TERESA LIMA LANA - MG073198

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INTERCEMENT BRASIL S.A.

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADA : MARIA TERESA LIMA LANA - MG073198

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/03/2023 a 13/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 14 de margo de 2023
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