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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2016795 - RJ (2022/0235677-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : SELMO CASTRO DA SILVA

ADVOGADO : EVANDRO JOSE LAGO - PE001253A
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. EXECUGAO DO TIiTULO JUDICIAL. LEGITIMIDADE DO
SINDICATO. AUTORIZACAO INDIVIDUAL DOS SUBSTITUIDOS.
DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DO TEMA N. 823/STF. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — O Supremo Tribunal Federal, em julgamento sob a sistematica da repercussao
geral (Tema n. 823), firmou tese segundo a qual, tratando-se de hipotese de
legitimagao extraordinaria por substituicdo processual, a atuagdo dos sindicatos em
juizo, na defesa dos direitos coletivos ou individuais dos sindicalizados, independe de
autorizacao dos substituidos, inclusive em liquidagao e execucgao de sentenca.

Il — Eventual apresentagao de listagem de substituidos, pela entidade sindical, durante
o curso processual, ndo afeta os limites subjetivos da coisa julgada e, tampouco, afasta
a legitimidade para a execucgéo do respectivo titulo judicial, como espelham julgados de
ambas as Turmas da 12 Secao.

IV — A Agravante nao apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir
a decisao recorrida.

V — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 06/06/2023 a 12/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 12 de junho de 2023.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decis&do que deu provimento
ao Recurso Especial para reconhecer a legitimidade ativa ad causam do Agravado, nos
termos do Tema n. 823/STF.

Sustenta a Agravante, em sintese, n&o incidir o Tema n. 823/STF,
porquanto nao se discute a amplitude da legitimidade dos sindicatos, mas a violagéo do

instituto da coisa julgada, na medida em que o titulo transitou em julgado contendo uma
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lista com o rol de substituidos.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacéao (certidao de fl. 384e).

E o relatério.

VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste raz&o a Agravante.

Conforme consignado, o tribunal de origem entendeu que, “conquanto o
sindicato tivesse a prerrogativa de substituir processualmente os integrantes de sua
categoria independentemente de autorizagéo prévia, o fato de a entidade ter limitado a
demanda a um rol determinado de substituidos, listados nos autos, é suficiente para
restringir os efeitos da sentencga aquelas pessoas relacionadas” (fl. 298e).

A vista disso, com razdo o Recorrente.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, em julgamento sob a sistematica
da repercussao geral (Tema n. 823), firmou tese segundo a qual, tratando-se de
hipétese de legitimagcdo extraordinaria por substituigdo processual, a atuagdo dos
sindicatos em juizo, na defesa dos direitos coletivos ou individuais dos sindicalizados,
independe de autorizagdo dos substituidos, inclusive em liquidacdo e execugdo de
sentenca.

O paradigma foi assim ementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. ART. 8° Ill, DA LEI
MAIOR. SINDICATO. LEGITIMIDADE. SUBSTITUTO PROCESSUAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. DESNECESSIDADE DE AUTORIZACAO.
EXISTENCIAA DE REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DE
JURISPRUDENCIA. | — Repercussdo geral reconhecida e reafirmada a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido da ampla
legitimidade extraordinaria dos sindicatos para defender em juizo os direitos
e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que
representam, inclusive nas liquidacbes e execugbes de sentenca,
independentemente de autorizagdo dos substituidos.

(RE 883.642 RG, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno,
j. 18.06.2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-124 DIVULG 25-06-2015 PUBLIC 26-06-2015).

A vista disso, esta Corte consolidou a compreensdo segundo a qual é
dispensada a juntada de listagem nominal dos filiados, a teor dos seguintes
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precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
EXECUCAO. ACAO COLETIVA. EXECUCAO. SINDICATO.
LEGITIMIDADE. COISA JULGADA. AMPLA LEGITIMIDADE
EXTRAORDINARIA. DEFESA DOS DIREITOS E INTERESSES
COLETIVOS E |INDIVIDUAIS DE TODA A CATEGORIA QUE
REPRESENTAM. LISTAGEM DOS SUBSTITUIDOS. DESNECESSIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.

1 - Verifica-se néo ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, I, do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente,
as questbes que lhe foram submetidas e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, de acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo
jurisdicional (Agint no AREsp 1678312/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 22/3/2021, DJe 13/4/2021).

2. Ressalta-se que. "consoante disposicdo da Sumula n. 629/STF, o
sindicato, na qualidade de substituto processual, atua na esfera judicial na
defesa dos interesses coletivos de toda a cateqoria que representa, sendo
dispensavel a relacdo nominal dos filiados e suas respectivas autorizacdes.
Com efeito, 'o sindicato ou associacdo, como substitutos processuais, tém
leqitimidade para defender judicialmente interesses coletivos de toda a
cateqgoria, e ndo apenas de seus filiados, sendo dispensavel a juntada da
relacdo nominal dos filiados e de autorizagcdo expressa. Assim, a formacao
da coisa julgada nos autos de acdo coletiva deve beneficiar todos os
servidores da categoria, € ndo apenas aqueles que na acdo de
conhecimento demonstrem a condicdo de filiado do autor' (Ag n.
1.153.516/GO, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 26/4/2010)"
(Agint _no AREsp 1481158/RJ. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA., julgado em 19/10/2020, DJe 22/10/2020).

3 - Nessa mesma linha, o Supremo Tribunal Federal, em sede de
repercussdo geral no julgamento do RE 883.642/AL, assentou a
compreensdo de que o0s sSindicatos possuem ampla legitimidade
extraordinaria para defender em juizo os direitos e interesses coletivos ou
individuais dos integrantes da categoria que representam, inclusive nas
liquidacbes e execugcbes de sentenca, independentemente de autorizagdo
dos substituidos.

4 - Assim, delineada a hipotese de substituicao processual pelos sindicatos,
ndo _se faz necessaria _a juntada da listagem dos substituidos para o
ajuizamento de demanda coletiva, razao pela qual eventual apresentacdo
da relacdo de filiados ndo importa em limitacdo da abrangéncia da sentenca
coletiva.

5 - Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.984.715/MG, Relator Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, j. 09.11.2022, DJe de 14.11.2022 — destaques meus).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO |INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. ACAO DE CONHECIMENTO PROPOSTA POR SINDICATO.
LIMITE SUBJETIVO. INEXISTENCIA, NO CASO. LEGITIMIDADE ATIVA
DA CATEGORIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

| - Agravo interno da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS)
contra a decisdo que deu provimento ao recurso especial interposto por
servidores, reconhecendo-lhes legitimidade para executar individualmente
titulo judicial proferido em ag&o coletiva ajuizada por sindicato.

Il - E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de reconhecer
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legitimidade ao servidor que inicia a execugdo de um titulo executivo judicial
coletivo firmado em demanda coletiva em que sindicatos atuaram na
qualidade de substitutos processuais, independentemente de autorizacdo
expressa ou relagdo nominal. Precedentes: Agint no AREsp n.
1.481.158/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 19/10/2020, DJe de 22/10/2020; Agint nos EDcl no REsp n.
1.869.298/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020.

Ill - Reconhecimento, no caso, a todos quantos se encontrem na condi¢c&o
de substituido pelo ente sindical, independentemente de constar ou ndo de
lista anexa a peti¢do inicial ou mesmo de encontrar-se a ele filiado a data do
ajuizamento da acdo, mas que compartilhem da mesma situacdo funcional
que ensejou a demanda coletiva, o direito de pleitear individualmente o
cumprimento do titulo judicial.

IV - Titulo executivo - a decisdo proferida pelo STJ no julgamento do
Recurso Especial n. 1.473.052/RS - que n&o restringiu seus efeitos aos
servidores listados nos autos da agéo ordinaria.

Precedentes: Agint no RESP n. 1.957.041-RS, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/6/2022.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.956.999/RS, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, j. 09.11.2022, DJe de 11.11.2022 — destaque meu).

Outrossim, eventual apresentacéo de listagem de substituidos, pela entidade
sindical, durante o curso processual, ndo afeta os limites subjetivos da coisa julgada e,
tampouco, afasta a legitimidade para a execugdo do respectivo titulo judicial, como
espelham julgados de ambas as Turmas da 12 Sec¢ao, assim ementados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
ACAO COLETIVA. SINDICATO. TITULO EXECUTIVO. LIMITACAO
SUBJETIVA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. O STJ ja se manifestou no sentido de que os sindicatos e as associagoes,
na qualidade de substitutos processuais, tém legitimidade para atuar
judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que
representam. Por iSso, caso a sentenca coletiva ndo tenha uma delimitacdo
expressa dos seus limites subjetivos, a coisa julgada advinda da agdo
coletiva deve alcangar todas as pessoas da categoria e ndo apenas os
filiados.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu pela legitimidade ativa da parte
exequente, ao concluir que o titulo executivo nao limitou o beneficio aos
filiados do sindicato. Assim, a alteragcao das conclusées adotadas pela Corte
de origem, a fim de que se entenda pela limitagdo subjetiva do titulo
executivo, tal como colocada a questdo nas razbées recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto
na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.981.501/RS, Relator Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, j. 20.06.2022, DJe de 23.06.2022 — destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO COLETIVA. ENTIDADE SINDICAL. EXTENSAO SUBJETIVA DA
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. ABRANGENCIA AMPLA DE TODA A
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CATEGORIA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
LEGITIMIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE LIMITACAO A EVENTUAL LISTA
APRESENTADA A INICIAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de reconhecer
legitimidade ao servidor que inicia a execugdo de um titulo executivo judicial
coletivo firmado em demanda coletiva em que sindicatos atuaram na
qualidade de substitutos processuais, independentemente de autorizagdo
expressa ou relagdo nominal.

2. Neste contexto, ha que se reconhecer a todos quantos se encontrem na
condicdo de substituido pelo ente sindical, independentemente de constar
ou nédo de lista anexa a peticdo inicial ou mesmo de encontrar-se a ele
filiado a data do ajuizamento da agcdo, mas que compartiihem da mesma
situacdo funcional que ensejou a demanda coletiva, o direito de pleitear
individualmente o cumprimento do titulo judicial.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.967.528/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 26.09.2022, DJe de 29.09.2022 -
destaque meu).

Na mesma linha: Agint no REsp n. 1.956.312/RS, Relator Ministro MANOEL
ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5), PRIMEIRA TURMA, j.
29.11.2022, DJe de 02.12.2022; Agint nos EDcl no REsp n. 1.924.652/PB, Relator
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, j. 08.08.2022, DJe de 10.08.2022.

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagao desta Corte é no sentido de que o mero inconformismo com a
decisdo agravada nao enseja a imposicdo da multa, ndo se tratando de simples
decorréncia loégica do nao provimento do recurso em votagdo unanime, sendo
necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JU[ZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acordaos cotejados forem proferidos no
mesmo grau de cognigéo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no
Juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula 315/STJ.
Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acdrddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade, é
dizer, discrepéncia entre julgados a respeito da mesma questéo juridica. Se
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0 acorddo embargado andou mal, qualificando como questdo de fato uma
questdo de direito, o equivoco sb6 poderia ser corrigido no ambito de
embargos de declaragdo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/12 Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe
de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ,
AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.
IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a necessaria
imposigcédo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando ndo
configurada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso, por
decisdo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgInt nos EREsp n. 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO
CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS QUE
EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relacdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. Néo fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acoérddo que
aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o merito da
controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 né&o é
automatica., ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do ndo provimento
do agravo interno em votacdo undnime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano.
como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.
(AgIint nos EREsp n. 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
IMPE TRAC[\O DE MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. DENEGAGAO.
INTERPOSICAO DE APELAGAO. DESPROVIMENTO. IMPUGNAGAO
POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
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HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE MULTA.

1. A denegacédo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b" da
Constituigdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a agcdo de mandado de seguranga em
primeiro grau de jurisdi¢do e instada a competéncia do Tribunal local apenas
por via de apelagdo, o acdorddo respectivo desafia recurso especial,
conforme o disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensédo sedimentada na
jurisprudéncia e que se esteia em pretensdo deduzida contra texto expresso
de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta
razbes sem nenhuma chance de éxito.

5._A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, ndo se aplica em
qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas
em situagcbes que se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade
de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento
das razbes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa, e
razdo do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(AgInt no RMS n. 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017 — destaque
meu).

No caso, nao obstante o improvimento do Agravo Interno, ndo resta
configurada a manifesta inadmissibilidade, raz&o pela qual deixo de impor a apontada
multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.016.795 / RJ

Numero Registro: 2022/0235677-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

00287871520074013400 287871520074013400 50046662020194025102
5004666202019402510200287871520074013400 50078646520194025102

Sessao Virtual de 06/06/2023 a 12/06/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : SELMO CASTRO DA SILVA
ADVOGADO : EVANDRO JOSE LAGO - PE001253A
RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACAO DE INCENTIVO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : SELMO CASTRO DA SILVA
ADVOGADO : EVANDRO JOSE LAGO - PE001253A

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 06/06/2023 a 12/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 13 de junho de 2023
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