SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2179266 - GO (2022/0235309-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CENCOSUD BRASIL COMERCIAL S.A.
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO ROCHA CRUZ - MG(073238

RICARDO LUIZ DO CARMO FILHO - MG128305
SHAINNA MICAELY DOMINGOS - MG194279
OUTRONOME : G BARBOSA COMERCIAL LTDA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RESPONSABILIDADE
DA ADMINISTRACAO. INDENIZACAO POR DANO MORAL.

1. Cuida-se de Agravo Interno contra decisum que nao conheceu do recurso.

2. Mediante analise do recurso, verifica-se que incide o 6bice da Simula 284/STF, uma vez que
ha indicacdo genérica de violagdo de lei federal sem particularizar quais dispositivos teriam sido
contrariados, ou quais dispositivos legais da lei citada genericamente seriam objeto de dissidio
interpretativo, o que atrai, por conseguinte, o referido enunciado sumular: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao permitir a exata
compreensdo da controvérsia”.

3. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.179.266 - GO
(2022/0235309-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CENCOSUD BRASIL COMERCIAL SA.

ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO ROCHA CRUZ - MG073238
RICARDO LUIZ DO CARMO FILHO - MG128305
SHAINNA MICAELY DOMINGOS - MG194279

OUTRONOME : GBARBOSA COMERCIAL LTDA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto em julgamento de recurso, proferido sob o
palio da seguinte conclusdo: "Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso.”
A parte insurgente, nas raz8es do Agravo Interno, pleiteia, em sintese:

Acredita-se, ilustres julgadores, que a presente exposicao
identifica de forma prética e objetiva a acdo efetiva do agravante em demonstrar
por meio do agravo interposto o equivoco na aplicacdo da Simula 284 do STJ.

4. DO PEDIDO Ex positis, postula-se a Vossas Exceléncias,
com o devido respeito, sga reconsiderada a decisdo que deixou de conhecer o
agravo em recurso especid interposto pela ora Agravante/Recorrente, e, nessa
extensdo, provido, a fim de que sga analisado e provido o recurso especia nos
termos anteriormente expostos com a condenacdo do agravado em custas e
honoréarios advocaticios.

Requer por fim a reducdo da verba honoraria, tendo em vistaque
a decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especia maorou a verba
honoréria para 15% sobre o valor ja arbitrado.

Contraminuta as fls. 867-871.

E orelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.179.266 - GO
(2022/0235309-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CENCOSUD BRASIL COMERCIAL S.A.

ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO ROCHA CRUZ - MG073238
RICARDO LUIZ DO CARMO FILHO - MG128305
SHAINNA MICAELY DOMINGOS - MG194279

OUTRONOME : GBARBOSA COMERCIAL LTDA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO. INDENIZACAO POR
DANO MORAL.

1. Cuida-se de Agravo Interno contra decisum que ndo conheceu do recurso.

2. Mediante andlise do recurso, verificase que incide o Obice da Simula
284/STF, uma vez que ha indicacdo genérica de violacdo de lel federa sem
particularizar quais dispositivos teriam sido contrariados, ou quais dispositivos
legais da lei citada genericamente seriam objeto de dissidio interpretativo, o que
atrai, por conseguinte, o referido enunciado sumular: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia’.

3. Agravo Interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 25.11.2022.

Cuida-se de Agravo Interno contra decisum que ndo conheceu do
recurso.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hédbeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Na origem, trata-se de Agravo interposto de decisdo que inadmitiu
Recurso Especial.

Mediante andlise do recurso, verifica-se que incide o 6bice da Sumula
284/STF, uma vez que ha indicacdo genérica de violacdo de lei federal sem
particularizar quais dispositivos teriam sido contrariados, ou quais dispositivos
legais da lei citada genericamente seriam objeto de dissidio interpretativo, o que
atrai, por conseguinte, o referido enunciado sumular: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controversia’.

Nesse sentido: “De outro lado, verifica-se que, embora a parte
recorrente tenha indicado violagdo a MP 2.180-35/01 e a Lei n. 4.414/64, nédo
apontou, com precisdo, qual regramento legal teria sido efetivamente violado pelo
acordao recorrido. Assim, nos termos da jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a
indicacdo de violacdo genérica a lei federal, sem particularizagdo precisa dos
dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacéo do recurso especial,
atraindo, por analogia, a incidéncia da Sumula 284/STF”. (Agint no REsp
1.468.671/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 30/3/2020.)
Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AREsp 1.641.118/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 25/6/2020; Agint no AREsp
744.582/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 1/6/2020;
Agint no AREsp 1.305.693/DF, Rel. Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de
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31/3/2020; Agint no REsp 1.475.626/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe de 4/12/2017; AgRg no AREsp 546.951/MT, Rel. Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe de 22/9/2015; e REsp 1.304.871/SP, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJede 1°/7/2015."

Logo, sem apresentar argumentos consistentes, que efetivamente
impugnem os principais fundamentos da deciséo objurgada, a agravante insiste em
sua irresignacdo de mérito, fiando-se em alegacdes genéricas, para alcancar o
conhecimento do seu recurso.

Conforme preconiza o art. 1.021, 81° do CPC, constitui 6nus do
agravante demonstrar as razbes pelas quais ndo merece prosperar a decisao
vergastada impugnando-a especificamente.

Sobre o tema, orientaa jurisprudénciado STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INOBSERVANCIA DO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, Ill, DO CPC.

1. A viabilidade do recurso ordinario pressupde a demonstracao
de erro na concatenagdo dos juizos expostos na fundamentagdo do acorddo
recorrido, ndo se mostrando suficiente a mera insurgéncia contra 0 comando
contido no dispositivo, como no caso, a denegagao da ordem.

2. Nas hipdteses em que as razbes do recurso ndo infirmam a
totalidade dos fundamentos do acorddo recorrido, € dever, e ndo faculdade do
Relator, ndo conhecer do recurso. Inteligéncia do art. 932, 1ll, do CPC.
Precedentes.

3. Na hipdtese ora examinada, apesar das aegacdes que agora
faz o agravante, certo é que as razdes recursais apenas tangenciaram 0s
fundamentos do acérddo recorrido, sem contudo impugnélos especifica e
integramente, em especial os fundamentos da vinculagdo ao edital e a ndo
fixacao de prazos para realizagdo do TAF.

4. Em razéo de sua natureza substancial, a falta de impugnacéo
integral dos fundamentos da decisdo recorrida ndo admite posterior saneamento,
a ela ndo se aplicando o disposto no paragrafo unico do artigo 932 do CPC.
Precedente:. RMS 52.024/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, DJe 14/10/2016.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no RMS 57.913/RJ, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 4/10/2019)

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificagdo a ser promovida
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na decisdo agravada, suficientemente fundamentada e em consonancia com
jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra
elaseinsurge.

Em nome da boa-fé e cooperacdo processuais, reitera-se: gjuizar novo
recurso protelatério ensejara reconhecimento de litigancia de ma-fé e aplicacdo das
multas previstasno art. 81 eno art. 1.026, § 2° e § 3°, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo I nterno.
E o Voto.

Documento eletronico VDA34834665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 08/12/2022 17:23:49
Codigo de Controle do Documento: 1IEAA65BC-EA3B-4219-8CF5-32309B5F0E11



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.179.266 / GO

Numero Registro: 2022/0235309-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01614919520048090051 16149195 1614919520048090051

Sessio Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CENCOSUD BRASIL COMERCIAL S.A.

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO ROCHA CRUZ - MG073238
RICARDO LUIZ DO CARMO FILHO - MG128305
SHAINNA MICAELY DOMINGOS - MG194279

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

: G BARBOSA COMERCIAL LTDA

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRAGAO - INDENIZACAO POR DANO MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CENCOSUD BRASIL COMERCIAL S.A.

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO ROCHA CRUZ - MG073238
RICARDO LUIZ DO CARMO FILHO - MG128305
SHAINNA MICAELY DOMINGOS - MG194279

OUTRO
NOME

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

" G BARBOSA COMERCIAL LTDA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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