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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2175899 - RJ (2022/0229533-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : VISION MED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : NIDIA REGINA DE LIMA AGUILAR FERNANDES - RJ040474

GUILHERME NOGUEIRA TRISTAO BALDAN - RJ160976
PABLO DELEON NEVES FERREIRA - RJ211074
AGRAVADO - AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INFRACAO. REVISAO
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. JUROS DE
MORA. INCIDENCIA.

1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o o6rgado
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagdo
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. A revisdao do acédrdiao recorrido, de modo a se reconhecer a
prescricdo intercorrente e a inexisténcia de infracdo, demandaria
novo exame fatico-probatdrio, notadamente o contrato entabulado
entre as partes, providéncia vedada pelas Sumulas 7 ¢ 5 do STJ,
respectivamente.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a interposi¢do de
recurso administrativo ndo afasta a incidéncia dos juros moratdrios.
4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 05/09/2023 a 11/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 11 de setembro de 2023.
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Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o o6rgado
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentagdo
adequada e suficiente a conclusdo do acérdao embargado.

2. A revisdao do acédrdiao recorrido, de modo a se reconhecer a
prescricdo intercorrente e a inexisténcia de infracdo, demandaria
novo exame fatico-probatdrio, notadamente o contrato entabulado
entre as partes, providéncia vedada pelas Sumulas 7 ¢ 5 do STJ,
respectivamente.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a interposi¢do de
recurso administrativo ndo afasta a incidéncia dos juros moratdrios.
4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno manejado por VISION MED
ASSISTENCIA MEDICA LTDA. contra decisdo de minha lavra, proferida as e-STJ fls.
1.291/1.301, em que conheci do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensdo, neguei-lhe provimento, sob os seguintes fundamentos: 1) ndo houve a
alegada negativa de prestacdo jurisdicional; i1) a revisdo do acérddo demandaria novo
exame fatico-probatorio (Sumulas 7 e 5 do STJ); e iil)a interposi¢do de recurso

administrativo nao afasta a incidéncia dos juros moratérios, segundo a jurisprudéncia do
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STIJ.

No presente recurso, a agravante reitera a existéncia de negativa de
prestacdo jurisdicional, pois o Tribunal de origem nao se manifestou sobre o fato de que o
oficio da SUSEP foi revogado pela propria Autarquia que o emitiu, uma vez que o art.
35-E da Lei n. 9.656/1998, que o embasava, foi declarado inconstitucional pelo STF por
ocasido do julgamento da ADI n. 1.931.

Alega, ainda, que ndo ¢ necessario revisdo de prova para aferir a
prescricdo intercorrente, bem como a inexisténcia de infragcdo, sendo inaplicaveis,

portanto, os referidos dbices sumulares.

No mais, sustenta excesso de execucdao, defendendo que nao

incidem juros moratorios durante a analise do recurso administrativo.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum impugnado ou a sua

submissdo ao Orgo colegiado.
Impugnacao as e-STJ fls. 1.326/1.334.

E o relatorio.

vVOTO

O inconformismo ndo merece prosperar.

Conforme registrado na decisdo agravada, ndo se vislumbra a
alegada violagdo do art. 1.022 do CPC de 2015, visto que a Corte de origem
expressamente se manifestou sobre o Oficio adotado como razdes de decidir, conforme se

depreende do trecho a seguir transcrito (e-STJ fl. 1.163):

Quanto a incidéncia do Parecer n° 00220/2020/GEADM/PFANS/PGF/AGU, o
mesmo se originou de consulta realizada pela Diretoria de Fiscalizagdo
(DIFIS) sobre processos administrativos sobrestados desde 2003 em razdo da
concessdo de medida cautelar na ADI n°® 1.931 do STF, ndo se coaduna a
realidade do presente caso. Aqui o processo administrativo nao foi sobrestado
e teve seu curso com todas as etapas de praxe.

Ademais, deve-se ressaltar que a matéria dos autos ndo foi afetada pelo
julgamento da referida ADI porque, ao apreciar o tema da irretroatividade, o
STF consignou a impossibilidade de alteragdo dos contratos antigos, conforme
apreciado pelo magistrado sentenciante.

Quanto ao argumento de que a ANS estaria proferindo decisdes dissonantes
em outros processos administrativos com matéria correlata, inclusive
desconstituindo autos de infragdo, ndo pode ser utilizada como pardmetro de
vinculagdo do entendimento do juizo a quo, a quem coube a apreciagdo dos
fatos e provas trazidos pelas partes nos embargos a execugdo em tela.
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Por outro lado, de fato, caracteriza-se a prescri¢do intercorrente
quando, deflagrado o processo administrativo para apurar eventual infracdo, o feito
permanece paralisado por mais de 3 (trés) anos, sem movimentagao, conforme o art. 1°, §

1°, da Lei n. 9.873/1999.

Na hipdtese, a Corte Regional rechagcou expressamente a alegada
inércia da Administragcdo na condug¢do do processo administrativo, entendendo que ndo se

configurou o instituto da prescri¢ao. Confira-se (e-STJ fl. 1.100):

No caso concreto, consoante exarado pelo juizo a quo, ndo teria havido
prescricdo intercorrente no processo administrativo no periodo apontado
pela apelante (entre a interposi¢do do recurso administrativo e o seu efetivo
julgamento), porque “ocorreram atos de impulso oficial neste interim”.
Especificamente, depreende-se dos autos que no referido periodo foram
praticados os seguintes atos:

(i) interposi¢do do recurso administrativo pela operadora (Evento 1/SJRJ,
OUT7, fls. 162/165 e OUTS, fls. 1/30); (ii) encaminhamento da demanda a
Geréncia-Geral de Ajuste de Recurso, em 29.4.2010 (Evento 1/SJRJ, OUTS,
fl. 75); (iii) emissdo de parecer da Diretoria de Fiscalizagdo pela manutencao
da decisdo, em 18.2.2013 (Evento 1/SJRJ, OUTS, fls. 106/108); (iv)
encaminhamento dos autos & DIPRO com vistas ao preparo de relatoria e voto
para decisao, em 1°3.2013 (Evento 1/SJRJ, OUTS, fl. 109); (v)
encaminhamento dos autos a GGEFP/DIPRO para manifestacdo técnica, em
28.3.2013 (Evento 1/SJRJ, OUTS, fls. 110/111); (vi) apresentag@o de resposta
da area técnica para subsidiar o voto, em 4.6.2013 (Evento 1/SJRJ, OUTS, fls.
112/114); e (vii) julgamento do recurso administrativo com o voto do Diretor
de Normas e Habilitagdo dos Produtos, em 14.1.2014 (Evento 1/SJRJ, OUTS,
fls. 122/124).

Consequentemente, nao se pode falar na paralisagdo do processo
administrativo por mais de trés anos, tendo em vista que todos os pedidos de
informacdes e a juntada das respectivas respostas, configuram diligéncias
voltadas a concreta apuragdo do fato e prosseguimento do feito, sendo aptos a
provocar a interrupgao da prescri¢do, nos moldes do inciso Il do art. 2° da Lei
n® 9.783/99.

(...) Dessa forma, tendo a ANS praticado atos que impulsionaram o processo
administrativo, ndo restou caracterizada a sua inércia e nem a paralizacdo por
mais de trés anos, ndo havendo, portanto, que se falar na prescrigdo
intercorrente administrativa.

Nesse passo, a modificagdo do julgado, nos moldes pretendidos, a
fim de reconhecer que atos proferidos foram destituidos de conteudo decisdrio, inaptos a
interromper a prescri¢do, ndo depende de simples andlise do critério de valoracdo da
prova, mas do reexame dos elementos de conviccdo postos no processo, providéncia

incompativel com a via estreita do recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

A proposito: Agint no REsp 1.585.934/PR, Relator Ministro
FRANCISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 10/03/2017; e AgRg no REsp 1.472.739 /
PR, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 07/12/2015.

Quanto a suposta ilegalidade da multa aplicada e a inexisténcia de
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infracdo relativa ao reajuste das mensalidades cobradas, observo que o julgado recorrido

manteve a san¢do, pontuando o seguinte (e-STJ fls. 1.101/1.102):

Sobre a questdo, destaca-se que a decisdo que impoOs a multa administrativa
(Evento 1/SJRJ, OUT4, fl. 135) consigno que, por ser anterior a vigéncia da
Lei n® 9.656/98, o contrato firmado entre as partes rege-se por suas clausulas e,
apesar de prever o reajuste por faixa etaria, ndo apresentava qualquer previsao
dos respectivos percentuais. Veja-se:
Assiste razdo a demandada quanto a tese de que o contrato, por ser
anterior a vigéncia da Lei n® 9.656/98, rege-se por suas clausulas. A
clausula 28.* do contrato firmado entre as partes estabelece que havera
reajuste por mudanca de faixa etaria e prevé as faixas etdrias sujeitas a
referida alteracdo.
No entanto, ndo foi anexada ao contrato nenhuma tabela e, ao fixar as
faixas etarias, ndo dispde acerca de qualquer percentual, motivo pelo
qual ndo pode ser aplicado nenhum indice de reajuste.
Sendo assim, se ndo ha previsdo contratual de variagdes de
contraprestacdes pecuniarias entre as faixas etarias, a operadora nao
pode pretender, posteriormente, reajustar as mensalidades com base em
dispositivo contratual inexistente, ndo havendo qualquer amparo
contratual para tanto.
Assim, para aplicar os reajustes pretendidos, a operadora carecia de
autorizagdo da Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP), que era o
orgdo competente antes da criagdo da ANS. Por meio dos Oficios
SUSEP/GABIN n° 041/1999 e n°® 042/1999 o pleito foi atendido, entretanto,
com expressa excecdo de aplicagdo aos beneficiarios com idade acima de 60
anos e com mais de 10 anos de plano (Evento 1/SJRJ, OUT4, fl. 133), sendo
este o caso.
Posteriormente, a ANS, através do Oficio DIPRO/ANS n° 236/2001 afirmou a
permanéncia dos oficios anteriores da SUSEP, permanecendo, portanto, a
referida restrigao.
Dessa forma, por ter a operadora aplicado reajuste por faixa etaria aos 60 anos,
em percentual sem previsdo contratual e sem que houvesse autorizacdo
da SUSEP ou da ANS para tal, infringiu o proprio contrato e incidiu na
previsdo do art. 25 da Lei n° 9.656/98.

De igual modo, verifica-se que a modificacdo do julgado, nos
moldes pretendidos, demanda o exame do conjunto fatico-probatorios dos autos,
notadamente do contrato de plano de saude, providéncia incompativel com a via estreita

do recurso especial, de acordo com as Sumulas 7 ¢ 5 do STJ, respectivamente.

A proposito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA. ANS. REAJUSTE. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. VEDACAO. SUMULAS 5 E 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu por manter a multa administrativa aplicada
pela ANS, considerando que as clausulas contratuais pactuadas entre a
operadora de satide e a entidade fundacional ndo eram claras quanto aos
critérios de reajuste da mensalidade e que tampouco houve a comprovagio de
efetiva negociacao entre as partes.

2. Assim, a reforma das conclusdes da Corte de origem demanda o
revolvimento dos elementos probatérios da lide, bem como o reexame de
clausulas contratuais, o que ¢ vedado nas instincias extraordindrias, nos
termos preconizados nas Stimulas 5 e 7/ST]J.

3. O argumento da agravante no sentido de que o aditamento contratual
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convalidaria os reajustes realizados anteriormente a sua celebracdo também
atrai o obice dos referidos enunciados sumulares, na medida em que a analise
da observancia ao disposto no art. 16, XI, da Lei n. 9.656/1998, nesse
particular, implicaria o exame do referido instrumento aditivo, o que sequer foi
realizado pela Corte de origem.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.816.543/RS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 23/8/2021, DJe de 26/8/2021.)

Por fim, o art. 37-A da Lei n. 10.522/2002, com redacao alterada
pela Lei n. 11.941/2009, que dispde sobre o Cadastro Informativo dos créditos nao
quitados de o6rgaos e entidades federais e d4 outras providéncia, prevé que "os créditos
das autarquias e fundacdes publicas federais, de qualquer natureza, ndo pagos nos prazos
previstos na legislacdo, serdo acrescidos de juros de mora, calculados nos termos e na

forma da legislacao aplicavel aos tributos federais".

Por sua vez, a legislacdo tributdria sobre disposicOes gerais de

acréscimos moratorios, no caso a Lei n. 9.430/1996, prescreve que:

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e contribui¢des
administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores
ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na
legislacdo especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de
trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso.

§ 1° A multa de que trata este artigo sera calculada a partir do primeiro dia
subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do tributo
ou da contribuicao até o dia em que ocorrer o seu pagamento.

§ 2° O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte por cento.

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora
calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a partir do primeiro dia do
més subseqiiente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do pagamento
e de um por cento no més de pagamento.

Com base na legislacdo supramencionada, o Tribunal de origem
negou provimento a apelagdo interposta pela empresa ora recorrente, concluindo que o
termo inicial dos acréscimos legais devera ser contado a partir do vencimento do boleto
enviado apos a decisdo administrativa de primeira instancia, nos seguintes termos (e-STJ

fl. 1.103):

Os juros de mora visam compensar o credor pela indisponibilidade do
numerario a que tem direito, motivo pelo qual seu termo a quo é o primeiro dia
util apoés o vencimento da obrigagdo. A impugnagdo do débito na esfera
administrativa afeta a sua exigibilidade, mas ndo obsta a incidéncia dos
encargos da mora, e € neste sentido que deve ser interpretado o artigo 4°, §2°,
II, da Lei n° 9.847/99. A norma simplesmente define quais sdo os encargos da
mora, sem definir o seu termo a quo, uma vez que este é a data posterior ao
vencimento da divida, no caso, o vencimento da multa.

A apelante estd, pois, em mora, desde o momento em que ndo cumpriu a
obrigacao devida, qual seja, o pagamento da multa que lhe foi imposta. Por
meio de recurso administrativo, essa multa poderia ter sido anulada, o que nio
se verificou. O que ocorreu foi a confirmagdo da constatacdo de que houve a
pratica da infragdo pela operadora. Ratificou-se a existéncia da obrigacdo de
recolher o valor da multa, que ndo foi adimplida na data de seu vencimento.
Nesse sentido, € pacifica a jurisprudéncia desta Corte Regional de que os juros
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de mora tém como termo inicial a data em que se verificou o vencimento da
multa, pois € quando o devedor, ciente da divida, opta por inadimpli-la (TRF2,
5* Turma Especializada, AC 0010194-31.2016.4.02.5101, DJe 11.5.2011;
TRF2, 6* Turma Especializada, AC 0146626-91.2015.4.02.5101, Rel. Des.
Fed. REIS FRIEDE, DJe 28.8.2017; TRF2, 6* Turma Especializada, AC
0021465-42.2013.4.02.5101, Rel. Des. Fed. GUILHERME CALMON
NOGUEIRA DA GAMA, Dle 14.12.2017; TRF2, AG 0010983-
70.2017.4.02.0000, 5* Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado
FLAVIO OLIVEIRA LUCAS, DJe 7.11.2017).

Frise-se que a atuacdo ocorreu depois da vigéncia da Lei n® 9.065/95, que em
seu art. 13 ja dispunha sobre a aplicagdo da Taxa Selic nos calculos de
atualizac@o das multas administrativas, englobando juros e corre¢do monetaria
(TRF2, 5* Turma Especializada, AC 0141046-46.2016.4.02.5101, julgado em
16.2.2018).

Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica manifestou-se no
sentido de que "a interposicao do recurso administrativo apenas pode ensejar a suspensao
da exigibilidade da multa administrativa, mas ndo interfere no termo inicial dos encargos
da mora, os quais incidem a partir do primeiro dia subsequente ao vencimento do prazo
previsto para pagamento do crédito" (Aglnt no AREsp 1.705.876/PR, Relator Ministro
Og Fernandes, Dje 29/03/2021).

Com efeito, a interposi¢do de recurso administrativo ndo afasta a
incidéncia dos juros moratorios. Esse entendimento encontra amparo nos arts. 2° e 5° do
Decreto-Lei n. 1.736/1979 (Dispde sobre débitos para com a Fazenda e da outras

providéncias), os quais estabelecem, in verbis:

Art 2° - Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional serdo
acrescidos, na via administrativa ou judicial, de juros de mora, contados do dia
seguinte ao do vencimento ¢ a razdo de 1% (um por cento) ao més calendario,
ou fragdo, e calculados sobre o valor originario.

Art. 5° - A corregdo monetaria e os juros de mora serdo devidos inclusive
durante o periodo em que a respectiva cobranga houver sido suspensa por
decis@o administrativa ou judicial.

Registre-se, por oportuno, que a impossibilidade de a parte
agravada (ANS) dar inicio aos atos executivos, para fins de cobranc¢a de seu crédito, antes
da conclusdo definitiva do processo administrativo, ndo altera a data do vencimento da
divida nem impede a constituicilo em mora do devedor, nos termos da legislacao

aplicavel aos tributos federais.

A proposito, veja-se:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA ATIVA NAO
TRIBUTARIA. COBRANCA DE MULTA DE MORA PELO ATRASO NO
PAGAMENTO DE MULTA ADMINISTRATIVA IMPOSTA POR
AGENCIA REGULADORA. PODER DE POLICIA. NATUREZA
JURIDICA DISTINTA. BASE LEGAL. COBRANCA DE ENCARGOS
LEGAIS. ARTIGO 4°, § 2°, 11, DA LEI 9.847/1999.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento contra decisdo que, em
Execugdo Fiscal, determinou a exclusdo da multa moratoria de 2% incidente
no débito de natureza nao tributaria.
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2. Cinge-se a controvérsia em saber se sobre divida ndo tributaria (multa
administrativa) de natureza punitiva, incide multa de mora quando de sua
cobranga judicial por meio de Execugdo Fiscal.

3. Da analise dos artigos 2°, § 2°, da Lei de Execugdes Fiscais c/c artigo 39, §
4°, da Lei 4.320/1964, dessume-se que o valor consolidado da Divida Ativa
dos créditos da Fazenda Publica abrange a corre¢do monetaria, juros ¢ multa
de mora.

4. Nao ha como confundir constituicdo de crédito com inscri¢ao da divida. A
forma de apuragdo do crédito ndo tributario fica adstrita a lei administrativa
cabivel a hipotese, e, caso satisfeito pelo devedor quando notificado para o
pagamento, nem sequer chega a ser inscrito em divida ativa.

5. Nao obstante, a inscricdo em divida ativa, que pressupoe ato administrativo
de controle de legalidade, presume divida ja apurada e notificada ao devedor,
que ndo a paga no prazo, estando em aberto. Logo, a multa de mora e as
penalidades impostas em razao da falta de pagamento do crédito ndo tributario,
no modo e tempo devidos, acrescem ao crédito e passam a fazer parte de sua
composi¢ao.

6. A propria Certidao de Divida Ativa que da azo ao executivo fiscal (fl. 14, e-
STJ) bem discrimina a base legal para a aplicagdo dos encargos legais, tal qual
a multa de mora, pelo ndo pagamento no prazo legal estabelecido ao sujeito
infrator, fazendo expressa mencgao ao artigo 4°, § 2°, 11, da lei 9.847/1999.

7. Recurso Especial provido (REsp n. 1.411.979/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2/6/2015, DJe de 5/8/2015).

De notar que, no julgamento do Incidente de Assuncdo de
Competéncia - IAC 11, a Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica estabeleceu que,
o artigo 4°, § 1°, da Lei n. 9.847/1999, pela especialidade que ostenta, afasta a incidéncia
dos arts. 37-A da Lei n. 10.522/2001 ¢ 61, §§ 1° ¢ 3°, da Lei n. 9.430/1996, relativamente
ao termo inicial da incidéncia dos juros e da multa moratoria sobre a penalidade

imposta pela ANP.

Eis a ementa do aludido acordao:

INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA - IAC NOS AUTOS DE
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. DIREITO ADMINISTRATIVO. MULTA
ADMINISTRATIVA IMPOSTA PELA AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP. TERMO
INICIAL DOS JUROS E DA MULTA MORATORIA.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Codigo de
Processo Civil de 2015.

IT - A Lei n. 9.847/1999 contém disciplina especial quanto ao procedimento,
forma de pagamento e consectarios das multas aplicadas especificamente pela
Agéncia Nacional do Petrdleo, Gas Natural ¢ Biocombustiveis - ANP, como
resultado da sua agdo fiscalizadora sobre as atividades do abastecimento
nacional de combustiveis.

III - Tese vinculante fixada, nos termos dos arts. 947, § 3°, do CPC/2015, e
104-A, III, do RISTJ: Interposto recurso contra a decisdo de primeiro grau
administrativo que confirma a pena de multa imposta pela Agéncia Nacional
do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis - ANP, os juros e a multa
moratorios fluirdo a partir do fim do prazo de trinta dias para o pagamento do
débito, contados da decisdo administrativa definitiva, nos termos da Lei n.
9.847/1999.

IV - Recurso especial da ANP desprovido. REsp n. 1.830.327/SC, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢ao, julgado em 8/6/2022, DJe de
15/6/2022)
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Entretanto, o precedente vinculante aplica-se tdo somente as multas
administrativas aplicadas pela Agéncia Nacional do Petroleo, Géas natural e

biocombustiveis - ANP, em face do principio da especialidade (Lei n. 9.847/1999).

Nessa quadra, negado o recurso administrativo pela ANS, a data de
vencimento do crédito continua sendo aquela contida na primeira notificagdo, passando a
incidir os juros de mora a partir do primeiro dia subsequente ao vencimento do prazo
previsto para o pagamento da multa administrativa, conforme disposi¢des do art. 61, § 1°,

da Lei n. 9.430/1996, c/c o art. 37-A da Lein. 10.552/2002.
Portanto, deve ser mantida a decisdo agravada.

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja
a necessaria imposi¢do da sancdo, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisdao unanime do Colegiado, como no caso em

andlise.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 12 de setembro de 2023
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